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1. UVOD

Mnogi ekonomski, politicki i drugi procesi su utjecali na promjene u prostoru, od
demografskih pa sve do ekonomskih. Tako Bosnu i Hercegovinu karakterizira smanjenje broja
stanovnika i1 koncentracija gospodarskih aktivnosti u odredenim podrucjima, te propadanje, i
demografski i ekonomski, velikog dijela ruralnih podruc¢ja. Sli¢na situacija prevladava i u
Zapadnohercegovackoj zupaniji (ZHZ), koja ipak prema zadnjem popisu biljeZi porast broja
stanovnika, ali su ruralna naselja pogodena depopulacijom i smanjenjem broja centralnih

funkcija.

Centralne funkcije su djelatnosti iz tercijarnog 1 kvartarnog sektora djelatnosti koje ne
sluze samo stanovniStvu vlastitog naselja ve¢ 1 stanovniStvu okolnih naselja (Mali¢, 1981;
VriSer, 1968 prema Radeljak Kaufmann, 2015). Zbog razli¢itih stupnjeva centralnih funkcija,
odnosno centraliteta naselja dolazi do stvaranja funkcionalne hijerarhije medu centralnim
naseljima i1 njima komplementarnim podrucjima (Vresk, 1990). Razli¢iti stupnjevi centraliteta
imaju veliki utjecaj na drustvenoekonomske procese u prostoru, kao i na demografski razvoj

odredenog prostora. Istotako, i na stupanj centraliteta utjecu razni druStvenoekonomski procesi

¢ime se ulazi u ,,zacarani krug®.

Procesi deruralizacije potaknute industrijalizacijom utjecali su na depopulaciju u
udaljenijim ruralnim krajevima Zapadnohercegovacke zupanije, te demografski i ekonomski
razvoj naselja uz industrijske centre. Sve to je utjecalo na opremljenost naselja centralnim
funkcijama, neka su povecavala broj funkcija a druga su gubila, a Cesto i ostajala bez istih.
Stoga je vazno proucavanje opremljenosti naselja centralnim funkcijama i njihov meduodnos s

razvojnim procesima koji se dogadaju u prostoru.

1.1. Predmet, ciljevi i hipoteze istraZivanja

Predmet ovog istraZivanja je opremljenost centralnim funkcijama naselja ZHZ i
demografskirazvoj istih. Prostorni okvir istrazivanja obuhvaca podrucje Zapadnohercegovacke
zupanije kao granicnom prostoru s ogranienim prirodnim resursima 1 pogorSanim
demografskim pokazateljima. Vremenski obuhvat istraZzivanja se odnosi na promjene
opremljenosti naselja centralnim funkcijama u posljednjih desetak godina kao i promjenama u

demografskom razvoju prostora od zadnjeg popisa do 2021. godine.

Ciljevi rada su odredivanje stupnja centraliteta naselja ZHZ, njihovog gravitacijskog
utjecaja te meduodnosa opremljenosti centralnim funkcijama 1 demografskog razvoja tih
naselja. Takoder ¢e se u ovom radu analizirati prirodno-geografska i historijsko-geografska
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obiljezja koja su imala utjecaja na razvoj naselja i naseljenosti kao i suvremeni demogeografski
razvoj. Na temelju predmeta i ciljeva istrazivanja, te prethodnih istrazivanja i1 autorova
poznavanja prostora proizaSle su sljedece hipoteze koje ¢e se ovim radom potvrditi ili

opovrgnuti:

H1: Postoji jaka veza izmedu opremljenosti naselja centralnim funkcijama i kretanja broja

stanovnika ZHZ u posljednjih deset godina,

H2: Ispitanici u veéini naselja Zapadnohercegovacke zupanije smatraju da je doSlo do

pogorsanja u opremljenosti centralnim funkcijama u vlastitim naseljima,

H3: Stanovnici Op¢ine Posus§je odlaze u naselja Republike Hrvatske na tjednoj bazi radi

zadovoljavanja potreba za odredenim funkcijama.
H4: Glavni razlog odlaska ispitanika u naselja Republike Hrvatske je rekreacija.

1.2. Metode istrazivanja

Metode koriStene u ovom radu obuhvacaju razli¢ite metode prikupljanja, obrade,
usporedbe 1 deskripcije podataka. Metodom deskripcije obradena su opéa geografska obiljezja
prostora, te su metodom kompilacije obuhvacene sve spoznaje vezane za temu dobivene
analizom i1 sintezom znanstvene i strucne literature iizvora. Za podatke o stanovnistvu koristene
su demografske, graficke i statisticke metode, te su rezultati prikazani u obliku brojki, grafova,
kartograma 1 tablica. Podaci o stanovniStvu su obradeni u MS Excel-u, u kojem je dio i
vizualiziran, a drugi dio je vizualiziran pomo¢u QGIS-a 3.12. Isto tako su u QGIS-a 3.12
odradene i ostale kartografske vizualizacije istraZivanog prostora. Pomo¢u MS Excel-a 1 IBM

SPSS-a je izracunata korelacija.

Podaci o stanovnistvu su prikupljeni iz Popisa stanovniStva, domacinstava/kucanstava i
stanova u BiH 2013. godine, statistickih publikacija i godiSnjaka te baza podataka od
Federalnog zavoda za statistiku Federacije Bosne i Hercegovine i1 Popisa stanovnistva,
domacinstava i1 stanova 1961., Popisa stanovniStva, domacinstava i stanova 1971., Popisa
stanovniStva, domacinstava i stanova 1981. i Popis stanovnistva, domacinstva/kucanstva,
stanova 1 poljoprivrednih gazdinstava 1991. od Saveznog zavoda za statistiku Jugoslavije
objavljenih na stranicama Republickog zavoda za statistiku Republike Srpske. Isto tako, za neke
nedostupne starije podatke koriSteni su radovi drugih autora kako bi se dao kontekst

suvremenim demografskim obiljezjima.



Metoda kartiranja, odnosno inventarizacije centralnih funkcija je odradena
kvantitativnim postupkom, odnosno biljezenjem vrste 1 broja centralnih funkcija u naseljima.

Kartiranje je obavljeno od 11. do 20. srpnja 2022. godine.

Jos jedna od metoda koja je koriStena je metoda ankete koja se provodila u razdoblju
20.6.-10.7. 2022. Anketaje provedena online i to putem drustvene mreze Facebook koristenjem
Google obrasca (92,4% ispitanika) i metodom ,,licem u lice* (7,6% ispitanika) u onim naseljima
u kojima je bilo malo odgovora da bi se moglo izvesti valjan zaklju¢ak. Odgovori prikupljeni
putem online obrasca i metodom "licem u lice" obradeni skupno. Izradena su dva anketna
upitnika, te je povedeno i pilot istraZivanje 25.5.2022. u kojem je sudjelovalo 50 studenata iz
ZHZ. U prvome je bila namjera ispitati gravitacijsko usmjerenje stanovnika
Zapadnohercegovacke Zupanije prema odredenom naselju u svrhu koriStenja odredenih
centralnth funkcija. Drugim upitnikom se ispitivalo koriStenje stanovnika Opcine Posusje
centralnih funkcija u naseljima Republike Hrvatske. Prvu anketu su mogle popuniti sve osobe
starije od 16 godina s podru¢ja ZHZ, dok je druga bila namijenjena stanovnicima Opéine
Posusje koji su stariji od 16 godina. Prvi upitnik je sadrzavao 14 pitanja otvorenog ili
zatvorenog tipa. Prvih pet pitanja odnosilo se na osnovne podatke o ispitaniku (dob, spol, radni
status, naselje stanovanja...), pitanja od 6.-13. su se odnosila na naselja u kojima obavljaju
odredene funkcije, a u zadnjem pitanju pomocu Likertove ljestvice ispitivao se stav o promjeni
situacije s opremljenosti centralnim funkcijama u posljednjih 10 godina. Drugi anketni upitnik
je takoder sadrzavao 14 pitanja otvorenog ili zatvorenog tipa, od koji su se prva cetiri, isto kao
1 kod prvog upitnika, odnosila na osnovne podatke o ispitaniku. Ostala pitanja su se odnosila
na naselja u Republici Hrvatskoj u kojima obavljaju odredene funkcije, dok je zadnje pitanje
ispitivalo glavne razloge za putovanje u Republiku Hrvatsku radi obavljanja odredenih
funkcija. Uzorak ispitanika je bio neprobabilisticki prigodni, uz zajam¢enu anonimnost
ispitanika. Kod neprobabilistickog uzorkovanja nije poznata vjerojatnost izbora osobe u uzorak
stoga se ne moze tvrditi da je uzorak reprezentativan za populaciju i uop¢avanje podataka na
cijelu populaciju moze biti samo uvjetno. Vise o anketnim upitnicima i rezultatima izneseno je

u poglavlju 5.

1.2.1. MetodoloSke napomene

Prilikom izrade ovog rada javlja se problem kod istrazivanja demografskih promjena
zbog promjena metodologije popisa stanovnistva, gdje popisi iz 1961., 1971.,1981. 11991. nisu
usporedivi s popisom iz 2013. godine. U popisu 2013. godine po prvi put je za utvrdivanje

ukupnog broja stanovniStva primijenjen koncept ,,uobiCajenog stanovniStva®“, a prema tom
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konceptu osoba se smatra stanovnikom onog mjesta u kojem sama (u slucaju samackog
kucanstva) ili s ¢lanovima svog kucanstva provodi najvec¢i dio svog vremena, odnosno dnevni
odmor, neovisno o tome gdje ima prijavljeno prebivaliste. Isto tako su u ukupno stanovnistvo
odredenog mjesta uklju¢ene osobe koje su u tom mjestu zivjele neprekidno najmanje godinu
dana prije kriticnog trenutka Popisa, kao i1 osobe koje su u tom trenutku zivjele kra¢e od 12
mjeseci s namjerom da u tom mjestu ostanu najmanje godinu dana (Popis stanovnistva,
domacinstava/kucanstava i stanova u BiH 2013., Agencija za statistiku Bosne i Hercegovine).
S druge strane, u popisima iz 1961., 1971., 1981. 1 1991. je koriSten koncept stalnog
stanovniStva (de iure) gdje su obuhvacene sve osobe s prebivaliStem u Bosni 1 Hercegovini bez
obzira jesu li bile prisutne u prebivalistu u trenutku popisa ili su bile odsutne, pri ¢emu nije bila
vazna duljina odsutnosti (Gali¢, 2015). Ti popisi su obuhvacali 1 osobe koje su se nalazile na
privremenom radu ili boravku u inozemstvu, bez obzira na duzinu njihovog rada/boravka, dok
su prema popisu iz 2013. te osobe popisane u posebnoj bazi podataka i oni ne ¢ine dio ukupnog
broja stanovnika BiH. Isto tako veliki problem prilikom izrade rada je bila nedostupnost

odredenih podataka, ali 1 loSe vodenje statistike o stanovniStvu, naro€ito vitalne statistike.

Osim promjene metodologije popisa, 1991. godine dolazi i do promjena u
administrativno-teritorijalnim jedinicama. Tako su 1991. godine iz naselja Kocerin izdvojena
naselja Rujan, Podvrani¢, Potkraj 1 Doci, iz naselja Drinovci naselje Drinovacko Brdo 1 iz
naselja Tihaljina naselje Jabuka. Naselje Mokro je 2004. godine nastalo spajanjem naselja
Duboko Mokro 1 Pribinovi¢i, a 2005. je iz naselja Bare izdvojeno naselje Masna Luka. Zadnja
promjena se dogodila 2016. kada su dijelovi naselja Mokro, Trn i Siroki Brijeg spojeni u novo

naselje Brig, koje ipak tijekom rada nije uzeto u obzir jer je nastalo poslije zadnjeg popisa.



2. TEORIJSKI OKVIR I PRETHODNA ISTRAZIVANJA

Kako je ve¢ re€eno, centralne funkcije obuhvacaju skup usluznih djelatnosti tercijarnog
i kvartarnog sektora koje osim potrebama vlastitog stanovnistva sluze i stanovnistvu okolnih
naselja, a koncept centralnih funkcija proizlazi iz teorije o centralnim naseljima, nastojeci
objasniti veli¢inu 1 distribuciju naselja u odredenom prostoru (Mali¢, 1981 prema Marinkovic¢,
2018). Osnivacem teorije centralnih naselja smatra se Walter Christaller, koji je pod utjecajem
dotadasnjih geografskih i ekonomskih spoznaja sustavno razradio teoriju lokacije tercijarnih
djelatnostii centralnih naselja i objavio u djelu ,,Centralna naselja Juzne Njemacke* (njem. Die
zentralen Orte in Siiddeutchland) 1933. godine (Vresk, 1990). Svojom teorijom je objasnio
veli¢inu, broj i razmjeStaj gradova u prostoru, a osnovna funkcija centra (grada) u prostoru je
opskrba stanovniStva i stoga bi razmjeStaj centara u prostoru trebao biti takav da Sto manji broj

vecih centara opskrbljuje Sto veci broj manjih centara na §to manjoj udaljenosti (Vresk, 1990).

Teorija je kasnije dozivjela i opravdane kritike prvenstveno zbog svoje staticnosti i
postavke koja se temelji na idealno homogenom prostoru kakav u stvarnosti i ne postoji
(Njegac, 1999). Shodno tim kritikama, teorija je dozivjela i brojne nadopune, a prvu nadopunu
modela je izvrSio Losch. Usprkos nedostacima i kritikama, ova teorije je postala predmet
istrazivanja u mnogim prostornim znanostima te je koriStena u brojnim plansko-strateskim

dokumentima (Marinkovi¢, 2018).

Prvo ocjenjivanje centraliteta 1 kategorizaciju centralnih naselja na podru¢ju bivse
Jugoslavije, kojoj je pripadala i danasnja Zapadnohercegovacka zupanije, je izvrSio VriSer na
temelju kvalitativnih 1 kvantitativnih pokazatelja (VriSer, 1968 prema Njegac, 1999). U
hrvatskoj znanstvenoj literaturi tema centralnih naselja je obradena u mnogim radovima, tako
JandraSi¢ (1977) kao prilog prostornom planu varazdinske, ¢akovecke i ludbreske opcine
diferencira naselja sukladno njihovom centralitetu. Isto tako su analizirane centralne funkcije
ili centralitet naselja i u drugim dijelovima Hrvatske poput Medimurja (Laci, 1979), otoka Krka
(Novosel-Zic, 1986), unutrasnje Istre (Mali¢, 1992), Gornjeg makarskog primorja (Glamuzina
1 Glamuzina, 1998), Hrvatskog zagorja (Njegac, 1999), Dalmacije (Radeljak Kaufmann, 2015),
Pakrackog kraja (Brai¢i¢ i Novine, 2015), hrvatskih otoka (Marinkovi¢, 2018) ili
novogradiskog kraja (Dragi¢ i dr., 2018). Najiscrpniji rad o centralnim naseljima Hrvatske je

izradio Luki¢ (2012) u okviru izrade tipologije ruralnih i urbaniziranih naselja Hrvatske.

Temom centralnih funkcija i centralnih naselja na prostoru ZHZ se bavio Simunovié
(1997), koji je na osnovu broja funkcija izradio hijerarhiju naselja Zapadnohercegovacke
zupanije. U novije vrijeme Gali¢ (2015) u sklopu analize morfolosko-funkcionalnih promjena
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naselja kao rezultata demografskih problema istrazuje raspored centralnih funkcija po naseljima
ZHZ, a Putica Dzaji¢ (2020) u svrhu izrade tipologije ruralnih podrugja ZHZ ocjenjuje

opremljenost naselja centralnim funkcijama kao jednu od varijabli tipologije.

Istrazivanja o demografskom razvoju u hrvatskoj literaturi ima mnogo. Cesto se teme
centralnih funkcija i demografskog razvoja kombiniraju, jer uostalom centralne funkcije i sluze
stanovnistvu. Ipak istrazivanja njihovih medusobnih odnosa su rijetka, bolja situacija nije ni u
svjetskoj literaturi, prvenstveno anglosaksonskoj literaturi. Radeljak Kaufmann (2015) u svom
radu isti¢e da povecanje stanovniStva u medupopisnom razdoblju 2001.-2010. biljeze naselja 3.
reda, potom naselja 4. reda, dok naselja 5. reda biljeZze pad stanovniStva. [z toga se uvjetno moze
zaklju€iti da Sto je manje centralnih funkcija to je manje stanovniStva. Sli¢no je utvrdeno i u
radu Marinkovi¢ (2018), gdje stupanj opremljenosti centralnim funkcijama opada idu¢i od
obale ka unutrasnjosti, isto kao 1broj stanovnika. U ovom radu ¢e se metodomkorelacije ispitati
postoji li veza izmedu opremljenosti naselja centralnim funkcijama i demografskog razvoja, te

ukoliko postoji koliko je jaka.



3. GEOGRAFSKA OBILJEZJA ZAPADNOHERCEGOVACKE ZUPANIJE

Zapadnohercegovacka Zupanija (ZHZ) je jedna od deset Zupanija/kantona u sastavu
Federacije Bosne i Hercegovine (FBiH). Nalazi se na jugozapadu Bosne i Hercegovine (BiH),
odnosno u Zapadnoj Hercegovini. Na sjeveru grani¢i s Herceg-Bosanskom Zzupanijom, na
istoku s Hercegovacko-neretvanskom Zupanijom (HNZ), dok na zapadu i jugu granidi sa
Splitsko-dalmatinskom Zupanijom 1 Dubrovacko-neretvanskom zupanijom u Republici
Hrvatskoj (RH) (sl. 1.). Zupanija se smjestila izmedu 43°39' i 43°05' sjeverne geografske $irine
117°05" 1 17°43' istocne geografske duzine (Kustura, 2016).

Herceg-bosanska
zupanija (BiH)

Hercegovacko-
neretvanska
Zupanija (BiH)

Splitsko-
dalmatinska
zupanija (RH)

0 5 10 km
I

Sjediste JLS
[ ] Sjediste grada
®  Sjediste opéine
\\, Kategorije prometnica
= Autocesta

Magistralna cesta
—— Regionalna cesta
Administrativni status
] Op¢ina Grude

o [ Grad Siroki Brijeg
I [ ] Grad Ljubugki

[ ] Opé¢ina Posugje

ovacko-neretvanska
Zzupanija (RH)

Sl. 1. Geografski polozaj Zapadnohercegovacke zupanije
Izvor: FZS, 2012a
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Administrativno-teritorijalni ustroj Zupanije uspostavljen je 1996. godine i Cine ga
gradovi Siroki Brijeg, ujedno i sjediste, i Ljubuski, te opéine Posusje i Grude. Povr§ina ZHZ
iznosi 1 362,2 km?, a prema zadnjem popisu iz 2013. godine ovdje je zivjelo 94 898 stanovnika
(Popis stanovnistva, domacinstava/kucanstava i stanova u BiH 2013., Agencija za statistiku
Bosne i Hercegovine). Osim nabrojanih opéina i gradova, statistiko podruéje Zupanije ¢ine
102 naselja. Grad Siroki Brijeg ¢ine 35 naselja, zatim Grad Ljubuski 34 naselja, a Opéinu
Posusje, koja je povrSinom najveca administrativno-teritorijalna jedinica, ¢ini 20 naselja i

Opc¢inu Grude 13 naselja (sl.2.).

Zapadnohercegovacka Zupanija ima dobar prometno-geografski polozaj jer je rije¢ o
prometnom c¢voristu 1 prostoru koji povezuje Mostar i dolinu Neretve s jedne strane 1 zapadni
dio Bosne, Dalmaciju i Jadransko more s druge strane. Kroz Zupaniju prolazi nekoliko vaznih
magistralnih 1 regionalnih putnih pravaca: Mostar — Split, Mostar — Kupres — Srednja Bosna,
Mostar — Livno (Biha¢ — Zagreb), Sarajevo — Split. Djelomi¢no podru¢jem prolazi dionica
koridora 5C koja povezuje Budimpestu (Srednju Europu) s Plocama. Isto tako se u blizini
Zupanije nalaze i &etiri zratne luke, od kojih je najbliza ona u Mostaru, zatim su tu i zratne
luke u Splitu, Sarajevu 1 Dubrovniku, sve u krugu od 100-tinjak kilometara. Najbliza

zeljeznicka stanica je u Mostaru, dok je najbliza morska luka za teretni promet u Plo¢ama.
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Izvor: FZS, 2012a

1 Na kartografskom prikazu 5B je skraceno od Siroki Brijeg
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3.1. Prirodno-geografska obiljeZja

Prostor Zapadnohercegovacke Zupanije dio je bosanskohercegovackih Vanjskih
Dinarida koji je dio jedinstvenog dinarskog planinskog sustava (Kustura, 2016). U geoloSkom
smislu ovaj prostor obiljezavaju dominantno naslage iz meozojske ere koja je litoloski
predstavljena kroz dolomite i kre¢njake, u kojima su nastali specificni geomorfoloski reljefni
(krski) oblici. Naslage paleozojske ere zastupljene su samo unutar kanjona Cabulje i Cvrsnice
dok najmlade naslage iz neogena Cine glacijalni, rije¢ni i padinski sedimenti (Gali¢, 2015;
Kustura, 2016). Prostor Zupanije pripada dvjema reljefnim makro regijama, i to manji
sjeveroistocni dio opcine Posusje regiji Visoka Hercegovina ili Visokog krSa, te regiji Niska

Hercegovina (Simunovi¢, 2011).

Zupaniju, kao rezultat ovakvog poloZaja, obiljezavaju velike visinske razlike, gdje je
najvisa tocka 2228 m.n.v. na Cvrsnici (vrh Ploéno), a najniza to¢ka je na jugoistoku Zupanije,
na izlasku rijeke Trebizata prema opéini Capljina i iznosi 22, 2 m.n.v. (Kustura, 2016) (sl 3.).
Analiziraju¢i visinske odnose Simunovi¢ (2011) prostor Zapadnohercegovacke Zupanije
razdvaja u tri glavne reljefne cjeline i to: Visoka Hercegovina visine iznad 1 300 m, zatim
Sredogorje zapadne Hercegovine visine od 500 m do 1300 m, te Niska Hercegovina visine
ispod 500 m. Na sjeveru Zupanije, kao dijela Visoke Hercegovine, dominiraju planinski masiv
Cabulja s Velikim poljem, te gorski hrbat Stitar i zapadni dio Cabulje. Reljef se prema jugu i
jugoistoku spusta u viSe jasno izrazenih stepenica, od kojih je prva vrSni dio
Zapadnohercegovackog sredogorja od 500-1300 m u kojoj dominira gorski hrbat Zavelim kao
velika prirodna prepreka i dio sjeverne granice Hercegovine (Simunovié, 2011). Drugu
stepenicu Cine predgorska potolina Rakitno i Svinjaca, u kojoj se smjestila zavala Rakitskog
polja koja &ini i glavni stoarski kraj u Zupaniji, zatim treéu stepenicu, koja je paralelna s
drugom, ¢ine Posuska zavala polja u krsu (600 m — 700 m) i Kocerinska udolina (300 m - 400
m) na koju se nastavlja Cetvrta stepenica, zavala u krSu Mostarskog blata, (oko 230 m)
(Simunovi¢, 2011; Simunovi¢, 2007 prema Putica Dzaji¢, 2020). Petu stepenicu &ini zaravan
Brotnjo (230 m —400 m), odnosno njezin zapadni dio koji od prethodne stepenice odvaja greda
Trtla, zatim Sestu zavala Ljubuskog (ispod 100 m) i Imotsko-bekijskog polja (250 m — 270 m)
i na kraju sedmu stepenicu ¢ini poviseni dio produzetka zavale Ljubuskog polja, zaravan
Hradljani (120 m - 160 m) (Simunovi¢, 2011). Velika reljefna raznolikost uvjetovala je i
drugaciji razvoj naselja gdje su se na reljefno povoljnijim mjestima razvijala zbijena naselja i

to najcesce uz rubove polja ili na brdskim podru¢jima nizih nadmorskih visina, te rastrkana
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naselja na podru¢jima s viSom nadmorskom visinom (npr. podruc¢je Rakitna i Blidinja u Op¢ini

Posusje).

o Sjediste opcine/grada
— Vodotok
[ Jezero

Nadmorska visina (m)
M <200

I 200 - 400

I 400 - 600

77 600 - 800

I 800 - 1000

= 1000 - 1500

I 1500 - 2000

L > 2000

S1. 3. Hipsometrijska karta Zapadnohercegovacke Zupanije

Izvor: EEA, 2017

Uz reljefna obiljezja, klimatska obiljezja su medu vaznijim obiljezjima koja utjecu na
razvoj 1 organizaciju naselja i razmjeStaj stanovniStva u Zapadnohercegovackoj Zupaniji.
Zupaniju odlikuje raznolika klima kao rezultat geografskog poloZzaja, odnosno kao podruéje na
prijelazu izmedu Jadranskog primorja i visokih planina Bosne (Kustura, 2016). Zbog prodora
maritimnih zraénih masa s Jadranskog mora dolinom Neretve u veéini Zupanije prevladava
klima tipa C — umjereno topla i vlazna klima (toc¢nije Cf1i Cs), dok u sjevernom dijelu dominira
borealna klima — D koju uvjetuju planinski masivi Vrana, Cvrsnice, Cabulje (Gali¢, 2015;

Putica Dzaji¢, 2020).
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Temperatura zraka na ovom prostoru pod direktnim je utjecajem nadmorske visine, jer
srednja godiSnja temperatura raste idu¢i od sjevera prema jugu, tj. snizavanjem nadmorske
visine. Tako je srednja godi$nja temperatura Posugja (610 m.n.v.) 11.1°C, Sirokog Brijega (312
m.n.v.) 13°C, Gruda (260 m.n.v.) 12.3°C i Ljubuskog (100 m.n.v.) 14.5°C (Putica Dzaji¢,
2020). Ljubuski zbog blizine Jadranskog mora i maritimnih zra¢nih masa ima i najvise srednje
mjeseCne temperature u sijeCnju i srpnju, ali je dovoljno udaljen od mora da se smanjuje
rashladujuéi utjecaj mora i povecava utjecaj zagrijanog kopna, dok najnize srednje mjesecne
temperature u sijenju 1 srpnju ima Posusje zbog veceg utjecaja planinskih obiljezja (FHMZ
BIH, 2020). Sto se ti¢e padalina, koje padajuu velikim koli¢inama kao rezultat utjecaja reljefa
na vlazne zraéne mase, one opadaju od sjevera prema jugu. Najvise padalina padne u Sirokom
Brijegu (1659.8 mm), dok je najmanja koli¢ina u LjubuSkom (1410.5 mm) (Putica DZajic,
2020). U godisnjem hodu padalina vidljivi su po jedan maksimum (sijeanj) i jedan minimum
(srpanj), gdje maksimalna srednja koli¢ina padalina iznosi 219.2 mm a najmanja srednja
koli¢ina padalina 41.1 mm (Gali¢, 2020). Snijeg nije Cesta pojava, osim u sjevernom dijelu
Zupanije (podrugje planinskog masiva Cvrsnice i zapadnog dijela hrbata Cabulje). Isto tako
vazan klimatski element koji je utjecao na razmjeStaj naselja i izgradnju objekata je vjetar.
Karakteristi¢ni vjetrovi za ovo podrucje su bura, hladan i suh vjetar koji puse iz unutrasnjosti s

planina i naj¢eS¢e zimi, i jugo, koji puse s mora i donosi nestabilno vrijeme.

Podrugje Zupanije pripada slivu Neretve, odnosno Jadranskom moru. Hidrogeografska
obiljezja ovog prostora u velikoj su mjeri rezultat litoloSkog sastava, tektonskih procesa te
geomorfoloskih karakteristika (Putica DZaji¢, 2020). Vapnenacka podloga, visoke propusnosti,
rezultirala je da je ovo podrucje siromasno povrsSinskim vodama, a bogato podzemnom vodom
koja je ujedno i tesko dostupna. Od povrinskih tokova koji tvore rijeénu mrezu Zupanije
najvaznije su rijeke Trebizat, koja od svog nastanka mijenja devet imena?, i LiStica. Ostali
povrsinski tokovi (Ugrovaca, Ri¢ina, Topola...) su periodi¢ni ijavljaju se uslijed kiSnih bujica
ili otapanja snijega s okolnih planina (Putica DZaji¢, 2020). U poljima istrazivanog prostora
velik je broj krskih vrela i ponora, zbog ¢ega u vrijeme jakih kiSa dolazi i do plavljenja nizih
dijelova polja (npr. Posusko polje i Imotsko-bekijsko polje). Nekoliko je znacajnih jezera.
Blidinjsko jezero, koje samo dijelom pripada Zupaniji, nastalo je krajem 19. stolje¢a prilikom
zacepljivanja ponora kako bi se sacuvala voda za stoku u ljetnim mjesecima 1 danas je
geomorfoloski spomenik prirode (Rados, 2017). Jezero Krenica nikada ne presuSuje jer se

stalno snabdijeva iz podzemnih izvora, a Tribistovo, akumulacija koja je izgradena 1989.

2 Culusa — Ri¢ina — Brina — Suvaja—Matica — Vrljika — Tihaljina — Mlade — Trebizat
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godine za potrebe vodoopskrbe Posus$ja, danas opskrbljuje vodom i odredena naselja u
Grudama i Imotskom. U formiranju naselja hidrografska mreza je imala veliki utjecaj jer su se

i prva naselja formirala uz rijene tokove i plodna tla na ovom prostoru, primjerice i1 prva

prometnica je nastala u dolini rijeke Trebizat (Putica Dzaji¢, 2020).

3.2. Historijsko-geografski razvoj

Naseljenost ovog prostora moze se pratiti od neolitika, iako se smatra da se na ovim
prostorima obitavalo i prije mladeg kamenog doba, a u prilog tome govore i pronalasci ostataka
naseobina paleolitickog Covjeka u dolini Neretve (Zelena Pe¢ina kod Bune, Badanj kod Stolca)
(Benac, 1984 prema Dodig, 1998). Zna¢ajna nalazita iz neolitika su Zukovitka peéina u Viru,
Ravli¢a pecina iznad izvora Tihaljine u Drinovcima 1 Vukove njive u naselju Gradac. Ono §to
obiljeZzava ove lokalitete je utjecaj blizine vodenih tokovaiizvora koji su predstavljali ogroman
znacaj za gospodarske aktivnosti (Putica Dzaji¢, 2020). U Zapadnohercegovackoj Zupaniji, kao
iu cijeloj Hercegovini, eneolitik nije bio izrazen, ali u broncanom dobudolazi do bujanja zivota,
naroc€ito u Posus§ju gdje se razvila posuska kultura iz koje je proizaslo 1 najvaznije naselje toga
doba na ovom prostoru, Ne¢ajno® (Dodig, 1998). U ovom dobu dolazi do razvoja gradinskog
tipa naselja koja su se gradila na uzviSenju uz rubove polja prilikom ¢ega su se, prema Dodigu
(1998), graditelji vodili dvama principima: 1) poloZaj s kojeg je mogu¢ pregled terena i 2)
mogucnost lokacije da slijedi prirodan oblik terena. Osim Necajnog, znacajne su 1 gradine
Grizeljova gradina, Veliki Markov brig, Ili¢inova gradina itd. U Zeljeznom dobu se i dalje
naseljavaju naselja nastala u broncanom dobu, a novonastala naselja su ve¢inom gradinskog
tipa smjeStena na uzviSenjima. StanovniStvo ovog prostora su Cinili Iliri, to¢nije ilirsko pleme

Delmati.

Romanizacija je na prostoru Hercegovine, a samim time i Zupanije, prvo obuhvadala
juzne nizinske krajeve, a kasnije se prosirila po cijeloj Zupaniji. U to vrijeme dolazi i do
promjene u razvoju naselja koja sada nastaju iz vojnih logora kako se rimski limes S§irio u
unutrasnjost 1 kako potreba za logorima polako nestaje; primjer toga je i vojni logor u Humcu
(Ljubuski) (Putica Dzaji¢, 2020). Paralelno s gradnjom naselja gradile su se i prometnice, od
kojih je najpoznatija ona koja je prolazila uz rijeku Trebizat, a spajala je Salonu i Naronu. Uz
tu cestu je bio 1 najgus¢e naseljeni prostor te su pronadene mnoge gradevine iz rimskog doba
(Pasali¢, 1960 prema Putica Dzaji¢, 2020). S druge strane u Posuskom Gradcu se nalazilo vece

rimsko naselje koje bilo izgradeno na uzvisenju s kojeg se kontroliralo Imotsko-bekijsko polje,

3 Rije¢ je o gradini koja se nalaziistoimenom brdu koje odvaja Imotsko-bekijsko polje od Posuskog kraja.
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odnosno dio ceste Salona-Narona. A dokaz veliine naselja su ostaci kasnoanticke bazilike i

ostaci ostalih gradevina pronadenih na mjesnom groblju u Gradcu (Dodig, 1998).

Poslije pada Zapadnog Rimskog Carstva, odnosno u ranom srednjem vijeku tesko je
rekonstruirati Sto se dogadalo na ovom podrucju, a zna se daje u 9. st. ovaj kraj bio pod
hrvatskim kraljevima, zatim kratko pod Bizantom, kada u 12. st. ponovno dolazi pod vlast
hrvatskih vladara (Gali¢, 2015). Gradovi su se u srednjem vijeku razvijali naj¢esc¢e iz ostataka
antiCkih naselja, a primjer toga je 1 srednjovjekovna utvrda hercega Stjepana Kosace ili drugim
imenom Stari grad Ljubuski (Putica Dzaji¢, 2020). Do kraja 15. stoljeca, tocnije 1482. godine
prostor Zupanije je bio dio Hercegovine pod vlaséu hercega Stjepana Vukéiéa Kosade, kada
pada pod Osmansko Carstvo. Dolaskom Osmanskog Carstva na podru¢je Hercegovine dolazi
do promjena kako u drustvenom uredenju tako i u etnickim i vjerskim odnosima (Petri¢, 1970
prema Putica DZaji¢, 2020). Dolazak Turaka 1 njthovog odnosaprema krS¢anskom stanovniStvu
rezultiralo je velikom migracijom stanovnisStva u sigurnije krajeve Dalmacije, ali i Europe, ¢ime
je ostao veliki broj nenaseljenih mjesta. Vecina tih opustosenih naselja se nalazila u nizinskim
prostorima uz prometnice, dok se stanovniStvo zadrzalo samo u brdsko-planinskim, teze
dostupnim, naseljima (Niki¢, 2002). Razvijaju se naselja u kojima su ve¢ina muslimani, npr. na
prostoru Zupanije je primjer Ljubuski koji je bio srediste kadiluka?, a naselja koja nisu naseljena

naseljavaju se Vlasima u zamjenu za odanost 1 sigurnost (Putica Dzaji¢, 2020).

Za vrijeme Osmanskog Carstva ovaj prostor je nerazvijen i izoliran, Sto ¢e se pomalo
promijeniti dolaskom Austro-Ugarske na vlast u Bosni i Hercegovini. Austro-ugarska vlast
potice izgradnju prometnica, obrazovnih i gospodarskih objekata, primjerice duhanskih stanica
¢ime pocinje 1 organizirani otkup duhana $to potice razvoj ruralnih naselja. Duhan tada postaje
glavna poljoprivredna kultura uz vinovu lozu, a kako navodi Putica DzZaji¢ (2020), otkupne
stanice u centralnim naseljima Zupanije postaju sredista okupljanja stanovnika. Osim
poljoprivrede, razvija se 1 rudarstvo, prvenstveno vadenje boksitne rude u sjevernim
brezuljkastim naseljima Posusja i Sirokog Brijega (Lovrié, 1984 prema Putica DZaji¢, 2020).
Poslije Drugog svjetskog rata, pod Jugoslavijom, dolazi do razvoja metalopreradivacke
industrije potaknute velikim zalihama rude boksita i sveopfom industrijalizacijom zemlje. U
tom vremenu dolazi do razvoja opc€inskih sredista, dok su se ruralna naselja pocela suocavati
sa suvremenim drustvenim procesima kao §to su depopulacija, deagrarizacija, deruralizacija

(Putica Dzaji¢, 2020). Isto tako, kako je zapadna Hercegovina bila jedan od nerazvijenijih

4 Kadiluk ili kaza je sudsko i upravno podrugje, kotaru Osmanskom Carstvu. Vise nahija tvorilo je kadiluk, a
viSe kadiluka sandzak (Hrvatska enciklopedija,2021).
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dijelova zemlje, zakonom iz 1963. godine omoguéeno je zaposljavanje u inozemstvu, $to je
potaklo veliki val emigracije s ovog prostora, a razdoblje od 1968. do 1973. godine je bilo
najsnaznije (Juka, 1995).0d 60-ih i 70-ih godina 20. stolje¢a pa do danas se emigracijski trend
u ZapadnohercegovaCkoj zupaniji nastavio. U recentnom razdoblju, prostor
Zapadnohercegovacke zupanije, razvojno zaostajanje i sklonost pokretljivosti, snazno su
utjecali na migracije stanovniStva prema Hrvatskoj 1 zemljama Srednje Europe (Njemacka,
Austrija itd.) utje¢uci na gospodarski i demografskirazvoj prostora te na stupanj opremljenosti

naselja centralnim funkcijama.
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4. DEMOGEOGRAFSKA OBILJEZJA ZAPADNOHERCEGOVACKE ZUPANIJE
Demogeografska obiljezja ovog prostora su rezultat prirodno-geografskih obiljezja, kao
Sto su reljefne i klimatske znacajke, hidrogeografska obiljezja, te plodnost tla; i druStveno-
geografskih obiljezja, od kojih su najvazniji politicki 1 gospodarski Cimbenici. Najvece
demografske promjene u ZHZ se dogadaju do sredine 20. stoljeéa, kao rezultat gospodarskih
procesa tog vremena. Sociogeografski procesi utjecali su na prostorni razmjestaj stanovnistva,
ali i na dobno-spolnu, obrazovnu te socio-ekonomsku strukturu ZHZ (Putica Dzajié, 2020).
Glavni procesi koji su oblikovali suvremena demogeografska obiljezja su procesi
industrijalizacije, deagrarizacije, urbanizacije 1 deruralizacije. U ovom poglavlju se analiziraju:
broj i razmjeStaj stanovniStva, opce i1 prirodno kretanje stanovniStva, kao i prostorna

pokretljivost stanovniStva. Na kraju ¢e se procijeniti broja stanovnika za 2021. godinu.

4.1. Broj i razmjestaj stanovnistva

Razvoj industrije u 60-im godinama 20. stolje¢a rezultirao je razvojem naselja u
nizinskim podrucjima, Cesto uz rubove polja, $to je kao posljedicu imalo stvaranje zbijenih
kvadraticnih naselja s rastrkanim posjedima (Putica Dzaji¢, 2020). Istodobno je zbog promjene
u gospodarskoj strukturi doSlo do depopulacije brdsko-planinskih dijelova zupanije gdje se
smanjuje znacaj poljoprivrede kao glavnog zanimanja. StanovniStvo se preseljava u
op¢inska/gradska srediSta 1 susjedna naselja kao centre razvoja (Gali¢, 2015). Stoga danasnju
strukturu naseljenosti obiljezava velika polarizacija 1 koncentracija naseljenosti u
op¢inskim/gradskim srediStima. Polarizacija naseljenosti vidljiva je iz podatka raspona
varijacije izmedu najvec¢ih naselja u svakoj op¢ini ili gradu (Siroki Brijeg, 6149; Ljubuski,
4023; Posusje, 6267; Grude, 4347) 1 najmanjeg naselja koje ima stanovnistva (Grabova Draga,
45; Kasce, 55; Vucipolje, 10; Jabuka, 73). Isto tako u 4 naselja koja su srediSta svojih
administrativnih jedinica Zivi petina stanovnistva, a uzmu li se u obzir i njima susjedna naselja

ta brojka obuhvaca 40% stanovnistva ZHZ.

Stanovnistvo ZHZ Zivi u 102 naselja koja imaju prosje¢no 930 stanovnika, a
izuzimanjem cetiri najveca naselja, koja su ujedno 1 sredista op¢ine/Grada, tada je prosjek 756
stanovnika. Kako bi se realnije prikazao razmjestaj stanovniStva koristila se mjera medijan.
Broj stanovnika srednjeg naselja u ukupnom skupu (ZHZ) iznosi 648 stanovnika. Ovakvi
podaci pokazuju odredenu disperznu naseljenost, koja je izrazito nepovoljna za drustveno-
gospodarski i demografski razvoj ovog podrucja, jer mala naselja ¢esto nemaju dovoljan broj
stanovnika za odredene aktivnosti i djelatnosti. Prilog tome je i podatak dau % naselja ima do

200 stanovnika 1 u njima Zzivi 3.2% ukupnog stanovnistva, a u 41.2% naselja ima do 500
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stanovnika i u njima Zivi 9.1% ukupnog stanovnistva Zupanije (tab. 1.). Neja$mi¢ i Stambuk
(2003) navode: ,,disperzna naseljenost s velikim brojem malih naselja i uz nerazvijen sustav
regionalnih 1 mikroregionalnih sredista koja bi pruzala "logisticku" potporu stanovnistvu malih
naselja, poticajno je djelovala na prerazmjestaj stanovnistva, tocnije, bila je jedan od inicijalnih
gimbenika iseljavanja seoskog stanovni§tva“, a primjer je upravo ZHZ koja nema nijedan jak

centar.

Tab. 1. Naselja Zapadnohercegovacke zupanije prema broju stanovnika 2013. godine

] Naselja StanovniStvo
Naselja prema
broju stanovnika Broj % Ku:;lul. Broj % Ku:;lul.
(1] (1]
<100 8 7,8 7,84 242 0,26 0,26
100-200 17 16,67 24,51 2759 2,91 3,16
200-500 17 16,67 41,18 5640 5,94 9,11
500-800 18 17,65 58,82 11690 12,32 21,42
800-1100 12 11,76 70,59 10355 10,91 32,34
1100-1400 11 10,78 81,37 13258 13,97 46,31
1400-2000 8 7,84 89,22 12573 13,25 59,56
2000-3000 7 6,86 96,08 17595 18,54 78,10
>3000 4 3,92 100 20786 21,90 100
Ukupno 102 100 - 94898 100 -

Izvor: Popis stanovnistva, domacinstava/kucanstava i stanova u BiH 2013., Agencija za

statistiku Bosne 1 Hercegovine

Op¢inska/gradska sredista, kako je ve¢ reCeno, su naselja s najve¢im brojem stanovnika
i zajedno &ine petinu ukupnog stanovnistva ZHZ. Ostala veéa naselja su naselja koja su susjedna
op¢inskim/gradskim srediStima 1 najviSe su profitirala gospodarskim razvojem tadasnjih
opéinskih sredista, npr. Humac i Radigi¢i u Ljubuskom, Trn i Lise u Sirokom Brijegu ili
Rastovaca u Posusju, i naselja koja su se razvila uz vazne prometnice, npr. Sovi¢i i Gorica u
Grudama (sl. 4.). Ostala veca naselja su se razvila kao manja lokalna sredista koja su zbog vece
udaljenosti od opcinskih sredista preuzela odredene osnovne funkcije kao npr. Drinovci u

Grudama ili Ljuti Dolac u Sirokom Brijegu.
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4.1.1. Gustoca naseljenosti

Opéa gustoca naseljenosti ZHZ iznosi 69,7 stan./km? §to je ispod prosjeka FBiH (83,9
stan./km?) 1 gusto¢u ima vecu od samo Cetiri Zupanije (Unsko-sanska, 64,9; Hercegovacko-
neretvanska, 49,3; Bosansko-podrinjska, 45,7; Herceg-bosanske; 16,2) ¢ime se nalazi na Sestom
mjestu od 10 zupanija (FZZPR, 2022). Na razini op¢ina najvecu gustocu ima Grad Ljubuski
(96,3 stan./km?) kao rezultat velikog broja stanovnika i relativno male povrSine od 292,7 km?
(u odnosu na ostale op¢ine), zatim slijede Opc¢ina Grude (78,4 stan./km?) kao prostorno i
populacijski najmanja opéina i Grad Siroki Brijeg (74,6 stan./km?). Najmanju gustoéu zbog

izrazito velike povrSine ima Opc¢ina Posusje (44,4 stan./km?).

Najvecu gustocu naseljenosti na razini naselja imaju naselja srediSta upravnih grad ova
(Siroki Brijeg = 2627.78 i Ljubuski = 1078.55) a razlog tome je prvenstveno ranije spomenuta
polarizacija naseljenosti, ali i manje povrSine zbog izdvajanja novih naselja. Isto kao 1 kod
razmjeStaja, vecu gustocu imaju i naselja uz opc¢inska/gradska sredista i manja naselja s malom
povr$inom, koja su uglavnom smjestena na rubovima polja (npr. Privalj u Gradu Sirokom
Brijegu i Otok u Gradu Ljubuskom). S druge pak strane malu naseljenost imaju naselja u
podruc¢jima viSih nadmorskih visina (npr. Sutina 1 Vrpolje u Op¢ini Posu§je ili [zbi¢ino 1 Gornji
Crnaé u Gradu Sirokom Brijegu), koja uz reljef kao ograni¢avaju¢i faktor razvoja naselja imaju
1 vecu povrsinu ¢ime se uz manji broj stanovnika stvara velika razlika u gustoci naseljenosti (sl.

5.).

Stoga usporedba na razini naselja nije mogucéa prvenstveno zbog velikih razlika u
povrSinama medu naseljima, a1 graficki prikaz gustoce naseljenosti, kartogram, ima nedostatak
jer prikazuje gustocu na cijelom podrucju naselja iako u stvarnosti stanovniStvo ne Zivi na
cijelom podrucju, pa je glavni determinant gustoce povrsina cijelog naselja. Suvremeni razvoj
ZHZ uvjetovao je razvoj populacijski veéih naselja u nizinskim podruéjima iuz sredista razvoja
1 manjih naselja u brdskim podrucjima i podrucjima udaljenijim od polova razvoja $to je dovelo
do koncentracije stanovniitva na pojedinim dijelovima ZHZ, odnosno do neravnomjerne

naseljenosti i slabije drustveno-ekonomske razvijenosti (Gali¢, 2015).
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S1. 5. Gustoca naseljenosti Zapadnohercegovacke Zupanije po naseljima 2013. godine

Izvor: Popis stanovniStva, domaéinstava/kuéanstava i stanova u BiH 2013., Agencija za
statistiku Bosne 1 Hercegovine, FZS, 2012a

4.2. Kretanje stanovnistva

Opce (ukupno) kretanje stanovnisStva prikazuje promjenu u broju stanovnika u nekom
podrucju i u nekom vremenu pod utjecajem razli¢itih ¢imbenika (nataliteta, mortaliteta, vanjske
migracije ...) koji su opet pod utjecajem razli¢itih faktora (Nejasmi¢, 2005). Na kretanje broja
stanovnika ZHZ utjecaj su imali razni sociogeografski procesi od kojih su najvazniji proces

industrijalizacije 1 deagrarizacije, a kako je intenzivniji razvoj industrije zapoceo 1960.-ih
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godina opce kretanje stanovniStva ¢e se analizirati od 1961. godine do zadnjeg popisa

stanovniStva provedenog 2013. godine.

U ZHZ se u medupopisnom razdoblju 1961.-1971. biljezi blagi rast broja stanovnika, a
ukupna stopa promjene (r) je iznosila 6.3%. Isto tako su i sve opéine i gradovi imali porast broja
stanovnika, a najveéu stopu promjene je imao Grad Siroki Brijeg (10.4%), dok je najmanju
stopu od 1.2% imala Opéina Grude (sl. 6.). Razlog veée stope Sirokog Brijega je polozaj i
blizina tj. gravitacijski utjecaj Mostara kao industrijskog centra Hercegovine, dok je u Grudama
bila manja industrijska aktivnost i razvijenost. A prilog tome je podatak da su 1971. godine
Grude imale 75% poljoprivrednoga stanovnistva (Markoti¢, 1983 prema Putica Dzaji¢, 2020).
Narazini naselja se povecanje broja stanovnika biljezi u op¢inskim/gradskim sredistima 1 njima
okolnim naseljima zbog toga Sto ona postaju i srediSta industrijskog razvoja svojih podrucja
(Prilog 3.). S druge strane, pad broja stanovnika biljeze naselja u brdsko-planinskim podrucjima
1 naselja koja su udaljenija od op¢inskih/gradskih srediSta u kojima dolazi do napustanja
poljoprivrednih djelatnosti kao rezultat manjka obradivih povrSina 1 nedostatka zarade od iste
(Putica Dzaji¢, 2020). Stope promjene broja stanovnika nisu velike jer je industrija u ovom
razdoblju u zaetcima, stoga je potreba za radnom snagom bila manja a time i manje preseljenje

u gradska naselja. Istotako, loSa ekonomska situacija je prisilila dio stanovniStva i na emigraciju

u Zapadnu Europu, a najsnazniji val iseljavanja trajao je od 1968. do 1973. godine (Juka, 1995).

Broj stan. Broj stan.
100000 - = ==r 30000
- e = i)
’ -
20000 F 25000
70000 — ==} 20000
60000 S - -
50000 1 L 15000
40000 A
- 10000
30000 A . ..
ZHZ == == Siroki Brijeg
20000 1 Ljubuski == == Posusje L 5000
10000 A = == Grude
0 rrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrurtua 0
1961. 1971. 1981. 1991. 2013. Godine

Sl. 6. Kretanje ukupnog broja stanovnika Zapadnohercegovacke zupanije, Posusja, Gruda,
Ljubuskog i Sirokog Brijega 1961.-2013.

Izvor: Popis stanovniStva, domacinstava i stanova 1961., Savezni zavod za statistiku;
Popis stanovnistva, domacinstava i stanova 1971., Savezni zavod za statistiku; Popis

21



stanovnistva, domacinstava i stanova 1981, Savezni zavod za statistiku; Popis stanovnistva,
domacinstva/kucanstva, stanova i poljoprivrednih gazdinstava 1991., Federalni zavod za
statistiku; Popis stanovniStva, domacinstava/kucanstava i stanova u BiH 2013., Agencija za
statistiku Bosne i Hercegovine

U razdoblju 1971.-1981. dolazi do pada broja stanovnika ZHZ, ali i u svima opé¢inama
1 gradovima od kojih Op¢ina Grude ima 1 najve¢i pad broj stanovnika -7,5%. Slaba razvijenost
industrije i nemogucénost zarade od poljoprivrede, koja je jos bila i destimulirana (poticalo se
sadenje kikirikija 1 pamuka umjesto autohtonih biljnih vrsta), utjecali su na sve veca iseljavanja
stanovnistva, narocito iz Grude. Malo bolja situacija je u Ljubuskom, koji ima i najmanji pad
broja stanovnika od -2.4%, arazlog su vece obradive povrsine irazvoj sustava za navodnjavanje
¢ime su se povecali prinosi 1 zarada lokalnog stanovnistva (Putica Dzaji¢, 2020). Na razini
naselja rast broja stanovnika je samo u gradskim naseljima, a u ostalim naseljima je doslo do
gubitka stanovnistva, pri ¢emu su izuzetak naselja koja se nalaze uz gradska naselja (Prilog 3.).

Depopulacija ovog kraja je u ovom razdoblju uzrokovana iseljavanjem jer je prirodno kretanje

bilo pozitivno do 1981. godine (Gali¢, 2015).

U medupopisnom razdoblju 1981.-1991. dolazi do blagog porasta broja stanovnika ZHZ
(1,3%), a porast biljeze 1 sve opline/gradovi osim Gruda koje su imale znacajan pad od -7,9%.
Najveci rast je zabiljezen u Opéini Posusje (5,3%) Sto se odnosi samo na dva naselja koja su
imala znacajan rast, a to su naselje Posusje (42,9%) 1 Rastovaca (21,5%). Ostala naselja su
gubila stanovnistvo, naselja Vinjani i Citluk su imali blagi porast broja stanovnika, s tim da je
izraZzeniji pad bio u brdsko-planinskim naseljima (Vucipolje -50,9%, Tribistovo -35,3%,
Podbila -34,8%). Sli¢na situacija je i u drugim opc¢inama/gradovima, depopulacija najveéim
dijelom je zahvatila najudaljenija naselja od srediSta op¢ina/gradova ali i ona s najviSim
nadmorskim visinama, arazlog je odlazak mladog stanovnistva zbog nedostatkaposla 1 ostanak

starijeg stanovniStva $to ¢e posljedi¢no dovesti do izumiranja naselja (Putica Dzaji¢, 2020).

U zadnjem medupopisnom razdoblju (1991.-2013.) dolazi do povecanja broja
stanovnika u ZHZ. U svim op¢inama/gradovima, osim Ljubuskog (-0,6%), dolazi do poveéanja
broja stanovnika. Kao i u prethodnom razd oblju najveci rast je ostvarila Op¢ina Posu§je 18,3%.
Za vrijeme rata dolazi do pada broja stanovnistva, iako ovo podrucje nije dozivjelo prevelika
ratna razaranja, ali zavrSetkom rata dolazi do vracanje izbjeglica ali i dolaska izbjeglica iz
drugih dijelova BiH (Putica Dzaji¢, 2020). Negativnu stopu je u ovom razdoblju imao Grad
Ljubuski, a razlog je povecana depopulacija iz brdskih naselja koja u prethodnim razdobljima
nisu bila zahvacena velikom stopom depopulacije, te iseljavanje velikog broja muslimanskog

stanovniStva za vrijeme rata (pad broja stanovnika u naseljima Ljubuski -4,2% i Gradska -
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55,5% kao naselja s znacajnijim udjelom muslimanskog stanovniStva). Naselja u brdsko-
planinskim podru¢jima nastavljaju gubiti stanovnistvo ali u sve ve¢im stopama kao rezultat
negativnog prirodnog prirasta zbog prethodne migracije mladog stanovnistva iz ovih naselja i
ostanka vecinski starog stanovniStva. Dobra opremljenost funkcijama rada i centralnim
funkcijama u naseljima u okolici op¢inskih srediSta rezultirale su i daljnjim populacijskim
razvojem. PoloZaj na vaznom magistralnom putu granica RH — Siroki Brijeg — Mostar i razvoj
trgovine zbog blizine grani¢nog prijelaza doveo je do porasta broja stanovnika u naselju Sovici
za 41.26%, koje je u prethodnim razdobljima biljezilo pad stanovnika. Analiza kretanja broja
stanovnika od 1961.-2013. pokazala je veliku povezanost izmedu demografskog razvoja 1
stupnja gospodarskog razvoja, jer naselja koja su imala porast broja stanovnika su ujedno i
naselja s veéim stupnjem gospodarskog razvoja. S druge strane naselja s loSom prometnom
infrastrukturom, nemoguénos$¢u zaposlenja i nedostatkom centralnih funkcija su kontinuirano
gubila stanovnistvo, a vec¢inom je rije¢ o brdsko-planinskim naseljima 1 naseljima vecih

udaljenosti od op¢inskih/gradskih centara (Putica DZaji¢, 2020) (sl. 7.).

23



0 5 10
L EEaaaaa—

Stopa ukupne promjene 1991.-2013. (%)
[] Nema podataka [l -30 - -10 B 10 - 30 N
Bl <50 [ ]-10-0 Bl 30-50 f ‘
B -s0 - -30 [ Jo-10 Bl -s0 b

S1. 7. Stopa ukupne promjene broja stanovnika naselja Zapadnohercegovacke Zupanije
1991.-2013.

Izvor: Popis stanovnistva, domacinstva/kucanstva, stanova i poljoprivrednih gazdinstava
1991., Federalni zavod za statistiku; Popis stanovnistva, domacinstava/kucanstava i stanova u
BiH 2013., Starost 1 spol, bra¢ni status, fertilitet Zenskoga stanovniStva, Agencija za statistiku

Bosne i Hercegovine; FZS,2012a

4.2.1. Prirodno kretanje

U analizi postoje¢e demografske situacije vazno je uzeti u obzir i prirodno kretanje
stanovniStva (natalitet 1 mortalitet), kao jednu od temeljnih odrednica ukupnog kretanja
stanovnistva. Na prirodno kretanje stanovnistva ne utjecu samo bioloski faktori ve¢ i drustveno-
gospodarski, kulturni, psiholoski 1 drugi ¢imbenici (Nejasmié, 2005). Procesi industrijalizacije
i deruralizacije izazvali su niz socio-gospodarskih promjena u ZHZ, a medu tim promjenama

su 1 one u vezi nataliteta 1 mortaliteta. Zbog nedostupnosti podataka vitalne statistike za
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razdoblja 1961.-2001. godine, prirodna promjena ¢e se analizirati na osnovu statistickih
podataka u razdoblju 2002.-2021. Vitalna statistika za prethodna razdoblja ¢e biti opisana kroz

rezultate istrazivanja drugih autora.

Tako Gali¢ (2015) navodi da se prirodno kretanje stanovnistva ZHZ ne razlikuje od
prirodnog kretanja stanovniStva Bosne 1 Hercegovine, a koje se odvija usporedno s
demografskom tranzicijom u Bosni i Hercegovini, ali uz odredene specifi¢nosti tog prostora.
Poslije Drugog svjetskog rata dolazi do modernizacije drustva i promjene u nacinu Zivota.
Industrijalizacija potice preseljavanje mladog radno sposobnog stanovnistva iz ruralnih krajeva
¢ime dolazi do promjene strukture zaposlenosti s jaCanjem sekundarnog i tercijarnog sektora
naustrb primarnog. Obrazovanje postaje dostupnije svima, pa dolazi do emancipacija Zena §to
dovodido toga da Zena prestaje biti samo majka i kucanica, te je to utjecalo na pad broja djece

u obitelji, a samim time ina negativnu prirodnu promjenu (Markoti¢, 1973 prema Putica Dzaji¢,
2020).

Do 60-ih godina 20. stoljeca biljezi se pozitivna stopa kao rezultat tradicionalnog nacina
zivota stanovniStva koje se uglavnom bavilo poljopriviedom te se nesto kasnije ukljucilo u
suvremene gospodarske procese (Putica DZaji¢, 2020). Od 60-ih dolazi do smanjenja stope
pozitivne prirodne promjene zbog pada stope nataliteta od 60-ih do 80-ih godina 20. stoljeca, a
stopa mortaliteta se kretala relativno ujednaceno do 1989. godine, s vrijedno$¢u izmedu 6 1 8
%o (Gali¢, 2015). Pad stope nataliteta rezultat je iseljavanja mladog fertilnog stanovnistva 60-
ih 1 70-ih godina 20. stoljec¢a, ali i sve ve¢eg zaposljavanja kao i rasta stupnja obrazovanja Zena
¢ime se odlozilo vrijeme radanja prvog djeteta. U 1990-ima zbog ratnih dogadanja 1 teSke
ekonomske situacije dosloje od o¢ekivanog pada broja rodenih i povec¢anja mortaliteta, ali zbog
rata nije sluzbeno vodena vitalna statistika. Poslije rata dolazi do povecanja stope rodnosti kako
bi se kompenziralo izgubljeno stanovnistvo kao i zbog odgode radanja u ratnom razdoblju, ali
ve¢ 1997. s odredenim oscilacijama dolazi do negativne prirodne promjene (Putica Dzajic,
2020). Od 2002. godine pocinje povecanje broja umrlih, dok se kod broja rodenih biljeze velike
oscilacije, a sve to je dovelo do negativne prirodne promjene u 2005., 2006., 2007. 1 2009.
godini (sl. 8.). Sve ovo je rezultat starenja svekolikog stanovnistva i smanjenja baze fertilnog
stanovniStva kroz vrijeme, ali i raznih gospodarskih i drustvenih ¢imbenika karakteristicnih za
ovaj prostor kao Sto su materijalni uvjeti za osnivanje obitelji i uzdrzavanje djece. Od 2019.
biljezi se i1 veliko povecanje mortaliteta, Sto ¢e uz smanjenje broja rodenih i iseljavanjem

utjecati na drustvene i gospodarske prilike u ovom podrucju.
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Sl. 8. Sastavnice prirodnog kretanja stanovniStva Zapadnohercegovacke Zupanije 2002.-2021.

Izvor: FZS, 2003-2022

4.2.2. Prostorna pokretljivost

Koncept prostorne pokretljivosti podrazumijeva sve vrste teritorijalne mobilnosti
stanovnistva u odredenom vremenu i prostoru, a dijeli se na dvije Siroke kategorije: migraciju 1
cirkulaciju (Nejasmi¢, 2005). Pod migracijom se podrazumijeva promjena mjesta stalnog
boravka, bilo da je rije¢ o trajnoj ili privremenoj naravi, na manjoj ili ve¢oj udaljenosti, dok
cirkulacija oznacava razli¢ite oblike pokretljivosti, uglavnom kratkotrajne, ucestale ili ciklicne
a kojima je zajedniCko obiljezje izostanak bilo kakve namjere za stalnom ili dugotrajnom

promjenom boravista (Nejasmic, 2005).

4.2.2.1. Migracije

Zapadnohercegovacka Zupanija je prostor duge tradicije migracija uvjetovanih
razli¢itim kako prirodnim tako 1 drustveno-ekonomskim c¢imbenicima. Prve znacajnije
migracije na ovom prostoru dogadaju se u vrijeme osmanskih osvajanja koja su uvelike
promijenila demografsku sliku. U novije vrijeme velike migracije potaknute su razvojem
industrije i smanjenjem znacaja poljoprivrede kao glavne djelatnosti stanovnistva. Proces
industrijalizacije za sobom je povukao i stanovnistvo iz ruralnih naselja, narocito onih na viSim
nadmorskim visinama. Kako se razvijala industrija razvijala tako je preseljenje selo-grad
postajalo sve izraZenije. Buduc¢i da je gospodarski razvoj bio slab, unato€ razvoju industrije,
odredeni se dio stanovnistva odlucio na odlazak u inozemstvo. U prilog tome govori i podatak

dase 1961. godine na privremenom radu u inozemstvu nalazilo 12,2% stanovniStva Zupanije,
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a najveci udio je imala Opcina Posusje (13,3%) (Putica Dzaji¢, 2020). Kako je razvoj industrije
bio sve jaci, smanjivao se i udio stanovnistva na privremenom radu u inozemstvu, 1981. je

iznosio 8,1% (Putica Dzaji¢, 2020).

S druge pak strane, razvoj industrije je privlacio i sve veéi broj stanovnika u sredista
op¢ina i gradova Cime se intenziviralo preseljenje selo-grad. Tako se prema podacima popisa
iz 2013. godine udio doseljenih u ukupnom stanovnistvu naselja ZHZ kretao od 20% do 100%
(sl. 9.). Najvecu stopu doseljenih, od 100% imaju naselje Vucipolje i Masna Luka u Op¢ini
Posusje. U Vucipolju je rije¢ o stanovnicima koji su porijeklom iz ovog naselja, ali su ujednom
trenutku svog Zivota Zivjeli u nekom drugom naselju, najvjerojatnije u Citluku (veliki broj ljudi
porijeklom iz Vucipolja 1 danas Zivi u ovom naselju zbog boljih uvjeta) a u Masnoj Luci Zivi
svecenik iz Sovica. Isto tako veliki udio imaju naselja Sutina (99,88%) i Gradska (96,55%), Sto
predstavlja netone podatke jer bi znacilo da od 847 stanovnika u Sutini samo jedan je cijeli
zivot u ovomnaselju a tonije tako. Stogaovolike udjele doseljenih u ovim naseljima treba uzeti
kao gresku prilikom popisa ili obrade podataka. Velike udjele imaju sredista op¢ina/gradova i
njima susjedna naselja Sto ponovo potvrduje tezu da je gospodarski razvoj uvjetovao
populacijski razvoj navedenih naselja jer je veca mogucnost zaposlenja. Povecan udio
doseljenih u odredenim naseljima je rezultat zenidbenih veza zbog neravnoteze u sastavu prema
spolu, ali 1 veliki udio doseljenih u nekim naseljima je rezultat malog broja stanovnika, stoga
mala apsolutna promjena rezultira velikim relativnim promjena (npr. Kasce...). Naselja koja
se nalaze na viSim nadmorskim visinama imaju manji udio doseljenih jer je rije¢ vise o

emigracijskom podrudju.
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S1. 9. Udio doseljenih u ukupnom stanovniStvu naselja Zapadnohercegovacke zupanije 2013.
godine (%)

Izvor: Popis stanovnistva, domacinstava/kucanstava i stanova u BiH 2013., Migracije,
Agencija za statistiku Bosne i Hercegovine; FZS, 2012a

Doseljeni su u ZHZ &inili 45,75% ukupnog stanovnistva, a prema mjestu prethodnog
boravka 31,78% je doselilo iz drugog naselja iste opéine, a zatim iz inozemstva (31,47%) (sl.
10.). Slicna je situacija i na razini opc¢ina i gradova, najviSe doseljenih iz drugih naselja iste
op¢ine je u Gradu Siroki Brijeg 37,61%, dok je kod ostalih najveéi broj doselio iz inozemstva.
Najmanyji broj doseljenih iz drugih naselja je u Op¢ini Grude (23,44%) zbog slabije ekonomske
aktivnosti u centralnom naselju u odnosu na druge centre, ali zato je najve¢i udio doseljenih iz
inozemstva upravo u Grudama (39,28%). To je rezultat blizine granice s RH, pa mnogi
stanovnici Cesto prijavljuju svoje prebivaliste 1 boraviste kako bi ostvarili odredene pogodnosti,
slicna situacija je 1 u Ljubuskom.
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S1. 10. Doseljeni na podruc¢ju Zapadnohercegovacke zupanije, Posusja, Gruda, Ljubuskog i
Sirokog Brijega prema mjestu prethodnog boravka 2013. godine (%)

Izvor: Popis stanovnistva, domacinstava/kuc¢anstava i stanova u BiH 2013., Migracije,
Agencija za statistiku Bosne i Hercegovine

4.2.2.2. Dnevna cirkulacija

Dnevna cirkulacija predstavlja najvazniji oblik suvremenog kruZznog kretanja
stanovniStva (najprije radne snage, ali 1 ucenika i studenata) (NejaSmi¢, 2005). Proucavanje
dnevne cirkulacije, prema Nejasmi¢u (2005), je vazno jer se uz nju veze niz prostorno
relevantnih uzro¢no-posljedi¢nih pojava i procesa, i dobivene spoznaje pomazu u trazenju
rjeSenja u skladnijem razvoju prostoru. U kontekstu centralnih funkcija, dnevne cirkulacije
mogu pokazati i1 koriStenje raznih funkcija u naselju u koje se svaki dan putuje (npr. opskrba)

narocito ako je jako udaljeno od naselja stanovanja.

Prema popisu 2013. godine u ZHZ je u dnevnoj cirkulaciji sudjelovalo 45876
stanovnika ili 45,34% ukupnog stanovnistva. Vecina kretanja se odnosila na cirkulacije u
naseljima iste opcine (33,99%) i to najcesce radnika, zatim slijedi cirkulacija u naselja u istom
entitetu (17,27%) koju su ve¢inom ¢inili studentiiucenici (sl. 11.). Narazini op¢ina i gradova,
najveéi udio cirkulanata u ukupnom stanovnistvu ima Siroki Brijeg (51,15%), a najmanji
Ljubuski (41,42%). Razlog velikog udjela dnevnih migranata u Sirokom Brijegu je blizina
Mostara kao velikog centra rada i skolstva, a prilog tome je podatak da oko 44% dnevnih
migranata koji odlaze u naselja istog entiteta otpada na Siroki Brijeg, u ovom slu¢aju je rije¢ o
Mostaru, §to je potvrdeno i anketom. Sto je veéa udaljenost od Mostara to je i manji udio

cirkulacije u naselja istog entiteta, narocito ucenika 1 studenata koji postaju tjedni cirkulanti.
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Sli¢na situacija je i s dnevnim cirkulacijama u inozemstvo, tako u ukupnom broju cirkulanata
koji putuju u inozemstvo 34,36 % otpadana Ljubuski, dok Sirokom Brijegu koji je najudaljeniji

od granice otpada samo 11,91%.
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S1. 11. Dnevne cirkulacije u Zapadnohercegovackoj zupaniji, Posusju, Grudama, Sirokom
Brijegu, Ljubuskom prema mjestu obavljanja aktivnosti u 2013. godini

Izvor: Popis stanovnistva, domacinstava/kuéanstava i stanova u BiH 2013., Migracije,
Agencija za statistiku Bosne 1 Hercegovine

Kako nema podataka o dnevnim migracijama po naseljima, u okviru ankete o
usmjerenosti stanovni§tva ZHZ prema odredenom naselju u svrhu obavljanja odredenih
funkcija, postavljena su pitanja o radnom statusu i mjestu rada ili skolovanja, ako ispitanik radi
ili se Skoluje. Od 934 ispitanika 483 ili 51,9% ih je zaposleno, 174 ili 18,7% ih studirai11 ili
1,2% je ucenika. Od svih zaposlenih 64% ih radi izvan mjesta stanovanja. Glavna mjesta rada

su op¢inska/gradska sredista u kojima radi 56,6% ispitanika.

U Op¢ini Posusje, uz srediSnje naselje, glavna mjesta rada su Rastovaca, Vinjani i
Poklecani. U Rastovacii Vinjanima se nalaze tri poslovne zone u kojima se nalaze tvrtke koje
zaposljavaju inajveci broj radnika, a u PokleCanima se nalazi mesna industrija koja zapoSljava
veliki broj stanovnika Rakitna’. U Grudama su se uz sredi$nje naselje kao mjesta rada izdvojila
naselja Sovi¢i 1 Drinovci, te Imotski. Osim radnika, u Imotski je izraZzena i dnevna cirkulacija

ucenika iz Drinovaca, Gorice i Sovi¢a. Dnevna cirkulacija u Sirokom Brijegu je usmjerena

> Rakitno podrazumijeva prostornaselja Konjsko, Poklegani, Sutina i Vrpolje
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prema naseljima Trn i Donji Gradac, ali i Mostaru. U Trnu i Donjem Gradcu se nalaze glavna
industrijska postrojenja u Gradu Sirokom Brijegu koja zaposljavaju najveéi broj radnika, a
orijentacija prema Mostaru je rezultat blizine, ali i dobre prometne povezanosti. U Gradu
Ljubuskom su glavna mjesta rada Mostarska Vrata, u kojem se nalazi poslovna zona, te Vrgorac
i Capljina. U Vrgorac, osim radnika, svaki dan cirkulira i dio uenika. Prema Capljini ve¢inom
gravitiraju radnici iz isto¢nih i jugoistoénih naselja Grada Ljubuskog. Studenti u ZHZ su
veéinom tjedni cirkulanti zbog udaljenosti sveuciliSta i mjesta stanovanja. Najvise studenata
studira u Mostaru (47,1%), zatim u Zagrebu (29,4%) i Splitu (22,2%), tako da oko 70%

studenata na tjednoj bazi putuje u mjesta studiranja.

4.3. Procjena broja stanovnika u Zapadnohercegovackoj Zupaniji u 2021. godini
Predvidanje buduceg demografskog razvoja izuzetno je vazno iz razloga produbljivanja
znanstvenih spoznaja ali 1 iz prakti¢nih razloga, npr. u planiranju drusStveno-gospodarskog
razvoja (Friganovi¢, 1990 prema Nejasmi¢, 2005). U ovom ¢e se radu, zbog postojanja
podataka o prirodnom kretanju 1 podataka o migracijama samo na razini opc¢ina/gradova,
pomoc¢u metode predvidanja odrediti broj stanovnika naselja za 2021. godine. Za procjenu je
koriStena ekstrapolacija pomocu aritmeticke progresije na temelju opéeg kretanja stanovnistva

1991.-2013. godine uz pretpostavku da ¢e se na isti nacin nastaviti trendovi iz proslosti.

Procjenom, pomo¢u aritmeticke progresije, je utvrdeno daje ZHZ u 2021. godini imala
97665 stanovnika. Na razini opéina i gradova, Grad Siroki Brijeg je imao 29576. Grad Ljubuski
28600, Op¢ina Posusje 21692 1 Op¢ina Grude 17797 stanovnika. Kako je pretpostavka nastavak
trendova iz proslih razdoblja, tako se dobivena procjena ne slaze s procjenom Federalnog
zavoda za statistiku. Procjene FZS-a za 2021. godinu iznose 92704 stanovnika u ZHZ, 28912
u Gradu Sirokom Brijegu, 26922 u Gradu Ljubuskom, 20257 i 16613 stanovnika u Opéinama
Posusje 1 Grude (FZS, 2021b). Razlike u procjeni broja stanovnika su rezultat u promjeni
trenda, odnosno doslo je do promjena u stopi kretanja, tako se u zadnjih nekoliko godina biljeze
visoke stope prirodnog pada kao rezultat povecanog mortaliteta. Bolja situacija nije ni s
migracijama, naroCito poslije 2013. godine kada je Republika Hrvatska usla u Europsku uniju
koja je omoguéila zaposljavanje i stanovnistvu ZHZ jer veéina ih ima i hrvatsko drzavljanstvo.
Isto tako, prema autorovu poznavanju prostora, u brdsko-planinskim naseljima u Opcini
Posusje doslo je do depopulacije u ve¢im stopama, u odnosu na ranija razdoblja, kao rezultat
starenja stanovnistva i povecanje mortaliteta. Slicna situacija se moZe pretpostaviti i u drugim

brdsko-planinskim naseljima zupanije.
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Unato¢ nedostacima, ali i kako trenutacno ne postoji bolji nacin procjene broja
stanovnika za naselja ZHZ, ova metoda pokazuje najbolji nadin procjene broja stanovnika.

Shodno tome, u tablici 2. su prikazane projekcije broja stanovnika naselja ZHZ za 2021. godinu.

Tab. 2. Procjena broja stanovnika naselja Zapadnohercegovacke Zupanije 2021.

godine
Procjena Procjena Procjena
Ime naselja | broja stan. Ime naselja broja stan. Ime naselja | broja stan.
2021. god 2021. god 2021. god
Zavelim 171 Dobrkovi¢i 612 Prolog 646
Podbila 141 Oklaji 1323 Lisice 683
Vir 1608 Tm 2928 Crveni Grm 814
Zagorje 585 Siroki Brijeg 6553 Lipno 109
Vucipolje 0 Cerigaj 97 Proboj 676
Vinjani 1519 Mokro 1459 Radisici 2312
Citluk 1245 Tur¢inovici 661 Humac 3212
Posusje 7123 Rasno 564 Teskera 436
Osoje 734 Buhovo 368 Gradska 79
Tribistovo 143 | Gomji Gradac | 160 Mostarska 531
Vrata
Rastovaca 3030 Donji Gradac 627 Ljubuski 3959
Batin 754 Lise 2250 Pregrade 941
Vrpolje 952 Knespolje 1399 Hrasljani 913
Poklecani 1000 Uzari¢i 1370 Hradomilje 947
Konjsko 0 Dobric¢ 617 Bijaca 200
Sutina 675 Grabova Draga 25 Cerno 338
Brocanac 1232 Jare 822 Crmopod 165
Gradac 783 Biograci 821 Miletina 357
Bare 0 Ljuti Dolac 1473 Studenci 1126
Masna Luka 1 Gornji Crnac 78 Zviri¢i 271
oomi 0 Greda 116 Stubica 307
Crne Lokve 64 Dole 158 Gorica 1242
Rujan 111 Kasce 46 Sovic¢i 2810
Podvrani¢ 138 Vojnic¢i 551 Drinoveci 2616
Koderin 1214 Sipovaca 650 Grude 4619
Potkraj 384 Klobuk 1108 Blazevici 152
Doci 190 Veljaci 1260 Drinovacko 408
Brdo
ﬁ;’fﬂ; 623 Grljeviéi 257 Putesevica 11
Ljubotici 836 Vitina 1877 Jabuka 74

32




BDri‘t’ggga 124 Orahovlje 219 Ruzidi 1738
[zbocino 153 Grab 1086 Tihaljina 1326
Donji Crna¢ 484 Otok 605 Dragi¢ina 921
Privalj 433 Grabovnik 433 Donji Mamici 1468
Duzice 626 Vasarovici 740 Borajna 194

Izvor: autor prema Popis stanovniStva, domacinstva/kucanstva, stanova i poljoprivrednih
gazdinstava 1991., Federalni zavod za statistiku; Popis stanovniStva,
domacinstava/kucanstava i stanova u BiH 2013., Starost i spol, bra¢ni status, fertilitet
zenskoga stanovnistva, Agencija za statistiku Bosne i Hercegovine
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5. OPREMLJENOST CENTRALNIM FUNKCIJAMA NASELJA
ZAPADNOHERCEGOVACKE ZUPANIJE

Kod istrazivanja opremljenosti centralnim funkcijama naselja koriSten je kvalitativni
postupak, kojom se analizirala opremljenost, te su se diferencirala naselja prema stupnju
opremljenosti prema odredenim indikatorima. Analiza centralnih funkcija u naseljima
Zapadnohercegovacke Zupanije provedena je vrjednovanjem Sest osnovnih skupina funkcija:
uprava, obrazovanje, zdravstvo, opskrba, financijsko poslovanje, posta i telekomunikacije. A

na osnovu anketnog upitnika je odredena gravitacijska usmjerenost stanovniStva prema

odredenim naseljima radi zadovoljavanja odredenih funkcija.

Prema dostupnim informacijama 1 inventarizacijom na terenu analizirane su funkcije
klasificirane prema radu Radeljak Kaufmann (2015) i Luki¢ (2012) uz odredene preinake u
skladu sa specifiénim obiljeZjima prostora i upravnog sustava (tab. 3.). Specifi¢nost ZHZ je
podjela odredenih funkcija medu administrativnim jedinicama, tako Grad Siroki Brijeg kao
srediste Zupanije je sjediste Vlade ZHZ, Skupstine ZHZ i dva ministarstva (od osam koliko ih
ima), a ostalih Sest ministarstava su smjestena u ostalim administrativnim jedinicama, tako da
svaka administrativna jedinica ima po dva ministarstva. Drugu specificnost predstavlja
zdravstvo, gdje primarnu zastitu financiranu od strane zdravstvenog osiguranja pruzaju samo
obiteljski lijecnici u sastavu domova zdravlja ili podru¢nim ambulantama. Stoga su analizirane
lokacije podru¢nih Skola, osnovnih $kola®, srednja Skola, veleudiliste ili odjel sveudilista,
prodavaonica razli¢itih povrSina, bankomata, poslovnica banke, postanskih ureda, zdravstvenih
ustanova, svih vrsta sudova te sjediSta gradova i op¢ina i ministarstava.

Tab. 3. Primijenjeni kriteriji izdvajanja centralnih naselja Zapadnohercegovacke Zupanije
2022. godine

Lokalni centar Podrucni Subregionalni Regionalni Makroregionalni
centar centar centar centar
Funkcije Funkcije Funkcije Funkcije naselja | Funkcije naselja
naselja 5. reda | naselja 4. reda | naselja 3. reda 2. reda 1. reda
opremljenosti opremljenosti opremljenosti opremljenosti opremljenosti
Podruéna ili e Sveobavezne | ¢ Sveobavezne Sve obavezne e Sveobavezne
osnovna Skola funkcije 1. funkcije 2. funkcije 3. funkcije 4.
Prodavaonica stupnja stupnja stupnja stupnja
Ambulanta e Osnovnaskola | ® Srednja Skola, Veleudiliste ili e Kilinicki bolni¢ki
Postanski e Ljekama e Dom zdravlja sveuciliste centar
ured e Stomatolog e Ginekolog Op¢a bolnica o Vise
Eventualno: ®  Vedi broj i/ili pedijatar Specijalisticka specijalistickih
bankomat prodavaonica, | ® Poslovnica ordinacija ordinacija
minimarketa banke Poliklinika e Vise poliklinika

6 Kod osnovnih $kola se podrazumijevaimati¢na $kola za podruéne $kole
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ili e Vise e Zupanijskisud
supermarket supermarketa | e  Vise
e Bankomat ili supermarketa ili
hipermarket hipermarketa
e  Sjediste
op¢ine/grada
e  Sjediste
ministarstva
Eventualno:
prekrsajni odjel
suda ili opéinski

sud

Izvor: autor prema Radeljak Kaufmann, 2015; Luki¢, 2012

Analizom opremljenosti naselja centralnim funkcijama utvrdeno je da 31 naselje od njih
102 nema centraliteta, odnosno ne posjeduje niti jednu funkciju. Vec¢inom je rije¢ o naseljima
u brdsko-planinskim podru¢jima Posugja i Sirokog Brijega, te naselja koja su najudaljenija od
sredi$njih naselja svojih opéina. Kod 59 naselja zabiljeZena je minimalno jedna funkcija, i to
najcesce lokalna trgovina ili podru¢na skola, ili obuhvacaju obje te funkcije stoga su ta naselja
svrstana u kategoriju naselja slabog stupnja opremljenosti. Lokalnih centara, ili naselja koja su
opremljena funkcijama 1. stupnja, je izdvojeno 6, od koja su dva uvjetna. Kod naselja Trn 1
Ljuti Dolac ne postoji ambulanta, ali zato obuhvacaju dio funkcija 2. stupnja opremljenosti kao
$to su supermarket, bankomati i liekarne. Podru¢na centra u ZHZ su dva, Pokle¢ani (Opéina
Posus$je) 1 Vitina (Grad Ljubuski). Oba naselja ne zadovoljavaju sve funkcije 4. reda, jer u
Pokle¢anima nedostaje bankomat, a u Vitini stomatolog. Ali zbog velikog broja naselja i
stanovniStva koji gravitiraju ovim dvama naseljima, oni su svrstani pod podru¢ne centre.
Naselja Posusje, Grude i Ljubuski su opremljena svim funkcijama 3. stupnja opremljenosti
(subregionalni centri), dok je Siroki Brijeg svrstan kao slabiji regionalni centar. Razlog tome je
$to u Sirokom Brijegu ne postoji opéa bolnica, a kao rezultat blizine Mostara (oko 20 km) u
kojem se nalazi Sveuéili$na klini¢ka bolnica. Isto tako cijela Zupanija gravitira Mostaru kao
regionalnom sredi§tu zbog SKB Mostar (Zupanija je ujedno i suvlasnik bolnice), ali i
Sveucilista.

U naseljima bez centraliteta je 2013. godine zivjelo 9,4% stanovnistva, zatim u
naseljima slabijeg stupnja centraliteta je 52,9% stanovnika. U ta naselja spadaju i susjedna
naselja sredi$njim naseljima opéina/gradova, kao npr. Rastovaca, Citluk, Osoje u Posusju; Lise
i Oklaji u Sirokim Brijegu ili Humac i Pregrade u Ljubuskom. U lokalnim centrima je Zivjelo
12,8% stanovnistva, a u dva podruc¢na centra 3,1%. U srediStima opcina/gradova, kao

subregionalnim i slabijem regionalnom centru je zivjelo 21,9% stanovnistva.
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Kako bi se istrazila gravitacijska usmjerenost stanovniStva prema odredenom naselju u
svrhu obavljanju odredenih funkcija provedeno je anketno istraZivanje medu stanovniStvom
naselja ZHZ. Prilikom odredivanja gravitacijskih zona uzete su u obzir funkcije koje pruzaju i
druga naselja, a ne samo sredisnja naselja kao npr. opskrba prehrambenom i mjeSovitom robom,
postanske usluge, primarnu zdravstvenu zastitu, obrazovanje. U anketnom upitniku je
sudjelovao 934 ispitanik $to ¢ini 0,975% stanovniStva Zupanije. Prilikom anketnog ispitivanja
uzelo se u obzir da za svako naselje bude minimalno broj ispitanika tako da ¢ine 1% stanovnika
tog naselja. Ipak,u naseljima PuteSevica, Jabuka, Vucipolje, Masna Luka, Grabova Draga nitko

nije pristupio anketnom ispitivanju.

Vecina ispitanika su bile Zene (52,8%), dok je musku populaciju ¢inilo 46,9%. U dobnoyj
strukturi najve¢i je broj ispitanika u skupini 16-29 (40,4%), zatim slijede skupine 30-39 (22,6%)
140-49 (19,0%). Najmanji udio ¢ini skupina 65+ s 6,3% (sl.12.). Ovakav raspored ispitanika
nije neobican posto je vecina ispitanika anketu rjeSavala preko interneta, dok je ve¢inom starija
populacija ispitana metodom ,,lice u lice*. Prema radnom statusu ve¢inu ¢ine zaposlene osobe
(51,7%), zatim slijede nezaposlene osobe s 20,9% i studentis 18,6%. Ispitanika je najviSe bilo
iz Op¢ine Posusje zbog toga Sto je autor ujedno i stanovnik te opcéine stoga je viSe ispitanika 1
ispunilo anketu. Zatim slijede Gradovi Siroki Brijeg i Ljubuski s 27,2%, odnosno 26,6% i na
kraju u najmanjem postotku Op¢ina Grude (14,7%).
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S1. 12. Struktura ispitanika po spolu, dobu, radnom statusu i op¢ini/Gradu stanovanja

Izvor: anketno istrazivanje (provedeno: 20.6.-10.7. 2022)

U anketnom upitniku ispitanici su odgovarali na otvorena pitanja u kojim naseljima se
opskrbljuju prehrambenim i neprehrambenim proizvodima, zatim gdje obavljaju zdravstvene,
postanske, financijske 1 upravne usluge. Shodno odgovorima ispitanika 1 analizom
opremljenosti naselja centralnim funkcijama odredeno je gravitacijsko usmjerenje stanovnistva

odredenih naselja prema drugom naselju (sl. 13.).
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Sl. 13. Hijerarhija centralnih naselja Zapadnohercegovacke zupanije

Izvor: anketno istrazivanje (provedeno: 20.6.-10.7. 2022), FZS, 2012a, ZZOZZH, 2019;
Dental4u.ba, n.d.; HP Mostar, n.d.; Intesa Sanpaolo Banka, n.d.; Unicredit banka, n.d.;
Raiffeisen bank, n.d.; Addiko banka BiH, n.d.
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Anketom je utvrdeno da je usmjerenost stanovniStva za obavljanje funkcija nizeg i
srednjeg stupnja centraliteta u jednome od lokalnih, podrucnih ili subregionalnih i regionalnih
centara. Isto tako je uoc¢eno da se funkcije najnizih stupnjeva uvijek obavljaju u naselju viseg
centraliteta, odnosno da stanovnici naselja slabog stupnja centraliteta koje posjeduje trgovinu
¢e se opskrbljivati unajblizem naselju viSeg stupnja centraliteta, ali i stanovnici lokalnog centra
¢e u odredenoj mjeri opskrbu obavljati u naselju viSeg centraliteta, u ovom slucaju
subregionalnom ili regionalnom centru. 1z toga se moze zakljuciti da stanovnici prilikom

obavljanja funkcija srednjeg i1 viSeg stupnja centraliteta u istom naselju obavljaju i funkcije

nizeg stupnja centraliteta, neovisno o mjestu rada.

Naselja slabog stupnja centraliteta koja imaju odredena gravitacijska podrucja jesu
Tihaljina, RuZié¢i u Grudama, Broéanac u Posusju i Knespolje u Sirokom Brijegu. To se
prvenstveno odnosi na pruzanje funkcija opskrbe, obrazovanja i u slu¢aju Bro¢anca poStanskih
usluga. Od lokalnih centara, najvece gravitacijsko podrucje ima Kocerin koji opskrbljuje 9
naselja ili 2801 stanovnika, a zatim slijedi Ljuti Dolac koji funkcijama opskrbljuje 2 naselja i
1680 stanovnika. Ljuti Dolac je specificno naselje koje opskrbljuje ostala naselja ali su
ispitanici i1z ovog naselja naveli da odredeni dio funkcija (opskrba neprehrambenim
proizvodima, zdravstvena) obavljaju u Mostaru zbog dobre povezanosti i blizine. Sli¢na
situacija je i s naseljem Rujan u Sirokom Brijegu u kojemu stanovnistvo sve funkcije nizeg i
srednjeg stupnja obavlja u Broc¢ancu i Posu§ju, zbog blizine i bolje povezanosti nego s
Kocerinom kao naseljem kojem bi trebalo gravitirati. Stoga mnogi ljudi zarugljivo tvrde da je
Rujan naselje koje je ,,zalutalo u Grad Siroki Brijeg. I naselja Cerno i Miletina u Ljubuskom
se opskrbljuju prehrambenim 1 neprehrambenim proizvodima u susjednom naselju u Op¢ini
Citluk, Medugorju. Razlog tome, osim naravno blizine, je i bolja opremljenost Medugorja

trgovinama raznih povrSina, tako u Medugorju postoje supermarketi i hipermarketi dok je

najblizi supermarket u Studencima ili Ljubuskom.

Kod podruc¢nih centara, najvece gravitacijsko podrucje ima Vitina, koje obuhvaca 11
naselja u kojima zivi 6334 stanovnika, odnosno cijeli sjeverozapadni dio Grada Ljubuskog.
Poklecani opskrbljuju dva povrsinski velika naselja u kojima zivi 1761 stanovnik. Oba naselja
su se kao jaci centri razvili zbog udaljenosti od sredisnjih naselja, ali PokleCanima su klimatski
uvjeti bili jedan od faktora razvoja. Rije¢ je o podrugju podno planine Cvrsnice u kojemu su
glavne padaline snijeg koji u zimskim mjesecima cesto zna odsjeci stanovniStvo od ostatka
op¢ine. Takoder danas, u vremenu informacijskih tehnologija, je doslo do promjene karaktera

centralnih funkcija. Kako Radeljak Kaufmann (2015) navodi da je doslo do ,,virtualizacije*
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usluga gdje dolazi do procesa da centralne funkcije ,,dolaze* stanovnicima, gdje su stanovnici
prije ,,dolazili funkcijama. To se najviSe odnosi na bankarstvo, ali u posljednje vrijeme 1 na
mnoge usluge koje pruzaju opéinske i druge sluzbe. Isto tako, veliki znacaj u promjenama
gravitacijskih podru¢ja ima i sve veca mobilnost ljudi, Sto znac¢i da ljudima za obavljanje
odredene funkcije nije tesko preci sve vise kilometara. Upravo ovi procesi su utjecali da se
gravitacijski utjecaj srediSnjih naselja, narocCito u sferi opskrbe funkcijama nizih stupnjeva

znatno povecao.

U okviru anketnog upitnika se istrazivalo u kojim naseljima stanovnistvo zadovoljava
potrebe za rekreacijom. lako rekreacija kao takvanije centralna funkcija, ipak unutar rekreacije
moze se izdvojiti 1 jedna funkcija, a rije¢ je o kulturnoj funkciji. Kina, kazaliSta 1 muzeji su
Cesto razlozi odlaska stanovnistva u odredeno naselje u svrhu rekreacije uz aktivnu rekreaciju
na otvorenom ali 1 posjecivanje kafica koju u velikoj mjeri prakticiraju mladi. Tako se na
op¢inskim 1 gradskim razinama izdvojilo nekoliko naselja koja se mogu smatrati rekreacijskim
zonama. Prema odgovorima u Op¢ini Posu$je se izdvajaju naselja Posus§je, prvenstveno zbog
ponude ugostiteljskih objekata ali 1 kulturne ponude (muzej, kino, knjiznica), te naselja u
sastavu Parka prirode Blidinje (Bare, Masna Luka) 1 Tribistovo, kao glavna podrucja rekreacije
na otvorenom. Isto tako bi trebalo izdvojiti naselja Vir i Poklecani koji predstavljanju naselja u
kojima se okuplja stanovnistvo okolnih naselja. U Gradu Sirokom Brijegu se izdvojilo naselje
Siroki Brijeg, iste ponude kao i kod Posusja jer nedostatak kulturne ponude problem je svih
ruralnih naselja i njih nude samo veéa naselja — esto opéinska/gradska sredista. Osim Sirokog
Brijega, stanovniStvo zadovoljava potrebe za rekreacijom i u naseljima drugih op¢ina i gradova,
to¢nije u Posusju 1 Mostaru. Bolja ponudazabavnog sadrzaja i ugostiteljskih objekata u Posusju
privlaéi mlade iz Sirokog Brijega, dok Mostar zbog bolje prvenstveno kulturne ponude i blizine
privlaci stanovniStvo razne dobne strukture. U Ljubuskom i Grudama, kao i kod svih
op¢ina/gradova, srediSnja naselja su glavna rekreacijska naselja za stanovnistvo svojih opcina.
U Ljubuskom su se joS naselja Veljaci i Studenciizdvojila kao rekreacijske zone na otvorenom
jer se u tim naseljima nalaze dva turisticki jako bitna lokaliteta, slapovi Kocusa i Kravica.
Takoder, stanovnici Op¢ine Ljubuski u svrhu rekreacije odlaze i u obliznje naselje Medugorje
(Op¢ina Citluk), kao vazno hodo¢asni¢ko mjesto. S druge pak strane, u Opéini Grude
stanovni$tvo potrebu za rekreacijom najviSe zadovoljavaju, osim u naseljima Drinovci i
Posusje, 1 u Imotskom. Blizina i dobra povezanost su glavni faktor privlacenja Imotskog

stanovniStva Opc¢ine Grude za obavljanjem rekreacijskih potreba.
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5.1. KoriStenje centralnih funkcija u naseljima Republike Hrvatske na primjeru
stanovniStva Op¢ine Posusje

U kontekstu obavljanja funkcija, narocito funkcija viSeg centraliteta, treba u obzir uzeti
i Mostar, koji, kao §to su pokazali i podaci ankete, uvelike utje¢e na stanovni§tvo ZHZ, naro¢ito
u sferi obrazovanja i zdravstva. Isto tako, u tom kontekstu treba uzeti u obzir i naselja u
Republici Hrvatskoj. ZHZ kao pograniéno podruéje, naseljeno Hrvatima uvelike je orijentirana
ka naseljima Republike Hrvatske u koja stanovniStvo odlazi u svrhu rada, skolovanja, opskrbe
iradi usluga, ali i rekreacije. S ciljem utvrdivanja u koja naselja, s kojom svrhom i koliko ¢esto
stanovnici putuju u naselja u Republiku Hrvatsku provedena je anketa medu stanovniStvom

Op¢ine Posusje, kao pograni¢ne opcine.

U anketnom upitniku je sudjelovalo 157 ispitanika (Sto je 0,77% stanovniStva Opcine),
vecinu ispitanika su Cinile Zene s 59,2% nasuprot muskaraca kojih je bilo 40,1% (i kategorija
Ne Zelim odgovoriti 0,6%). Prema dobi, najviSe ispitanika je bilo u razredu 16-29 (42.4%), a
najmanje u razredu 65+ (3,2%), a razlog je isti kao 1 kod prve ankete (Tab. 4.). Medu
ispitanicima najviSe je bilo zaposlenih (56,1%), zatim studenata (24,2%) 1 nezaposlenih
(16,6%). A prema mjestu stanovanja vecinu su €inili stanovnici naselja Posusje (41,4%), zatim
po brojnosti slijede ispitanici iz naselja Rastovaca (8,9%) 1 Vinjani (6,4%). Izrazito visok udio
ispitanika iz naselja PosuS$ja logicki je posljedica broja stanovnika ali 1 toga Sto je anketa
objavljena na Facebook stranici Zasto volim Posusje u kojoj vecinu Cine stanovnici naselja

Posusje (iako tematski obuhvaca cijeli posuski kraj).
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Tab. 4. Struktura ispitanika prema spolu, dobi, radnom statusu i naselju stanovanja

Obiljezje Udio ispitanika (%)
SPOL 100
Zenski 40,13
Muski 59,24

Ne zelim odgovoriti 0,64
DOB 100

16-29 42,41
30-39 27,22
40-49 17,72
50-64 9,49

65+ 3,16
RADNI STATUS 100
Zaposlen 56,05
Nezaposlen 16,56
Umirovljenik 2,55

Student 24,20
Ucenik 1,27

NASELJE STANOVANJA 100

Zavelim 1,27

Podbila 1,92
Vir 3,82

Zagorje 2,55
Vinjani 6,37
Citluk 5,10
Osoje 1,91

Posusje 41,40
Batin 3,82
Gradac 3,82

Broc¢anac 3,82

Rastovaca 8,92

Tribistovo 0,64
Vrpolje 5,10

Pokle¢ani 5,10
Sutina 4,46

Izvor: anketno istraZivanje (provedeno: 20.6.-10.7. 2022)
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U anketnom upitniku je postavljeno pitanje mjesta rada za osobe koje su zaposlene u
RH, a mjesto rada s najviSe odgovora je Imotski, razlog je blizina Posu§ja (12,4 km); zatim
slijede Zagreb i Makarska. Zagreb kao mjesto rada je navela trecina ispitanika, Sto znaci da iz
Posusja ne putuju na posao svaki dan zbog velike udaljenosti, s druge pak strane Makarska je
poslije izgradnje tunela Sv. Ilija postala blize Posusju, stoga je postala i atraktivnija za rad
naroc€ito u ugostiteljstvu. Na pitanje U kojim se naseljima u Republici Hrvatskoj opskrbljujete
prehrambenim proizvodima? velina ispitanika je odgovorila Imotski (85%) (sl. 14.). Glavni
razlog je blizina, jer opskrba prehrambenim proizvodima predstavlja funkciju niskog stupnja
centraliteta. Primjer toga je 1 drugo pitanje, U kojim naseljima u Republici Hrvatskoj kupujete
neprehrambene proizvode?, gdje je odgovor Imotski ¢inio 60%, a slijedi ga Split s 26%. To
pokazuje da je stanovniStvo zbog opskrbe neprehrambenim proizvodima spremno i¢i i u

udaljenija naselja zbog bolje ponude i jeftinije cijene.

U svrhu obavljanja zdravstvenih funkcija, stanovniStvo je spremnije i¢i u udaljenija
naselja RH, u odnosu na obavljanje zdravstvenih usluga u ZHZ. Tako je 45,4% navelo da
zdravstvene usluge obavlja u Imotskom, 34,5% u Zagrebu, te u Splitu 20%. [z ovoga se moze
zaklju€iti da zdravstvene usluge koje obavljaju u naseljima se dobrim dijelom odnose na
specijalisticke preglede, ali i bolnicko lijecenje. Postanske i financijske usluge ve¢inom se
obavljaju u Imotskom (postanske usluge: 91,3%, financijske usluge: 81,6%). Sli¢no kao 1 kod
opskrbe prehrambenim proizvodima, financijske i1 poStanske usluge pokazuju malo
gravitacijsko podrucje. Ove funkcije se u pravilu obavljaju rijetko, a kada se trebaju obaviti za
njih ne treba puno vremena te sukladno tome ne treba i¢i u udaljenija naselja. Sli¢na situacija
je 1s upravnim funkcijama, koja se isto tako obavljaju jako rijetko, a najées¢e se ticu upravnih
poslova u vezi putnih i osobnih isprava. Tako u Imotski ide 81,6% ispitanika, zatim u Split
12,2% ispitanika. Analizom odgovora i naselja iz kojih dolaze ispitanici nije utvrdena nikakva
prostorna zakonitost da ispitanici iz odredenog naselja ili dijela op¢ine ¢esce koriste funkcije u
naseljima RH u odnosu na druge, Sto znaci da je cijela Opc¢ina Posusje usmjerena podjednako

na naselja u RH.
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S1. 14. Orijentiranost stanovniStva Op¢ine Posu§je na obavljanje odredenih funkcija u
naseljima Republike Hrvatske

Izvor: anketno istrazivanje (provedeno: 20.6.-10.7. 2022)

Isto kao kod prve ankete, 1 u ovoj anketi se ispitivalo gdje stanovnici Opcine Posusje
zadovoljavaju potrebe za rekreacijom u RH. Kao najvaznija naselja za rekreaciju prema
odgovorima istaknuta su Makarska, odnosno cijela Makarska rivijera, zatim Split 1 Zagreb.
Probijanjem tunela Sv. Ilija su omogucena dnevna putovanja stanovnika Posusje ali i cijele
Zapadne Hercegovine prema moru, ¢ime je Makarska postala glavni centar rekreacije. Glavni
razlog je blizina, ali i ponuda i razvijenost kao turistiCke destinacije pridonosi privla¢nosti
Makarske za stanovniStvo Posu§ja. Zagreb 1 Split zbog bolje ponude rekreacijskih aktivnosti u
odnosu na druge veée centre kojima gravitiraju stanovnici Posu§je, privlace stanovnistvo

Posusja.

Anketom se zatim htjelo saznati kolika je frekventnost odlaska stanovniStva u naselja u
RH, te je u pitanju Koliko cesto putujete u naselja Republike Hrvatske? ponudeno pet odgovora:
(1) svaki dan, (2) jednom tjedno, (3) jednom ili dvaput mjesecno, (4) 1-3 puta godisnje i (5)
gotovo nikada. Najvise ispitanika je reklo dau naselja RH putuju jednom do dva puta mjesecno,
zatim jednom do tri puta godiSnje (sl. 15.). Najiznenadujuc¢i podatak je taj Sto je samo 17%
ispitanika navelo da odlazi u RH na tjednoj bazi. Razlog ovakvih odgovora najbolje ¢e dati

razlozi dolaska u naselja RH. Mali udio u odlascima svaki dan je rezultat malog udjela

zaposlenih i uc¢enika u uzorku ispitanika, ali i opéenito u cijeloj populaciji.
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I posljednje pitanje u anketnom upitniku se odnosilo na glavne razloge odlaska u
Republiku Hrvatsku radi obavljanja odredenih funkcija. Kao glavni razlog ispitanici su najvise
puta naveli rekreaciju i odmor (44.3%), zatim slijedi odlazak radi kupovine (23.3) uz §to navode
da kupuju radi bolje ponude i jeftinijih proizvoda (sl. 16.). Zanimljiv je odgovor jednog
ispitanika koji glasi: ,, Rekreacija, pa sve usput® $to govori da ispitanici kao glavni razlog
navode odmor nakon kojeg obavljaju ostale potrebne funkcije, a najéeS¢e kupovinu. Ispitanici
su kod kupovine navode trgovacki lanac Lidl kao mjesto kupovine, a Cija se lokacija u
Imotskom nalazi to¢no na putu prema Zagvozdu, odnosno Makarskoj. Glavni razlog dolaska
stanovnistva je rekreacija, stoga se poklapa i s podatkom o frekvencijama odlaska, jer odlazak

na odmor zahtjeva i slobodno vrijeme 1 slobodne resurse (novac).
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® Svaki dan
B Jednom tjedno

1-2 puta mjesecno

44.2% ® [-3 puta godiSnje

H Gotovo nikada

S1. 15. Frekventnost odlazaka ispitanika u naselja u Republici Hrvatskoj

Izvor: anketno istrazivanje (provedeno: 20.6.-10.7. 2022)
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Sl. 16. Glavni razlozi odlaska u naselja Republike Hrvatske radi obavljanja odredenih
funkcija

Izvor: anketno istraZivanje (provedeno: 20.6.-10.7. 2022)
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6. MEDUODNOS DEMOGRAFSKOG RAZVOJA 1 STUPNJA OPREMLJENOSTI
CENTRALNIM FUNKCIJAMA

Kako je ve¢ prije receno, centralne funkcije sluZze ne samo stanovnistvu vlastitog naselja
vec 1 stanovniStvu okolnih naselja, odnosno stanovnistvu opcenito. U nekom prostoru je jako
tesko odrediti utjece li opremljenost centralnih funkcija na broj i kretanje stanovnistva, ili je
obrnuto, da broj i kretanje stanovnistva utjeCu na opremljenost centralnim funkcijama, ali se

moze odrediti postoji li i, ako postoji, kakav je meduodnos ovih dvaju procesa.

Kako bi se odredila promjena u opremljenosti naselja centralnim funkcijama u okviru
ankete u posljednjem pitanju se od ispitanika zatrazilo da putem Likertove skale ocijene kako
se promijenila situacija s opremljenosti centralnim funkcijama u posljednjih 10 godina 1 to
odgovorima: izrazito negativno (ocjena:l), negativno (ocjena:2), ni pozitivno ni negativno
(ocjena:3), pozitivno (ocjena:4) iizrazito pozitivno (ocjena:5). Ovojmetodise pribjeglo jer nije
bilo drugacije mogucnosti odrediti promjenu u opremljenosti. Generalno gledajuéi, veéina
ispitanika je odgovorila da je doslo do pozitivne promjene (36.4%), zatim slijede ispitanici koji
smatraju dase situacija nije promijenila ni na bolje ni na gore, a najmanje je odgovorilo da je
situacija izrazito negativna (8.7%). Kod odgovora izrazito pozitivno i negativno je gotovo
podjednak broj odgovora 13.5%, odnosno 13.8%. Ako se gleda prema broju naselja, najvise
naselja se nalazi u kategoriji pozitivno (29), zatim slijede kategorije negativno (23) 1 ni

pozitivno ni negativno (22), dok je najmanje naselja s ocjenom izrazito pozitivno (6)7 (sl. 17).

Broj naselja
29
30
25 1 23 2
20 A
15
15 1
10 A 6
)| N
0
Izrazito Negativno Ni pozitivni ni Pozitivho Izrazito
negativno negativno pozitivno

Sl. 17. Misljenje stanovnika Zapadnohercegovacke zupanije o promjeni opremljenosti
centralnim funkcijama u vlastitim naseljima u posljednjih 10 godina

[zvor: anketno istrazivanje (provedeno: 20.6.-10.7. 2022)

7 Ukupna ocjena naselja temelji se na prosje¢noj ocjeni svih odgovora za to naselje.
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Razlika izmedu ukupnih odgovora i po naseljima gotovo da i nema, razlika je samo
izmedu naselja s ocjenom 11 5, a sve kao rezultat broja ispitanika - naselja koja su ocijenjena
ocjenom 1 su ujedno imala i najmanje ispitanika. Prostorni raspored ocjena pokazuje da su
brdsko-planinska naselja u Zupaniji prema ispitanicima dobila najmanju ocjenu, odnosno da je
u posljednjih 10 godina doslo do izrazito negativnih promjena u opremljenosti tih naselja
centralnim funkcijama (sl. 18). Najbolje ocijenjena naselja su sredista op¢ina/gradova, izuzev
Gruda,injima susjedna naselja. Medu ovim rezultatima vidljiv je odredeni nesklad, jer u nekim
naseljima koja nemaju niti jedne funkcije (kao npr. Osoje) prema odgovoru ispitanika doslo je
do pozitivne promjene u opremljenosti. Upravo stoga Sto su rezultati temeljeni na misljenju

ispitanika, ocjena ne mora prikazivati pravo stanje.

0 5 10 15 km
_____EEEaaaa——

Ocjena promjene opremljenosti

[ 1 Nema podataka 1 Ni pozitivho ni negativno N
Hl 1zrazito negativho [ Pozitivho [
[ Negativno B 1zrazito pozitivho Q‘

S1. 18. Ocjena ispitanika o promjenama u opremljenosti naselja centralnim
funkcijama

[zvor: anketno istrazivanje (provedeno: 20.6.-10.7. 2022); FZS, 2012a

47



Nakon odredivanja ocjene promjene opremljenosti naselja centralnim funkcijama, koja
je jedna od varijabli u izraCunu meduodnosa, pomocu rezultata popisa i procjene broja
stanovnika 2021. godine odredena je ukupna promjena za razdoblje 2013.-2021., $to predstavlja
drugu varijablu. Na osnovu te dvije varijable odreden je meduodnos demografskog razvoja,
to¢nije kretanja broja stanovnika, i opremljenosti centralnim funkcijama naselja ZHZ, odnosno

korelacija medu te dvije varijable.

Korelacija je statisticka metoda odredivanja stupnja statisticke veze odnosno ovisnosti
izmedu dviju ili vise statisti¢kih varijabla (Sogi¢ i Serdar, 2002). Pokazatelj stupnja statisti¢ke
veze jesu koeficijenti korelacije, a jedni od najkoriStenijih jesu Pearsonov koeficijent linearne
korelacije 1 Spearmanov koeficijent redoslijedne korelacije. Kod prvog koeficijenta se mjeri
smijer i jakost povezanosti dviju pojava koje su u linearnom statisti¢kom odnosu (Soié i Serdar,
2002). Ako su jedna ili obje varijable dane u rangu, kao u ovom slucaju, tada se koristi ,,rang
korelacija®, odnosno Spearmanov koeficijent redoslijedne korelacije (Petz, 2007). Racuna se

prema formuli (Petz, 2007):

62 df

n(‘nz—l)8

p=1-

ZakljuCivanje o jakosti korelaciji ranga donosi se temelju usporedbe izraCunate
vrijednosti s granicnom vrijednosti koeficijenta, odnosno testiranjem odgovarajuce hipoteze u
okviru inferencijalne statistike (Sosi¢ i Serdar, 2002). A kako Petz (2007) navodi, rang-
korelacija daje samo pribliznu indikaciju asocijacije izmedu dviju varijabli i opravdano ju je
koristiti samo onda ako se ne moZe izracunati Pearsonov koeficijent linearne korelacije.
Pomoc¢u MS Excell-a i IBM SPSS-a je izracunata korelacija izmedu navedenih varijabli, a
koeficijent korelacije ranga iznosi Ro (95)= 0,660 (sl. 19). A prema tumacenju koeficijenta:
0,00-0,19- jako slaba, 0,20-0,39- slaba, 0,40-0,59-umjerena, 0,60-0,79-jaka i 0,80-0,99-
izrazito jaka povezanost; vidljivo je da je jaka i pozitivna povezanost izmedu demografskog
razvoja 1 opremljenosti centralnim funkcijama naselja (Yan i dr., 2019). U izracun je uSlo 95
od 102 naselja, jer u 7 naselja zbog nepostojanja stanovnistva ili nekog drugog razloga nije bilo

moguce odrediti ocjenu promjene opremljenosti naselja centralnim funkcijama.

8 U formuli: X d?- Suma kvadriranih razlika rangova
n- broj parova
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Correlations

Ukupna_promjena_ Ocjena_promjens o

broja_stanovnika premljenosti
Speannan's tha  Ukupna_promgena_broja_stanovnika  Conelation Coefficient 1,000 660"
Sig. (2-tailed) . =,001
N 05 05
Ocjena_promjens_opremljenosti Conelation Coefficient Gs0™ 1,000
Sig. (2-tailed) =001 .
) 95 95

** Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

S1. 19. Spearmanov koeficijent korelacije ranga izratunat pomocu IBM SPSS-a

Kako bi statisticki dokazali da neSto postoji, koristila se nulta hipoteza tj. suprotna
pretpostavka da medu zadanim varijablama ne postoji nikakva veza. Vrijednost p (ili u sl. 19.
Sig.(2-tal)) mjeri vjerojatnost dobivanja promatranih rezultata, uz pretpostavku da je nulta
hipoteza istinita, te Sto je p-vrijednost niza to je veca je statisticka znacajnost opaZzene razlike.
U ovom sluc¢aju iznosi p<0.001, $to znaci da je 99% vjerojatnost da je nulta hipoteza pogresna,
te da su podaci statisticki znacajni 1 da pokazuju pravi odnos. Ipak treba s oprezom razumjeti
ove podatke jer korelacija ne prikazuje kauzalnost (uzro€no-posljedicne veze) ve¢ samo
povezanost, i mozda postoje i druge varijable koje utjeCu na ove dvije varijable kao npr.
udaljenost mjesta zaposlenja, kvaliteta zivota itd. To znaci da korelacija moze pokazati koliko
su dvije varijable medusobno povezane ali i ne utjece li jedna na drugu, tj. da medu njima

postoji uzrocno-posljedi¢na veza.
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7. RASPRAVA

Rezultati istrazivanja pokazuju neravnomjeran raspored centralnih funkcija i njihovu
koncentraciju u opc¢inskim/gradskim sredistima. To je rezultat op¢inskog monocentrizma, t;j.
lociranja radnih mjesta i1 svih funkcija u op¢inska sredista koji je bio aktualan do 1990-ih
(Glamuzina i Glamuzina, 1998). Isto tako rezultati pokazuju pogorsanje demografskih prilika,
naro¢ito u ruralnim podruc¢jima Zupanije a sve kao rezultat polariziranog razvoja. Preseljenjem
mladeg stanovnistva u op¢inska/gradska sredista ili odlaskomu inozemstvo doslo je do starenja

stanovnistva, zatim povecanja mortaliteta i na kraju sve veceg padabroja stanovnika u ruralnim

podrucjima, narocito u brdsko-planinskim 1i izoliranijim podrucjima.

Odlazak stanovniStva potaknuo je i odlazak, to¢nije nestanak centralnih funkcija.
Istrazivanje pokazuje da ona naselja ¢iji su ispitanici ogovorili da je doSlo do izrazito
nepovoljnih promjena u opremljenosti centralnim funkcijama su ujedno i naselja s najvecom
negativnom ukupnom promjenom. S druge pak strane, naselja s najve¢im stopama rasta su
ujedno ocijenjena s pozitivnim ili izrazito pozitivhim promjenama u opremljenosti naselja.
Takoder je korelacijom potvrdeno i da postoji jaka veza medu ovim procesima. Isto tako,
postoje 1 neka odstupanja, tako da neka naselja imaju pozitivna misljenja iako su gubila
stanovnistvo, a i obrnuto gdje su naselja imala rast broja stanovnika, a stanovnici su ocijenili
da nema promjena u opremljenosti, npr. Grude. Sto zna¢i da u kretanja stanovnistva ZHZ osim
opremljenosti naselja veliku ulogu igraju i ostali faktori, a jedan od vaznijih u ovom slucaju je
funkcija rada. Naselja kao geografski prostor ne mozemo promatrati kao zatvorene i izolirane
sustave, jer to i nisu, ve¢ im se treba pristupati kao kompleksnom sustavu. Slabija opremljenost
odredenog naselja centralnim funkcijama ne treba znaciti da su stanovnici uskraéeni za
odredenu funkciju naroCito ako istu tu funkciju nudi susjedno ili neko blize naselje. U
danaSnjem vremenu velike mobilnosti stanovniStva odlazak u drugo naselje zbog obavljanja
odredenih funkcija, ali uz sve vec¢u virtualizaciju usluga, ne predstavlja veliki problem, $to su
pokazali irezultati istrazivanja. A kako je istrazivanje pokazalo, u svrhu obavljanja odredenih
funkcija stanovniStvo se ne ustrucava preéi granicu i iste obaviti u naselju RH, a ¢esto zbog

bolje ponude, usluge i cijene.

Istrazivanja koja su se bavila istrazivanjem opremljenosti naselja centralnim funkcijama
takoder pokazuju da naselja slabije opremljenosti imaju i loSije demografske pokazatelje. Tako
Laci (1979) u okviru istrazivanja centraliteta naselja utvrduje da su u razdoblju 1961.-1971.
godine naselja slabijeg stupnja centraliteta imala pad broja stanovnika, dok su Cakovec i njemu

susjedna naselja biljezili brz porast broja stanovnika kao naselja jaeg stupnja centraliteta. Isto
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tako je 1 Mali¢ (1992) utvrdio da u unutrasnjoj Istri Pazin kao jedino naselje koje posjeduje
funkcije viSe reda biljezi porast broja stanovnika. Radeljak Kaufmann (2015) je utvrdila da su
u Dalmaciji demografski pokazatelji u prosjeku najpovoljniji za naselja 3. reda opremljenosti
centralnim funkcijama, potom naselja 4. reda, a da naselja 1. i 2. reda opremljenosti imaju
najnepovoljnije demografske pokazatelje. Do slicnih zaklju¢aka je dosSla u svom radu i
Marinkovi¢  Identifikacija prostorno-razvojnih  trendova hrvatskih otoka analizom
opremljenosti naselja centralnim funkcijama (2018), gdje je utvrdila daje na hrvatskim otocima
koncentracija i centralnih funkcija i stanovniStva na obali, a da su naselja u unutrasnjosti u
pravilu 1 slabije opremljeni i1 populacijski manja. Sva ova istrazivanja su potvrdila da postoji
meduodnos izmedu opremljenosti centralnim funkcijama i1 demografskog razvoja. Ipak,
rezultate treba uzeti uvjetno jer su pokazala istrazivanja da utjecaj na demografske pokazatelje

imaju 1 drugi ¢imbenici, narocito funkcija rada.

U novije vrijeme dolazi do pogorSavanja demografskih obiljezja, narocito u pogledu
smanjenja nataliteta, Sto zna¢i da ¢e mnoga naselja koja od centralnih funkcija imaju samo
podruc¢nu Skolu, a ona ¢ine oko polovice naselja slabijeg stupnja centraliteta, ostati bez ijedne
funkcije. Izrazito loSa situacija s centralnim funkcijama u naseljima, potaknuta sa slabom
ponudom zaposlenja ¢e uvelike utjecati na iseljenje onog mladog stanovnistva koje jo§ stanuje
u ovim naseljima 1 time jo$ viSe pogorsati ionako teSku situaciju. Mnoga naselja bi mogla ostati
bez stanovnika i tako postati vikenda naselja, takvo Sto je ve¢ vidljivo u naseljima Vucipolje,
Tribistovo 1 Zavelim gdje se mnoge stare kuc¢e u nenastanjenim zaselcima obnavljaju u svrhu

vikend kuca.
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8. ZAKLJUCAK

I[strazivanjem je utvrden neravnomjeran raspored centralnih funkcija u prostoru, s
koncentracijom u op¢inskim i gradskim srediStima. Doslo je do polariziranog razvoja, a
slijedom toga, dolazi i do premjeStanja stanovnistva iz ruralnih krajeva u op¢inska sredista kao
Sto je i prikazano, te zbog nedostatkamjesta za stanovanje i razvoja susjednih naselja op¢inskih
centara. Svi ti procesi uvjetovali su dase izmijenila situacija s opremljenoS¢u naselja centralnim
funkcijama ¢ime su odredena naselja ,,dobivala“ a druga ,,gubila®. Isto tako je primjetno dasu
ruralnija 1 rubna naselja doZivjela izrazitu depopulaciju od kojih su neka pred izumiranjem.
Osim $to mnoga naselja gube stanovni$tvo mnoga naselja su ostala i bez odredenog broja
centralnih funkcija. Istrazivanjem je potvrdena HI: Postoji jaka veza izmedu opremljenosti
naselja centralnim funkcijama i kretanja broja stanovnika ZHZ u posljednjih deset godini, te
postoji jaka i pozitivha povezanost izmedu opremljenosti naselja centralnim funkcijama i
kretanja broja stanovnika. Takva povezanost znaCi da je u mnogim naseljima doslo 1 do
pogorSanja u opremljenosti centralnim funkcijama. Anketno istraZivanje je pokazuje da
ispitanici smatraju da je kod najviSe naselja doSlo do pozitivne promjene opremljenosti
centralnim funkcijama, a zatim slijede naselja s negativnim promjenama i ni pozitivno ni
negativno, ¢ime nije potvrdena H2: Ispitanici u vecini naselja Zapadnohercegovacke Zupanije

smatraju da je doslo do pogorsanja u opremljenosti centralnim funkcijama u viastitim

naseljima.

Stanovnistvo ZHZ, a naroéito Opéine Posusje, je orijentirano i prema naseljima RH u
svrthu obavljanja odredenih centralnih funkcija, od kojih se kao glavno mjesto istice Imotski.
Glavne funkcije koje se obavljaju u Imotskom jesu trgovina prehrambenim proizvodima,
bankarske i poStanske usluge, te upravne usluge. Takoder anketnim upitnikom je utvrdeno da
ispitanici iz Op¢ine PosuS§je u naselja RH putuju jednom do dva puta mjesecno Cime nije
potvrdena ni H3: Stanovnici Opcine Posusje odlaze u naselja Republike Hrvatske na tjednoj
bazi radi zadovoljavanja potreba za odredenim funkcijama. To je povezano s glavnim razlogom
putovanja u RH, a ono je prema ispitanicima rekreacija ¢ime je potvrdena H4: Glavni razlog

odlaska ispitanika u naselja Republike Hrvatske je rekreacija.

Unato¢ svim problemima s kojima se susre¢e ZHZ, jo§ uvijek situacija nije ,,izgubljena*
1 postoji moguénost kako gospodarski tako i demografski revitalizirati prostor. Razvojnih
mogucnosti je mnogo, potrebno je samo poboljsati suradnju raznih aktera te odrediti smjernice
razvoja i zajednicke strategije kako bi se poboljsala situacija. Strategije bi za cilj trebale imati

razvoj infrastrukture i usluga u ruralnim podruc¢jima s ciljem poticanja ostanka stanovnistva,
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naroc¢ito mladih. Osim infrastrukture i usluga, treba i¢i u smjeru poticanja razvoja gospodarstva
temeljenog na specifi¢nosti prostora i dostupnosti prirodnih resursa, naro¢ito u smjeru razvoja

ekoloske poljoprivrede.
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Prilog 1. Upitnik o gravitacijskom usmjerenju stanovnika Zapadnohercegovacke

Zupanije prema odredenom naselju u svrhu obavljanja odredenih funkcija

Postovani,

ja, Marko Cutura, student sam diplomskog studija Geografija: Prostorno planiranje i regionalni
razvoj na Geografskom odsjeku Prirodoslovno-matematickog fakulteta u Zagrebu. U okviru
diplomskog rada ,,Meduodnos demografskog razvoja i opremljenosti centralnim funkcijama
naselja Zapadnohercegovacke zupanije“ provodim anketno istrazivanje o gravitacijskom
usmjerenju stanovnika Zapadnohercegovacke zupanije prema odredenom naselju u svrhu

obavljanju odredenih funkcija.

Pred Vama se nalazi anketni upitnik koji je u potpunosti anoniman 1 rezultati ¢e se koristiti
isklju¢ivo za potrebe diplomskog rada, te ¢e se odgovori ¢e biti analizirani grupno, a ne
pojedinacno. Upitnik se sastoji od 14 pitanja, a mogu ga ispunjavati osobe starije od 16 godina

1 koje zive u Zapadnohercegovackoj Zupaniji.

Ljubazno Vas molim da odvojite vrijeme 1 pomognete u provodenju ovog istraZivanja!

Unaprijed zahvaljujem!

1. Spol:

a) Muski

b) Zenski

c¢) Ne zelim se izjasniti
2. Dob:

a) 18-29

b) 30-39

c) 40-49

d) 50-64

e) 651 vise

3. Kakav je Vas radni status?

a) zaposlen
b) nezaposlen
¢) umirovljenik
d) student

e) ucenik

f) ostalo

IX



4. Op¢ina/Grad iz kojeg dolazite?
a) Grude

b) Ljubuski

c) Posusje

d) Siroki Brijeg

5. Naselje u kojem stanujete?

(u padajucem izborniku su ponudena naselja na temelju odgovora iz prethodnog pitanja)

6. U kojem naselju radite? (Samo za ispitanike koji su na prethodnom pitanju dali odgovor
zaposlen)

6. U kojem naselju se Skolujete? (Samo za ispitanike koji su na prethodnom pitanju dali
odgovor student ili ucenik)

7. U kojim se naseljima opskrbljujete prehrambenim proizvodima?

8. U kojim naseljima kupujete neprehrambene proizvode?

9. U koja naselja odlazite radi zdravstvenih usluga?

10. U koja naselja odlazite radi financijskih usluga (banka, bankomati, osiguranja...)?

11. U kojim naseljima zadovoljavate poStanske usluge?

12. U koja naselja odlazite radi upravnih funkcija (op¢inske sluzbe, mirovinska sluzba

.)?

13. U kojim naseljima zadovoljavate potrebu za rekreacijom?

14. Ocijenite kako se promijenila situacija s opremljenosti centralnim funkcijama u
posljednjih 10 godina?

a) [zrazito pozitivno



b) Pozitivno
c¢) Niti pozitivno niti negativno
d) Negativno

e) Izrazito negativno
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Prilog 2. Upitnik o koriStenju stanovnika Op¢éine Posusje centralnih funkcija u

naseljima Republike Hrvatske

Postovani,

Student sam diplomskog studija Geografija: Prostorno planiranje i regionalni razvoj na
Geografskom odsjeku Prirodoslovno-matematickog fakulteta u Zagrebu. U okviru diplomskog
rada ,,Meduodnos demografskog razvoja i opremljenosti centralnim funkcijama naselja
Zapadnohercegovacke zupanije* provodim anketno istrazivanje koriStenju stanovnika Opcine

Posusje centralnih funkcija u naseljima Republike Hrvatske.

Pred Vama se nalazi anketni upitnik koji je u potpunosti anoniman i rezultati ¢e se koristiti
isklju¢ivo za potrebe diplomskog rada, te ¢e se odgovori ¢e biti analizirani grupno, a ne
pojedinacno. Upitnik se sastoji od 15 pitanja, a mogu ga ispunjavati osobe starije od 16 godine

i koje Zive u Zapadnohercegovackoj zupaniji.

Ljubazno Vas molim da odvojite vrijeme 1 pomognete u provodenju ovog istraZivanja!

Unaprijed zahvaljujem!

1. Spol:

a) Muski

b) Zenski

c¢) Ne Zelim se izjasniti

2. Dob:

a) 16-29

b) 30-39

c) 40-49

d) 50-64

e) 651 vise

3. Naselje u kojem stanujete? (u padajucem izborniku su ponudena naselja Opcine Posusje)
4. Kakav je Vas radni status?

g) zaposlen

h) nezaposlen
1) umirovljenik
j) student

k) ucenik

) ostalo
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6. U koje naselje u Republici Hrvatskoj putujete na posao (ako radite u RH)?

7. U kojim se naseljima u Republici Hrvatskoj opskrbljujete prehrambenim

proizvodima?

8. U kojim naseljima u Republici Hrvatskoj kupujete neprehrambene proizvode?

9. U koja naselja u Republici Hrvatskoj odlazite radi zdravstvenih usluga?

10. U koja naselja u Republici Hrvatskoj odlazite radi financijskih usluga (banka,

bankomati, osiguranja...)?

11. U kojim naseljima u Republici Hrvatskoj zadovoljavate poStanske usluge?

12. U koja naselja u Republici Hrvatskoj odlazite radi upravnih funkcija (op¢inske

sluzbe, mirovinska sluzba ....)

13. U koja naselja u Republici Hrvatskoj odlazite radi rekreacije?

14. Koliko ¢esto putujete u naselja Republike Hrvatske?

a) svaki dan
b) jednom u tjednu
¢) jednom ili dvaput mjesecno
d) 1-3 puta godiSnje
e) gotovonikada
15. Koji su glavni razlozi za putovanje u Republiku Hrvatsku radi obavljanja odredenih

funkcija?

XIII



Prilog 3. Kretanje broja stanovnika Zupanije Zapadnohercegovacke po naseljima u razdoblju od 1961. do 2013. godine - medupopisna

promjena D i stopa ukupne promjene r (%)

Broj stanovnika Medupopisne promjene (D) Stopa ukupne promjene (r)

1961./ | 1971./ | 1981./ | 1991./ | 1961./ | 1971./ | 1981./ | 1991./

Nasehe | 1961. | 1971. | 1981. 1 19911 2013\ 00" | 1ogy | 1991, | 2013, | 1971. | 1981. | 1991. | 2013.

POSUSIE Zavelim 576 532 314 309 208 -44 -218 -5 -101 -7.6 | -41.0 | -1.6 | -32.7

Podbila 569 504 247 161 146 -65 -257 -86 -15 -11.4 | -51.0 | -34.8 9.3

Vir 1728 1872 | 1757 | 1675 | 1626 144 -115 -82 -49 8.3 -6.1 -4.7 -2.9
Zagorje 1038 1112 | 1081 993 694 74 -31 -88 -299 7.1 -2.8 -8.1 -30.1
Vucipolje 153 146 102 50 10 -7 -44 -52 -40 -4.6 | -30.1 | -51.0 | -80.0
Vinjani 1105 1177 | 1114 | 1159 | 1423 72 -63 45 264 6.5 -5.4 4.0 22.8

Citluk 676 978 871 944 1165 302 -107 73 221 44.7 | -10.9 8.4 23.4

Posusje 1436 | 1629 | 2738 | 3913 | 6267 193 1109 | 1175 | 2354 | 134 68.1 | 42.9 60.2

Osoje 651 667 655 634 707 16 -12 -21 73 2.5 -1.8 -3.2 11.5

Tribistovo 475 454 422 273 178 -21 -32 -149 -95 -4.4 -7.0 | -35.3 | -34.8

Rastovaca | 1151 1162 | 1182 | 1436 | 2605 11 20 254 1169 1.0 1.7 21.5 81.4

Batin 783 806 744 629 721 23 -62 -115 92 29 -7.7 | -15.5 | 14.6
Vrpolje 952 959 858 827 919 7 -101 -31 92 0.7 -10.5 | -3.6 11.1
Poklecani | 1108 | 1060 890 808 949 -48 -170 -82 141 43 | -16.0 | 9.2 17.5
Konjsko 0 0 0 0 0 0 0 - - - -

Sutina 1489 1558 | 1341 | 1325 848 69 -217 -16 -477 4.6 -13.9 | -1.2 -36.0

Brocanac 1063 1229 | 1214 | 1147 | 1209 166 -15 -67 62 15.6 -1.2 -5.5 54

Gradac 890 1037 952 850 801 147 -85 -102 -49 16.5 -8.2 | -10.7 | -5.8

Bare 0 1 0 0 0 1 -1 - - - -100.0

Masna
Luka
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UKUPNO | 15843 | 16882 | 16482 | 17134 | 20477 | 1039 | 400 | 652 | 3343 | 66 | 24 | 40 | 195
SIROKI Gornja
BRIIEG B 353 | 389 | 326 | 238 58 36 -63 88 | -180 | 102 | -162 | 270 | -75.6
Crne 859 | 758 | 483 | 357 | 142 | -101 | 275 | -126 | 215 | -11.8 | 363 | -26.1 | -60.2
Lokve
Rujan 223 | 141 0 0 23 | 82 - ] - -36.8
Podvranié 182 | 150 0 0 182 | -32 - - ] -17.6
Kogerin | 2229 | 2536 | 2324 | 1143 | 1195 | 307 | 212 | -1181 | 52 13.8 | -84 | -508 | 45
Potkraj 535 | 424 0 0 535 | -111 - - - 220.7
Doci 187 | 189 0 0 187 2 - - ] 1.1
Gomji 561 620 | 619 | 543 | 602 | 59 -1 76 5 | 105 | -02 |-123 | 109
Mamici
Ljubotici | 1206 | 1390 | 1187 | 966 | 871 | 184 | 203 | 221 | 95 | 153 | -146 | -186 | 9.8
Donja 336 353 | 322 | 292 | 169 17 31 30 | -123 | 5.1 88 | -93 | -42.1
Britvica
Izbotino | 434 | 440 | 360 | 315 | 196 6 80 | 45 | -119 | 14 | -182 | -125 | -378
ggg’é 1013 | 1081 | 905 | 804 | 569 68 | -176 | -101 | 235 | 6.7 | -163 | -112 | -292
Privalj 375 | 411 | 254 | 359 | 413 36 | -157 | 105 54 96 | 382 | 413 | 15.0
DuZice 775 815 | 661 | 586 | 615 40 | -154 | -75 29 52 | 189 | -113 | 49
Dobrkoviéi | 638 | 635 | 506 | 429 | 563 -3 220 | <77 [ 134 | -05 | 203 [ -152 | 312
Oklaji 468 | 393 | 451 | 547 | 1116 | -75 58 96 569 | -16.0 | 148 | 213 | 104.0
Trn 463 | 751 | 820 | 1274 | 2487 | 288 69 454 | 1213 | 622 | 92 | 554 | 952
gﬁ}’ekg‘ 1464 | 2280 | 3611 | 5039 | 6149 | 816 | 1331 | 1428 | 1110 | 55.7 | 584 | 395 | 22.0
Cerigaj 468 | 470 | 381 | 401 | 178 2 -89 20 | 223 | 04 | -189 ] 52 | -556
Mokro 1408 | 1426 | 1373 | 1280 | 1411 | 18 .53 93 131 13 | 37 | .68 | 102
Turtinovici | 673 | 791 | 715 | 691 | 669 | 118 | -76 | 24 | 22 | 175 | 96 | 34 | 32
Rasno 1016 | 1062 | 844 | 779 | 621 46 | 218 | 65 | -158 | 45 | 205 ] -77 | 203
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Buhovo 784 | 795 | 749 | s18 | 408 | 11 46 | 231 | -110 | 14 | 58 | 308 | 212
gr‘;zni 482 | 494 | 391 | 339 | 208 12 | -103 | 52 | -131 | 25 | -209 | -13.3 | -386
Donji
Gradae 740 | 845 | 849 | 797 | 672 | 105 4 52 | <125 | 142 | 05 | -61 | -157
Lise 482 | 670 | 985 | 1406 | 2025 | 188 | 315 | 421 | 619 | 39.0 | 470 | 42.7 | 440
Kneipolie | 792 | 951 | 978 | 1110 | 1322 | 159 | 27 132 | 212 [ 201 | 28 | 135 | 19.1
Uzariéi | 1322 | 1406 | 1334 | 1292 | 1349 | 84 72 | 42 57 64 | 51 | 31 | 44
Dobrié s41 | s40 | 623 | 667 | 630 | -1 83 44 | 37 | 02 | 154 | 71 | 55
G];“;zzza 360 | 334 | 142 | 101 45 26 | -192 | 41 | 56 | -72 | 575 | 289 | -55.4
Jare 1331 | 1348 | 1126 | 1040 | 880 | 17 | 222 | 86 | -160 | 13 | -165] 7.6 | -154
Biograci | 773 | 793 | 749 | 741 | 800 | 20 44 8 59 26 | 55 | 1.1 | 80
LjutiDolac | 1618 | 1704 | 1431 | 1496 | 1479 | 86 | 273 | 65 | -17 | 53 [ -160 | 45 | -1.1
(é‘r’nrzil 795 | 803 | 600 | 473 | 183 8 203 | <127 | 290 | 1.0 | 253 | 212 | -61.3
UKUPNO | 24759 | 27284 | 26099 | 27150 | 28929 | 2525 | -1185 | 1051 | 1779 | 102 | 43 | 40 | 6.6
LJUBUSKI | Greda 163 | 192 | 148 | 113 | 115 | 29 44 | 35 2 178 | 229 | 236 | 1.8
Dole 399 | 348 | 324 | 271 | 188 | 51 | 24 | 53 | 83 | -128 | 69 | -164 | 306
Kaice 151 148 | 123 81 55 3 25 | 42 | 26 | 20 | -169 | 341 | 321
Vojniéi 600 | 654 | 568 | 644 | 576 | 54 86 76 | 68 | 9.0 | -13.1 ] 134 [ -106
Sipovada | 740 | 759 | 691 | 623 | 643 19 68 | -68 20 26 | 90 | 98 | 32
Klobuk | 2024 | 1982 | 1755 | 1572 | 1232 | 42 | 227 | -183 | -3¢0 | 2.1 | -11.5 | -104 | 216
Veljaci 1207 | 1211 | 1259 [ 1218 | 1249 | 4 48 41 31 03 | 40 | 33 | 25
Grljevici | 647 | 624 | 540 | 475 | 315 | 23 | 84 | 65 | <160 | 36 | -135 | -12.0 | -33.7
Vitina 1975 | 2127 | 2108 | 2154 [ 1951 | 152 | -19 46 | 203 | 77 | 09 | 22 | 94
Orahovlie | 223 | 189 | 236 | 207 | 216 | -34 47 29 o [-152 ] 249 [ -123 | 43
Grab 1331 | 1415 | 1294 | 1344 | 1155 | 84 | <121 | 50 | <189 | 63 | 86 | 39 | -14.1

XVI




Otok 443 | 543 | 598 | 549 | 590 | 100 | 55 49 | 41 | 226 | 101 | 82 | 75
Grabovnik | 560 | 519 | 453 | 396 | 423 | 41 | 66 | 57 | 27 | 73 | -127 | -126 | 6.8
Vagaroviéi | 944 | 957 | 990 | 970 | so1 13 33 20 | -169 | 14 | 34 | 20 | -174
Prolog 640 | 753 | 728 | 726 | 667 | 113 | 25 2 59 | 177 | 33 | -03 | 8.1
Lisice 519 | 554 | 567 | 567 | 652 | 35 13 0 85 67 | 23 | 00 | 150
Cévrfr?l 922 | 987 | 964 | 1081 | 885 | 65 23 | 117 | -196 | 7.0 | 23 | 12.1 | -18.1
Lipno 630 | 719 | 563 | 536 | 223 | 89 | -156 | 27 | 313 | 141 | 217 | 48 | -584
Proboj 782 | 808 | 796 | 769 | 701 | 26 | <12 | 27 | 68 | 33 | -15 | 34 | 88
Radigi¢i | 2136 | 2383 | 2412 | 2502 | 2363 | 247 | 29 00 | -139 | 116 | 12 | 37 | 56
Humac | 1060 | 1182 | 1279 | 1572 | 2775 | 122 | 97 | 293 [ 1203 | 115 | 82 | 229 | 765
Teskera | 234 | 247 | 287 | 285 | 396 | 13 40 2 11 | 56 | 162 | -0.7 | 389
Gradska | 281 | 304 | 309 | 326 | 145 | 23 5 17 | -181 | 82 16 | 55 | -555
M‘\’f;:trzka 511 | 518 | 417 | 381 | 491 7 | -101 | 36 | 110 | 14 | -195 | -86 | 289
Ljubuski | 2168 | 2804 | 3700 | 4198 | 4023 | 636 | 896 | 498 | -175 | 293 | 320 | 135 | 42
Pregrade | 450 | 514 | 521 | 641 | 861 | 64 7 120 | 220 | 142 | 14 | 23.0 | 343
Hragliani | 599 | 593 | s07 | 481 | 798 | -6 86 | 26 | 317 | -1.0 | -145 | 51 | 659
Hradomilie | 691 | 764 | 687 | 730 | 889 | 73 77 43 | 159 | 106 | -101 | 63 | 218
Bijaca 380 | 244 | 114 | 105 | 175 | <136 | -130 | -9 70 | 358 | 533 | 79 | 667
Cerno 448 | 428 | 404 | 403 | 355 | 20 | -24 -1 48 | 45 | 56 | 02 | -11.9
Crmopod | 295 | 303 | 225 | 222 [ 180 8 78 3 42 | 27 [ 257 ] <13 | -189
Miletina | 410 | 546 | 371 | 427 | 376 | 136 | -175 | 56 | -51 | 332 | 32.1 | 151 | -11.9
Studenci | 1082 | 1237 | 1144 | 1190 | 1143 | 155 | -93 46 | 47 | 143 | 75 | 40 | 39
Zvirici 601 | 449 | 236 | 275 | 272 | <152 [ 213 | 39 3 | 253 ] 474 ] 165 | -1.1
Stubica 381 | 354 | 285 | 299 | 305 | 27 | -69 14 6 71 | -195 | 49 | 20
UKUPNO | 26627 | 28359 | 27603 | 28333 | 28184 | 1732 | -756 | 730 | -149 | 65 | 27 | 26 | 05

GRUDE Gorica 962 | 998 | 886 | 795 | 1123 | 36 | -112 | -1 | 328 | 37 [ -112 | -103 | 413

XVII




Sovici 3084 | 3209 | 3057 | 2664 | 2771 125 -152 | -393 107 4.1 4.7 | -12.9 4.0
Drinovci 3495 | 3516 | 3256 | 2440 | 2569 21 -260 | -816 129 0.6 -74 | -25.1 5.3
Grude 2488 | 2847 | 3378 | 3598 | 4347 | 359 531 220 749 14.4 18.7 6.5 20.8

Blazevici | 271 267 | 270 | 209 | 167 4 3 61 42 | 15 1.1 | 226 | 201

Drinovacko 362 | 396 0 0 362 34 ; : ; 9.4
Brdo

PuteSevica | 374 | 332 | 276 | 134 | 117 | -42 56 | -142 | -17 | -112 | -169 | -514 | -12.7
Jabuka 70 73 0 0 70 3 - ] ] 43

Ruzi¢i 2151 2194 | 1602 | 1550 | 1688 43 -592 -52 138 2.0 -27.0 | -3.2 8.9
Tihaljina 2613 | 2392 | 2239 | 1850 | 1466 | -221 -153 -389 | -384 -8.5 -6.4 | -17.4 | -20.8
Dragi¢ina 715 705 669 659 851 -10 -36 -10 192 -1.4 -5.1 -1.5 29.1

Donji 2365 | 2371 | 1792 | 1696 | 1529 6 579 | 96 | -167 | 03 | 244 | 54 | 9.8
Mamici

Borajna 454 372 | 342 | 259 | 211 | -82 230 -83 48 | <181 | 81 | 243 | -185
UKUPNO | 18972 | 19203 | 17767 | 16286 | 17308 | 231 | -1436 | -1481 | 1022 | 12 | -75 | -83 6.3

Izvor: Popis stanovnistva, domacdinstava i stanova 1961., Savezni zavod za statistiku; Popis stanovniStva, domacinstava i stanova 1971., Savezni

zavod za statistiku; Popis stanovniStva, domacinstava i stanova 1981, Savezni zavod za statistiku; Popis stanovniStva, domacinstva/kucanstva,
stanova 1 poljoprivrednih gazdinstava 1991., Federalni zavod za statistiku; Popis stanovnistva, domacinstava/kucanstava i stanova u BiH 2013.,

Agencija za statistiku Bosne 1 Hercegovine
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