Turizam u Rijeckoj urbanoj regiji - razvoj, stanje i
perspektive

Jurci¢, Kristina

Master's thesis / Diplomski rad
2019

Degree Grantor / Ustanova koja je dodijelila akademski / strucni stupanj: University of
Zagreb, Faculty of Science / SveuciliSte u Zagrebu, Prirodoslovno-matematicki fakultet

Permanent link / Trajna poveznica: https://Jum.nsk.hr/urn:nbn:hr:217:215714

Rights / Prava: In copyright /Zasti¢eno autorskim pravom.

Download date / Datum preuzimanja: 2024-07-02

§TE U 2
\Bt\\_,'\s é,q G

»
< £,
& %
o % . .
& % Repository / Repozitorij:
7% ET: Repository of the Faculty of Science - University of
2 ey Zagreb
% T
< SN
(@) o8

L
Ay \
0. MATEMP:‘

DIGITALNI AKADEMSKI ARHIVI I REPOZITORLIL

zir.nsk.hr


https://urn.nsk.hr/urn:nbn:hr:217:215714
http://rightsstatements.org/vocab/InC/1.0/
http://rightsstatements.org/vocab/InC/1.0/
https://repozitorij.pmf.unizg.hr
https://repozitorij.pmf.unizg.hr
https://zir.nsk.hr/islandora/object/pmf:5646
https://repozitorij.unizg.hr/islandora/object/pmf:5646
https://dabar.srce.hr/islandora/object/pmf:5646

Kristina Jurdcié

Turizam u Rijeckoj urbanoj regiji — razvoj, stanje i perspektive

Diplomski rad
predan na ocjenu Geografskom odsjeku
Prirodoslovno-matematickog fakulteta Sveucilista u Zagrebu
radi stjecanja akademskog zvanja
magistre edukacije geografije i povijesti

Zagreb
2019.



Ovaj je diplomski rad izraden u sklopu integriranog preddiplomskog 1 diplomskog sveuciliSnog
studija Geografija i povijest, smjer: nastavnicki na Geografskom odsjeku Prirodoslovno-
matemati¢kog fakulteta Sveucilista u Zagrebu, pod vodstvom prof. dr. sc. Zorana Curica.



TEMELIJNA DOKUMENTACHSKA KARTICA

Sveuciliste u Zagrebu Diplomski rad
Prirodoslovno-matematicki fakultet
Geografski odsjek

Turizam u Rije¢koj urbanoj regiji — razvoj, stanje i perspektive
Kristina Jurci¢
Izvadak: RijeCkom urbanom regijom dominira grad Rijeka kao administrativno, kulturno,
obrazovno i poslovno srediste koji je zajedno sa svojom okolicom i zaledem zanimljiva
turisticka destinacija. Predmet istrazivanja ovog rada je razvoj i stanje turizma Rijecke
urbane regije. U radu je odredena turisti¢ka atrakcijska osnova, ispitan dosadasnji turisticki
razvoj od druge polovice 19. stolje¢a do suvremenog razdoblja te utvrden sada$nji stupanj
turizma. Sredi$nji dio rada Cine rezultati anketnog istrazivanja u kojem je ispitana
percepcija stanovniStva o prostornim ucincima turizma i utjecaju turizma na kvalitetu
njihovog zivota. Budu¢i razvoj bi se trebao bazirati na diverzifikaciji turisticke ponude

koja bi omogucila produljenje turisticke sezone i boravka turista.

72 stranice, 28 grafickih priloga, 21 tablica, 52 bibliografske reference; izvornik na
hrvatskom jeziku

Kljuéne rijeci: Rijecka urbana regija, Opatijsko primorje, turizam, druStveno-gospodarski
razvoj, uéinci turizma

Voditelj: prof. dr. sc. Zoran Curié¢

Povjerenstvo: prof. dr. sc. Zoran Curié¢
dr.sc. Ivan Sulc, poslijedoktorand

doc. dr. sc. Ruzica Vuk

Tema prihvacéena: 8. 2. 2018.
Rad prihvacen: 7. 2. 2019.

Rad je pohranjen u SrediSnjoj geografskoj knjiznici Prirodoslovno-matemati¢kog fakulteta
Sveucilista u Zagrebu, Marulicev trg 19, Zagreb, Hrvatska.




BASIC DOCUMENTATION CARD

University of Zagreb Master Thesis
Faculty of Science
Department of Geography

Tourism in the Rijeka Urban Region: development, status and perspectives

Kristina Juréié

Abstract: Rijeka Urban Region is dominated by the city of Rijeka as administrative,
cultural, educational and business center, which together with its surroundings and the
hinterland is an interesting tourist destination. The object of this paper is the development
and current situation analysis of tourism of the Rijeka Urban Region. First part of paper
identifies tourist attractions; afterwards tourism development since the second half of the
19th century is examinated and the current level of tourism determined. Central part of the
thesis presents the result of the questionnaire survey that examined the perception of local
population on spatial effects of tourism and the impact of tourism on the quality of their
lives. Future development should be based on the diversification of tourist offer that would

enable extension of the tourist season and the length of stay.

72 pages, 28 figures, 21 tables, 52 references; original in Croatian

Keywords: Rijeka Urban Region, Opatija Riviera, tourism, socio-economic development,
tourism impacts

Supervisor: Zoran Curi¢, PhD, Full Professor

Reviewers: Zoran Curi¢, PhD, Full Professor
Ivan Sulc, PhD, Postdoctoral Fellow
Ruzica Vuk, PhD, Assistant Professor

Thesis submitted: February 8th 2018

Thesis accepted: February 7th 2019

Thesis deposited in Central Geographic Library, Faculty of Science, University of Zagreb,
Marulicev trg 19, Zagreb, Croatia.

v



Sadrzaj

L UVOU < bbbttt bt bbbt 1
1.1. Predmet, ciljevi i hipoteze iStraZivanja..........coceerierinieiieiise e 1
1.2. Prostorni i vremenski OKVIT iStraZiVanja.........occueiverriiieiieiiiie e 1
2. Pregled dosadasnjih iStraZivanja........cccocueeeieeiiiiiiiciie s 2
3. MetOde ISLIAZIVAN]A......eeviiieeiieeiieiie ettt e bt ab e r e b 4
O (o] AT = VAV o) - W (0] 7411 USRS 5
4.1 Prirodni atraktivini faktor ..........ccocciiiiiiiiii s 5
4.1.1. KIImatska ObilJeZJa.......coiuieiiiiiieiie e 5
4.1.2. HIdroloSKa ODIlJEZ]a ...cveiviiiiieiiieiiiieieie et 8
B.1.3. REIET s 9
4.1.4. ZaStiICeNa POATUCA. . .eeueiiiiieiieiie ettt sne e nne e 11

O ST T T=] v (ol | T USSR SPSURRTR 13

4.2. Drustveni atraktivind faKEOTT.......ooieiiiiiiiiiieerie e 14
4.2.1. KUItUrNO-pOVijesSna DASING ....ccveieieiiierieiie ettt 15
4.2.2. KUITUINE USTANOVE .....ooviiiiiiiiiiciisic s 20
4.2.3. Kulturna dogadanja ..........ccccoveiiieiiiiiiiie e 21

4.3. Ostali relevantni faKtor ............cooveiiiiii e 23
5. Povijesni pregled razvoja tUriZMa ..........ooeeeeieieneiesie e 24
5.1. Razdoblje do Prvog svjetskog rata (1844. —1914.) .....ccccoviviiiieieiiieieseseeeeeee 25
5.2. Razdoblje izmedu dva svjetska rata (1918. — 1939.) ....cccceviviiiiiieiiiineeeeeeeeen 28
5.3. Razdoblje socijalisticke Jugoslavije (1945. —1990.)......ccorriiiieniieiisiseeeeeees 30
5.4. Razdoblje Domovinskog rata (1991. — 1995.) ......cociiiiiiiiiieieee e 36
6. Aktualni turisticki razvoj (nakon 1995. g0dine)..........cccovviiiiiiiiiiicn e 37
6.1. Strukture turisti¢kih dolazaka i smjeStajnih kapaciteta............ccccocovvviniiiicniinnnnnn, 37
8.2, ODHICH TUMZIMA ... 46
6.3. Turizam i SOCI0-eKonomsKa ObilJEZja ........ccevrirrierieiiiisiisieieieee e 47
7. Percepcija uCinaka tUriZmMa . ........eeviiiiiiieiriiie e 50
7.1. Socio-demografska obiljezja iSpitanika...........ccccereririiiiiiiniieic e 50
7.2. Rezultatl 1StraZiVAN]a.....cccueiiiiiiiieitieie ettt 52
8. Perspektiva buduCeg razvoja .......ccvviiiiieiiiiiiiiei e 66
9. ZAKIJUCAK ... 71



[T LT - OSSOSO PRTRSRS VI

7AYo o RO PPRTR VI
T1 POPIS SHTKA ... bbb X
L o 0T SR 7= o o SRS XIl
Y o o3 o] ] (o] T USSR LY
R = 1 074 BTSRRI XV
V1 ANKEINT UPINIK ..ot sneenne e XXIV
VII. Priprema za nastavni sat geografije .........ccccoovvvieiiiii i XXVIII

VI



1. Uvod

Rijeckom urbanom regijom dominira grad Rijeka kao administrativno, kulturno,
obrazovno, industrijsko 1 poslovno srediSte Primorsko-goranske Zupanije i najveca
hrvatska luka koji je zajedno sa svojom okolicom i zaledem zanimljiva turisticka
destinacija. Posebno treba naglasiti kako se unutar regije nalazi i Opatija, jedan od

najstarijih i najvaznijih turistickih centara u Hrvatskoj.

1.1. Predmet, ciljevi i hipoteze istrazivanja

Predmet ovog istrazivanja su razvoj turizma u proteklom razdoblju, aktualni turisticki
razvoj, udinci turizma na prostor i kvalitetu zivota lokalnog stanovniStva te bududi

turisticki razvoj.

Ciljevi ovog rada su: (1) utvrditi turisticku atrakcijsku osnovu, (2) ispitati dosadasnji
tijek razvoja turizma od svojih pocetaka (druga polovica 19. stolje¢a) do suvremenog
razdoblja, (3) utvrditi sadaSnji stupanj razvoja turizma koriStenjem razli¢itih turistickih
pokazatelja, (4) ispitati percepciju prostornih ucinaka turizma od strane lokalnog

stanovnistva 1 (5) ponuditi viziju buduceg turistickog razvoja u Rijeckoj urbanoj regiji.
U radu su ispitane sljedece hipoteze:

1) Sto je tradicija turizma duza, stupanj razvoja turizma u destinaciji je visi.

2) Sto je uloga kupali§nog turizma u destinaciji veéa, sezonalnost turizma je izraZenija.

3) Sto je gospodarstvo diverzificiranije, to je manji udio stanovni§tva ovisan o turizmu.

4) Sto je naselje vise vezano uz turizam, to je percepcija turizma od strane stanovnistva

bolja.

1.2. Prostorni i vremenski okvir istraZivanja

Prostorni okvir istrazivanja je podrucje Rijecke urbane regije koja obuhvac¢a Grad

Rijeku sa svojom urbaniziranom okolicom, odnosno susjednim gradovima (Bakar, Kastav,



Kraljevica i Opatija) i op¢inama (Cavle, Jelenje, Klana®, Kostrena, Lovran, Matulji,
Mos¢enicka Draga i Viskovo) (sl. 1).2
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Izvor: DGU (2013)

Vremenski okvir istrazivanja je od pocetaka razvoja turizma (druga polovica 19.
stoljeca) u Rijeckoj urbanoj regiji pa sve do danasnjih dana uz analizu i prijedloge buduceg

razvoja.

2. Pregled dosadasnjih istrazivanja

lako je turizam u Hrvatskoj jedna od najznacajnijih djelatnosti, rijetka su novija

istrazivanja o turizmu za podrucje Rijecke urbane regije.

! Iz turistitke analize izuzeta je opéina Klana zbog nepostojanja turisticke zajednice i zanemarivih
smjestajnih kapaciteta (uz jedan apartman, opc¢ina je u 2018. dobila dvije kuée za odmor). Iako je u ovoj
opéini turizam zanemariv, postoje snazne predispozicije razvoja sportsko-rekreacijskog, lovnog i izletni¢kog
turizma u buduénosti (Opéina Klana, n.d.).

2 Radi dostupnosti i moguénosti usporedbe podataka, turisti¢ki razvoj je analiziran na razini jedinica lokalne
samouprave (gradova/opc¢ina).



Elementi prirodne osnove prikazani su u strucnoj literaturi (npr. Penzar i dr., 2001,
Magas, 2013, Turk, 1996), turistickim vodi¢ima (npr. Zili¢ i dr. 2010), publikacijama
Primorsko-goranske Zzupanije (npr. Bioloska raznolikost, Prostorni plan Primorsko-
Qoranske Zzupanije) i jedinica lokalne samouprave (npr. Prostorni plan uredenja
Moscenicke Drage, Strategija razvoja Opcine Jelenje). Drustveni atraktivni faktori
prikazani su u raznim turistickim vodi¢&ima (npr. Blazevi¢, 2002 i Zili¢, 2010),
monografijama (npr. Brali¢, 2007), Registru kulturnih dobara RH te na web stranicama

turisticke zajednice Kvarnera ili turistickih zajednica jedinica lokalne samouprave.

Za povijesni pregled razvoja turizma u regiji vrlo je zna¢ajno djelo Povijest turizma
Istre i Kvarnera (Blazevi¢, 1987) koje daje prikaz povijesti turizma od pocetaka do Drugog
svjetskog rata. Rijecka gostoljubivost (Zic, 2000) donosi turisti¢ki pregled rije¢kih hotela,
kavana i kupalista od austro-ugarskog razdoblja do novijeg razdoblja. Za $iri okvir prikaza
turizma znacajna je Povijest hrvatskog turizma (Vukoni¢, 2002) - povijesni pregled
hrvatskog turizma od svojih pocetaka do suvremenog razdoblja te zbornik Suncana strana

Jugoslavije: povijest turizma u socijalizmu (Grandits i Taylor, 2013).

Recentni radovi koji se bave turizmom cijelog prostora RijeCke urbane regije ne
postoje. Vecina postojecih ¢lanaka se bavi turizmom Opatijskog primorja i nisu najranijeg
datuma (npr. Blazevi¢, 1975, Melincevi¢, 1987, Holjevac, 1996). Stoga su za analizu
aktualnog turistickog razvoja Rijecke urbane regije neophodne publikacije DrZavnog
zavoda za statistiku koje donose potrebne podatke o turistickim dolascima, nocenjima 1

smjeStajnim kapacitetima.

Prethodna turisticka anketiranja na prostoru RijeCke urbane regije uglavnom su
istrazivala zadovoljstvo turista / lokalnog stanovnistva turistickom ponudom: npr. Ocjena
turisticke ponude Opatije (Blazevi¢, 2004) 1 Ocjena turisticke ponude Kvarnera (BlaZzevi¢ 1
Persi¢, 2012). Istrazivanje prikazano u ¢lanku Uloga lokalnog stanovnistva u razvoju
turizma destinacije (Rudan, 2012) je i ukratko ispitivalo pozitivne i negativne ucinke
turizma na kvalitetu zivota stanovnika Mos$cenicke Drage. Za izradu ankete i analizu
prostornih ucinaka turizma u Rijeckoj urbanoj regiji koriStena je strana literatura: The
effects of tourism impacts upon Quality of Life of residents in the community (Kyungmi,
2002) i Residents’ perceptions towards tourism in a rural Cretan community (Erotokritakis
i Andriotis, 2006).



3. Metode istrazivanja

U radu su koriStene desk metode (analiza statistickih podataka, literature i web

stranica) te metoda anketnog istrazivanja.

Turisticka atrakcijska osnova utvrdena je na temelju relevantnih web stranica
turistickih zajednica, jedinica lokalne samouprave, zupanije te registra zasti¢enih prirodnih
i kulturnih dobara Republike Hrvatske. Dosadasnji razvoj i sadas$nji stupanj razvoja
turizma utvrden je na temelju statistickih podataka o turizmu i stanovnistvu Drzavnog
zavoda za statistiku, znanstvene i strucne literature te ostalih sekundarnih publikacija.
Podaci su obradeni koristenjem deskriptivne statistike i izraCunavanjem slozenih turistickih

pokazatelja.

Percepcija turizma u Rijec¢koj urbanoj regiji od strane lokalnog stanovni$tva ispitana je
anketnim istrazivanjem i ukljucivala je pitanja o stavovima stanovniStva o prostornim
udincima turizma i utjecaju turizma na kvalitetu njihovog Zzivota. Rezultati anketnog
istrazivanja obradeni su koriStenjem deskriptivne statistike. Istrazivanje je provedeno u
razdoblju od dva tjedna (od 27. studenog do 10. prosinca 2018. godine). Mjerni instrument
bio je anketni upitnik u elektronickom obliku na platformi Google Forms. Anketa je
postavljena na raznim facebook grupama koje okupljaju lokalno stanovniStvo pojedinog
grada/opéine (npr. Volim grad koji tece, Opatija u srcu, Iz Lovrana si ako..., Srcem za
bakarski kraj, Kastavac si ako...), dok su dva portala (Pod Uckun.net i Rivijera News) i
stranica TuristiCke zajednice Kraljevica podijelili link ankete. Prosje¢no vrijeme
ispunjavanja ankete bilo je pet do deset minuta. Anketa je strukturno podijeljena na pet
skupina s 39 pitanja otvorenog i zatvorenog tipa. Kod pitanja zatvorenog tipa, ispitanici su
imali na raspolaganju Likertovu skalu s pet odgovora (npr. 1 — uopce se ne slazem, 5 — u
potpunosti se slazem ili 1 — izrazito negativno, 5 — izrazito pozitivno). Prva skupina pitanja
ispitivala je sociodemografske karakteristike ispitanika: spol, dob, najvi$a zavrSena razina
obrazovanja, prihodi od turizma i naselje stanovanja. U drugoj skupini pitanja ispitani su
stavovi lokalnog stanovnistva o turistickoj ponudi njihova mjesta stanovanja. Zatim su
ispitivani stavovi o ekonomskim i1 druStvenim ucincima turizma, okoliSnim ucincima te
utjecaju turizma na kvalitetu njihova Zivota. U istrazivanju je sudjelovalo 250 punoljetnih
stanovnika Rijecke urbane regije do kojih se doslo koriste¢i snowball metodu (metodu

ciljanog odabira uskoga kruga ljudi koji zatim Sire uzorak, upucujuci istrazivaca na druge



osobe koje bi mogao ispitati). Ispitanici su dobrovoljno sudjelovali u istrazivanju koje je

bilo anonimne prirode.

Problem vjerodostojnije slike turizma u Rijeci javlja se u ¢injenici da se pod turisti¢ke
dolaske i nocenja ubrajaju i dolasci i nocenja ostvarena na svim linijama Jadrolinije
(sjediste kompanije je u Rijeci).® Do 1991. godine u domade turiste ubrajaju se svi turisti s
podrucja bivse Jugoslavije, a od 1991. godine samo iz Hrvatske. Svakako treba spomenuti
kako statisticki podatci o turizmu uklju¢uju samo prijavljeni promet, dok je neregistrirani

promet nepoznat.

4. Faktori razvoja turizma

Za posebnost Rijecke urbane regije kao turisticke destinacije podjednako su zasluzne
dvije skupine atraktivnih faktora (prirodni i drustveni), koje uz ostale relevantne faktore

oblikuju turisticki proizvod.

4.1 Prirodni atraktivni faktori

Turisticki razvoj temelji se na atraktivnim prirodnim faktorima. Najvazniji atraktivni
prirodni faktori su povoljna klimatska obiljezja, hidroloska osnova, reljef, vegetacija te

zaSticena prirodna podrucja.

4.1.1. Klimatska obiljeZja

Rijecka urbana regija smjestena je u sjevernom umjerenom toplinskom pojasu. Glavno
obiljezje priobalnog podrucja je ugodna umjereno topla kisna klima s vru¢im ljetom (Cfa) i
blagim zimama, dok zalede ima umjereno toplu kisnu klimu s toplim ljetom (Cfb). Najvisi
vrhovi regije (Risnjak, Snjeznik, Obruc) imaju vlaznu borealnu klimu (Df) s toplim ljetima
i ostrim zimama (Segota i Filip&i¢, 1996). Klima u primorju je pogodna za kupalini
turizam, a klima na vi§im nadmorskim visinama za planinarenje i1 eventualno skijali$ni

turizam.

3 Primjerice za 2015. godinu je Turisti¢ka zajednica Kvarnera prikupila podatak od 106 056 turisti¢kih
dolazaka za Grad Rijeku, dok se prema sluzbenoj statistici Drzavnog zavoda za statistiku (s uklju¢enom
Jadrolinijom) radi 0 215.884 turistickih dolazaka. Zbog nemogucénosti iskljuéivanja prometa s Jadrolinije za
sva promatrana razdoblja, u analizi ¢e se koristiti podatci Drzavnog zavoda za statistiku.

5



Prema podatcima Drzavnog hidrometeoroloskog zavoda (razdoblje 1984. — 2013.) za
meteorolosku postaju Rijeka, najniza se prosje¢na mjesecna temperatura (5,8 °C) javlja u
sijecnju (iako je temperatura u veljaci neznatno visa), a najvisa mjesecna temperatura (24,1
°C) u srpnju (iako je i temperatura u kolovozu gotovo podjednaka). Srednje maksimalne
temperature u srpnju i kolovozu dosezu gotovo 35 °C (sl. 2). Regija ima velik broj
suncanih sati (oko 2100) i to najviSe od pocetka prolje¢a pa do kraja ljeta. Ipak podrucje
Opatijskog primorja (Opatija, Lovran i MoS§¢eni¢ka Draga) ima neSto manju insolaciju

zbog planine Ucke jer Sunce zalazi ranije nego u ostatku regije (Penzar i dr., 2001).
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meteoroloskoj postaji Rijeka za razdoblje od 1984. do 2013. godine

Izvor: Meteoroloski podaci za meteorolosku postaju Rijeka u razdoblju od 1984. do 2013. godine
(2015)

Ova regija prosje¢no dobiva znatno vise padalina (oko 1500 mm) od ostatka Hrvatske.
To je posljedica ciklogenetske aktivnosti u sjevernom dijelu Jadrana i planinskog zaleda s
orografskim efektom (Milkovi¢ i Sijerkovi¢, 1997). Najveca koli¢ina padalina javlja se u
razdoblju od rujna do prosinca i to uglavnom u obliku kiSe, dok su ostale vrste padalina
kao npr. snijeg vrlo rijetke i malih koli¢ina. Dakle, snjezni pokriva¢ se zadrzava kratko, a
nesto vise u onim gradovima/op¢inama koje ne izlaze na more (Kastav, Matulji, Jelenje,
Cavle). Za razvoj turizma posebno su znacajne snjezne padaline na Platku gdje se razvija

skijalisni turizam te na Ucki radi posebnog vizualnog efekta. S druge strane, velika



koli¢ina kisnih padalina ima negativan utjecaj na razvoj turizma i to posebice u onim
godinama kada su padaline ucestale i u ljetnim mjesecima, dok su u hladnijem dijelu
godine opcenito oslabljene moguc¢nosti razvoja turizma nego li primjerice u Dalmaciji (sl.
3).
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SI. 3. Godisnji hod padalina i temperature zraka u meteoroloskoj postaji Rijeka za

razdoblje 1984. — 2013.
Izvor: Meteoroloski podaci za meteorolosku postaju Rijeka u razdoblju od 1984. do 2013. godine
(2015)

U ovoj regiji su karakteristi¢ni vjetrovi: bura, jugo i maestral. Za turizam je najvazniji
maestral koji puSe sa sjeverozapada. Pozitivno utjeCe na zdravlje ljudi jer donosi ugodno
osvjezenje u sparnim ljetnim mjesecima, a vrlo je pogodan i za jedrenje. S druge strane,
bura (puse na mahove sa sjeveroistoka i uglavnom donosi hladno vrijeme) i jugo (puse s
jugoistoka i donosi kiSu) imaju negativan utjecaj na turizam. Bura moze doseéi veliku
ja¢inu 1 izazvati probleme u prometu. U Opatijskom primorju je ja¢ina vjetrova (napose
bure) znatno slabija nego u ostatku regije pa tu postoje bolje moguénosti za razvoj turizma
u hladnijem dijelu godine. Tako primjerice u Opatiji olujni i jaki vjetrovi pusu prosje¢no
pet do Sest dana godiSnje, a u Rijeci oko pedeset dana (Turk, 1996; Penzar i dr., 2001).



4.1.2. Hidroloska obiljeZja

U turisti¢koj valorizaciji vaznu ulogu imaju hidroloska obiljezja Jadranskog mora:
povrsinska temperatura mora koja moze u ljetnim mjesecima dosegnuti i 25 °C, salinitet
mora (oko 38 %o) i velika prozirnost mora (do tridesetak metara). Donja granica
temperature mora ugodne za kupanje je 18 °C, Sto bi znacilo da sezona kupanja moze
trajati od lipnja do rujna, no to uvelike ovisi 0 vremenskim prilikama za pojedinu godinu
(sl. 4). U pojedinim dijelovima (npr. u Kostreni, Iki) na ugodu kupanja u moru, negativan
utjecaj imaju vrulje koje snizavaju temperaturu i prozirnost mora (Penzar i dr., 2001). Kao
dobar pokazatelj ¢istoce mora i plaza je medunarodno priznanje ,,Plava zastava“ koje u
regiji (2018.) ima pet plaza (plaze I¢i¢i i Tomasevac u Opatiji, plaze Kostanj i Ploce u

Rijeci te plaza Svezanj u Kostreni) (Blue Flag, 2018).
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SI. 4. Mjesecni prosjeci povrsinske temperature mora u razdoblju od 1970. do 1974. za
obalnu postaju Rijeka
Izvor: Penzar i dr. (2001)

Veliki znacaj ima krska rijeka Rjecina, koja svojim izvorima dio regije (gradove
Rijeku, Kraljevicu, Bakar i Kastav te opéine Kostrenu, Cavle i Viskovo) opskrbljuje
pitkom vodom, a njezin izvor i kanjon su ujedno i turisticka atrakcija. Ostatak regije (grad
Opatija te opéine Matulji, Lovran i Mos¢éeni¢ka Draga) se opskrbljuje kaptiranjem nekih
od 72 izvora s obronaka Uc¢ke (Andri¢ i Matej¢i¢, 1989).



4.1.3. Reljef

Reljef je takoder vrlo vazan atraktivni faktor. U ovoj regiji prevladava krski reljef s
karbonatnim stijenama ¢ije glavno obiljezje je propusnost, odnosno oskudica vode na
povrsini i bogatstvo vode u podzemlju. Reljef je poprili¢no ras¢lanjen; najniZza nadmorska
visina se javlja na obalama mora, dok u zaledu postoje i podru¢ja s nadmorskom visinom
preko tisuéu metara. Karakteriziraju ga brojni manji povrsSinski krski oblici (dolci i
ponikve) sa slojem tipi¢nog tla crvenice, ali postoje i mnogobrojni podzemni krski oblici

(Spilje 1 jame).

Radi jednostavnijeg opisivanja, prostor Rijecke urbane regije je podijeljen na
Opatijsko podrucje (obala i planinsko zalede), RijeCko primorje, te Kastavstinu i

Grobinstinu s planinskim podru¢jem (sl. 5).
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SI. 5. Hipsometrijski odnosi Rijecke urbane regije
Izvor: DARH (2005); DGU (2013)

Opatijsko podrucje iako je geografski dio Istarskog poluotoka, okrenuto je Kvarneru
(Rijeci) prometno i gospodarski. Obuhvadéa primorske padine U¢ke i Cicarije i podgorsko-
priobalni pojas sagraden od karbonatnih stijena. Od izrazitog vrsnog grebena Ucke (najvisi
vrh Vojak 1401 m) primorske se padine spustaju relativno strmo prema morskoj obali. Na
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mnogobrojnim mjestima su bujice usjekle buji¢ne udoline s povremenim tokovima koje
zavrs$avaju Sljunanim zalima. Najpoznatije i najvece takve buji¢ne udoline su Mosc¢enicka
Draga i Medveja. Neposredno uz obalu uzdiZzu se i brojne manje uzvisine gdje su nastala
glavna akropolska naselja: Veprinac (519 m), Mos¢enice (169 m) i Brse¢ (149 m) (Turk,
1996; Prostorni plan uredenja Opcine Moscenicka Draga, 2007; Magas, 2013).

Rijecko primorje (Rijeka, Kostrena, Bakar i Kraljevica) obuhvaca priobalno podrucje
na jedinstvenoj rasclanjenoj krskoj zoni s u$¢em RjeCine koja je zapravo produzetak
Vinodola pa se u reljefnom profilu (jugozapad — sjeveroistok) prvo isti¢e primorski hrbat
tipi¢nih krskih obiljezja na koji se nastavlja uska flisna udolina te krska pobrda. Obala je
slabo razvedena osim Bakarskog zaljeva koji je nastao potapanjem donjeg dijela
Bakarskog potoka (Magas, 2013).

Podru¢jem Grobinstine (Cavle i Jelenje) prevladava plato Grobni¢kog polja na koje se
nastavljaju terasaste padine Obruca (1376 m), Grobnicke Alpe, podruéje Platka pa sve do
Velikog Risnjaka. Grobinstinom dominira akropolsko naselje Grobnik (436 m) koje se
smjestilo izmedu lijeve obale Rjecine i Grobni¢kog polja te je ono ujedno i najvisa

naseljena tocka tog podrucja (Knezevié, 1999; Strategija razvoja opéine Jelenje, 2016).

Granicu izmedu Grobinstine i Kastavstine ¢ini tok rijeke Rjecine (izvor u Opéini
Jelenje, us¢e u Jadransko more u Rijeci) koja se u cijeloj promatranoj regiji istic¢e
koli¢inom protoka 1 trajnoS¢u teenja. Za razliku od okolnog vapnenackog prostora, dolina

Rjecine je formirana na vodonepropusnim naslagama fliSa (Knezevi¢, 1999).

Prostor Kastavstine (Kastav, Viskovo, Klana i Matulji) je zapravo zaravan oblikovana
u karbonatnim stijenama, kojom dominira akropolsko naselje Kastav (365 m). U reljefu
prevladavaju brojne ponikve i dolci, kao i brojni speleoloski objekti (npr. Sparozna jama,
Crljeni¢na jama) (Bleci¢, 2002).

Za turisticku valorizaciju najznacajnija je obala, posebice §ljuncana zala na kojima se
razvija kupalisni turizam. Brezuljkasto-planinski reljef u zaledu omogucava razne sportske
1 turisticke aktivnosti kao Sto su brdski biciklizam, planinarenje, pjesacenje, a na podrucju
Platka i skijanje. Ve¢ spomenuta akropolska naselja vrlo su atraktivna turistima zbog
prekrasnih pogleda na Kvarnerski zaljev i okolicu. Dakle, reljef u regiji ima ambijentalnu
vrijednost, odnosno sluzi kao kulisa razvoju turizma jer se kontrast more-obala-planine

neposredno u zaledu smatra vrlo atraktivnim.
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4.1.4. Zasti¢ena podrucja

Vazan preduvjet za razvoj turizma je Kvalitetan krajolik pa na ovom podrucju postoji
zaSti¢eni prirodni ambijent. Najvisi stupanj zastite u ovoj regiji ima Risnjak kao nacionalni
park (zasticen 1953.) koji se manjim dijelom povrsine nalazi u sklopu Grada Bakra (s
najvi§im vrhom 1528 metara) i Op¢ine Cavle. Zatim se istie planina Uka kao park
prirode (zasticen 1999.) ¢iji teritorij dijele Opatija, Lovran i Mosceni¢ka Draga. U
promatranom podruc¢ju kategoriju znacajni krajobraz (prirodni ili kultivirani predjel velike
krajobrazne vrijednosti i bioloSke raznolikosti ili kulturno-povijesne vrijednosti, ili
krajobraz ocuvanih jedinstvenih obiljezja karakteristicnih za pojedino podrucje,
namijenjen odmoru i rekreaciji) ima Suma Lisina (1998.) koja se nadovezuje na park
prirode Ucka, a nalazi se u sklopu Op¢ine Matulji. Kao spomenik prirode (pojedinacni
neizmijenjeni dio ili skupina dijelova Zive ili nezive prirode, koji ima ekolosku, znanstvenu,
estetsku ili odgojno-obrazovnu vrijednost; moze biti geoloski, geomorfoloski, hidroloski ili
botanicki) su zastiCeni Zametska peéina (1981.) u Rijeci i ponor Gotovz (1969.) u Klani.
lako imaju potencijal kao turisticke atrakcije, jo§S uvijek nisu turisticki uredeni niti
valorizirani. U Opatiji se nalaze tri spomenika parkovne arhitekture (umjetno oblikovani
prostor — park, drvored ili pojedinacno stablo koje ima estetsku, stilsku, umjetnicku,
kulturno-povijesnu, ekolosku ili znanstvenu vrijednost): Perivoj Angiolina (1968.), Perivoj
Margarita (1968.) i Perivoj Svetog Jakova (2010.) (Zasti¢ena podruc¢ja Primorsko-goranske
Zupanije, n.d.). Zavod za uredenje Primorsko-goranske Zzupanije je predlozio jo$ nekoliko
vrijednih prirodnih lokaliteta za zaStitu, od kojih su neki ve¢ turisticke atrakcije (npr.

kanjon Rje¢ine i Suma LuZina), a postoje turisticki potencijali i za jo§ neke druge (tab. 1).

Tab. 1. Vrijedni dijelovi prirode Rijecke urbane regije predlozeni za zastitu

Kategorija zaStite Vrijedni dijelovi Podrucje Na kopnu/moru
prirode predloZeni grada/op¢ine

za zaStitu

Kamenjak 1 Cavle
Travnjaci isto¢no od | Cavle, Bakar
grebena  Kamenjak

(Kamenjak 2)
Mali Platak — P1i§ Cavle, Bakar
Pakleno Jelenje
Dolomitni plato | Jelenje
Posebni rezervat | Brgudac iznad na kopnu

izvora Rjecine
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Borova draga | Jelenje
(Borovica)

Mudna dol i Kacaj Jelenje
Ponikva Ceclje Jelenje

Ponikva Velo | Jelenje, Cavle
Snizno
Cret Trstenik Klana
Regionalni park Planina Obru¢ Klana, Jelenje na kopnu
Krizi¢ kod Gornjeg | Bakar
Jelenja
Lepenice Bakar
Selca u  zaledu | Cavle, Bakar
Plosne na kopnu
Mlake iznad Klane | Klana
Crljencina jama Klana
Sparozna jama Klana
Vodni zleb iznad | Klana
Skalnice
Spomenik prirode [ ponikva Breski dol | Matulji
Jama iznad | Kostrena
Martins¢ice
Urinjska Spilja Kostrena
Uvala Cesara Lovran
Spilja kod Brse¢a Mos¢enicka Draga
Gacice Mos¢enicka Draga
Vrulja Ika Opatija
Vrulje u I¢i¢ima Opatija
Spilija kod marine | Opatija na moru
I¢i¢i
Kaverna u tunelu | Rijeka
Pecine
Prirodna  §ljuncana | Zapadna obala
zala zapadne obale Rijeckog zaljeva
Rijeckog zaljeva
Prirodna  $ljuncana | Sjeverna obala
zala sjeverne obale Rijeckog zaljeva
Rijeckog zaljeva
Kukuljanske Bakar
Ponikve
Kanjon i dolina | Klana, Jelenje,
Rjecine Cavle, Rijeka na kopnu
Znacdajni krajobraz | Suma Luzina Klana, Kastav
Vinodol Kraljevica
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(djelomi¢no)

Obala izmedu rta | Kraljevica na moru
Silo 1 Vodoto¢ (djelomi¢no)

Plomin — | Mosc¢enic¢ka Draga

Mosc¢enicka Draga

Suma iznad Bivia Rijeka

Suma uz rub kanjona | Rijeka
Rjecine (Lubanj-
Park — Suma Veli vrh-Sv. na kopnu
Katarina)
Suma na grebenu | Kostrena
Solin -  Sopalj
(Kostrenski
poluotok)

Izvor: Prostorni plan Primorsko-goranske Zupanije (2013)

4.1.5. Vegetacija

Vegetacija ima viSestruko pozitivno znacenje za turizam. Prvo je to opéenito
zdravstveno znacenje jer Sume proizvode kisik, zatim estetsko znacenje jer bogata
vegetacija povecava pitomost i turisticku atraktivnost kraja te prakti¢no (stvaranje hlada u

kampovima i uz plaze).

U priobalnom prostoru Rijecke urbane regije je zbog znatne gustoée naseljenosti
najviSe izmijenjen vegetacijski pokrov. U vegetacijskom smislu, ve¢inu regije prekrivaju
Sume, a posebno velikim Sumskim prostranstvima se isti¢u op¢ine Matulji, Klana i Jelenje
(sl. 6).

Priobalno podru¢je Rije¢ke urbane regije gotovo u potpunosti pripada
submediteranskoj (listopadnoj) zoni. Tek na manjem arealu (obala od Medveje do Brseca)
postoje zone rasta mediteranske zimzelene vegetacije (hrasta crnike i lovora) koje
doprinose specifi¢nosti i atraktivnosti ambijenta. Sukladno porastu nadmorske visine
dolazi do izmjenjivanja Sumskih listopadnih vrsta. Do otprilike 400 metara nadmorske
visine zastupljena je vegetacija hrasta medunca i bijelog graba, od 400 do 800 metara
vegetacija hrastova i crnog graba, a nakon otprilike 800 metara pocCinje se javljati
kontinentalna Sumska vegetacija — Sume bukve (Bioloska raznolikost Primorsko-goranske

Zupanije, n.d.).
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Od kultiviranih vrsta treba spomenuti kestene (lovranski maruni), tresnje (lovranske
treSnje) |1 autohtone sorte vinove loze (proizvodnja bakarske vodice u Bakru i belice u

Kastvu) ¢iji plodovi se mogu valorizirati i u turisti¢ke svrhe.

ﬂ““/‘ Ku k‘\Jl\a vy
RISk

/
§ 1Moscenicka
Draga
J
(

|
GooglenNiivice

Sl. 6. Zemljisni pokrov Rijecke urbane regije

Izvor: Google Maps (2018)

4.2. DruStveni atraktivni faktori

Uz prirodne atraktivne faktore jednako su znacajni i druStveni atraktivni faktori za
razvoj turizma. Drustvene atraktivne faktore ¢ini kulturno-povijesna bastina iz antickoga,

srednjovjekovnog i novovjekovnog razdoblja, kulturne ustanove te kulturna dogadanja.
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4.2.1. Kulturno-povijesna bastina

Znacajan naglasak u ovoj regiji je upravo na kulturno-povijesnoj bastini. Iz antickog
razdoblja postoje nalazi$ta ilirskih plemena Japoda i Liburna, kao $to je akropola Veli vrh
u Rijeci 1 akropola Solin u Kostreni do kojih su u posljednje vrijeme uredene Setnice, ali
ipak jo$ nisu valorizirana u turistickom smislu. 1z rimskog razdoblja turistima su posebno
zanimljiva Stara vrata (Arco Romano) koja su predstavljala glavni ulaz u Pretorij (rimsku
vojnu komandu) te su najstariji rijecki arhitektonski spomenik. Ostali spomenici kao npr.
ostaci liburnijskog limesa (sustava obrambenih objekata kasnorimske drzave gradenih radi
obrane od barbara s istoka) uglavnom privlace lokalno stanovnistvo i izletnike (Andric i

Matejéi¢, 1989).

Kasteli ili stari gradovi na Grobniku, Trsatu, Hreljinu i u Bakru nastali su jo$ u
srednjovjekovnom razdoblju, a danas su dio interaktivnog projekta, odnosno kulturno-
turisti¢ke rute ,,Putevima Frankopana“ s obzirom da su bili u vlasnistvu knezova Krckih —
Frankopana) (frankopani.eu, n.d.). Iz srednjeg vijeka potjecu i akropolska naselja Kastav,
Veprinac, Mos¢enice i Brse¢ te obalno naselje Lovran. Njihove stare gradske jezgre s
gradskim vratima, bedemima, kulama te uskim krivudavim uli¢icama i pogledima na

Kvarnerski zaljev vrlo su privlagne i turistima i domacoj publici (Zili¢ i dr., 2010).

Rijecka urbana regija obiluje brojnim sakralnim objektima te je ¢ak 31 objekt zasticen
kao kulturno dobro Republike Hrvatske (tab. 2), no ipak vecina njih ima lokalno znacenje.
Svakako bi trebalo izdvojiti SvetiSte Majke Bozje Trsatske — najstarije marijansko svetiSte
u Hrvatskoj do kojeg vodi preko petsto pedeset stuba iz sredista Rijeke. Originalna crkva i
samostan podignuti su u 15. stoljecu. SvetiSte okuplja brojne hodocasnike 1 vjernike iz
Hrvatske 1 Europe. U centru Rijeke su jo§ znacajne Katedrala sv. Vida koju su gradili
isusovci kroz 17. i 18. stolje¢e, Crkva Uznesenja BDM iz 14. st. poznatija po svojem
nakoSenom goti¢kom ,,Kosom tornju te kapucinska crkva (Crkva Gospe Lurdske) iz 20.
st. U Kastvu su vrlo su atraktivni 1 ostaci nikad dovrSene crkve Uznesenja BDM (poznatiji
kao Crekvina) iz 18. st. impozantnih dimenzija (trebala je primiti oko Cetiri tisuce vjernika)
(Zili¢ i dr., 2010).

O velikom kulturno-povijesnom znacenju brojnih naselja u regiji govori ¢injenica da
je kao kulturno dobro Republike Hrvatske zaSticeno Cak deset urbanistickih cjelina i to:

Bakra, Rijeke, Kastva, Voloskog, Veprinca, Opatije, Lovrana, MoS¢enica, Mos¢enicke
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Drage i Brseca, koje su ujedno i turisticki valorizirane. Vrlo je atraktivno rijecko zivahno
srediste Korzo s gradskim tornjem i brojnim profanim palacama kao npr.: Palazzo Modello
(danas knjiznica), palaca Adria (simbol pomorske moc¢i Rijeke), Guvernerova palaca
(sjediSte ugarskog namjesnika od 1868.; danas muzej), palaca kazalista Ivana pl. Zajca. U
Opatiji se posebno izdvaja raskosna Villa Angiolina s perivojem te obalna Setnica

,Lungomare* (tab. 2) (Zili¢ i dr., 2010).

Zanimljivi etnografski spomenici su nedavno obnovljeni kameni Bakarski prezidi
(,,Takala®) za uzgoj vinove loze, Bakaracke tunere (tradicionalni mehanizam ulova tune) te

to§ (mlin za proizvodnju maslinovog ulja) u Mos¢enicama (tab. 2).

Ipak vecina kulturnih dobara (tab. 2) nije uklju¢ena u turisti¢ku ponudu te imaju druge
funkcije. U turisticku ponudu moglo bi se primjerice ukljuciti arheolosku zonu u
Mosc¢enickoj Dragi kroz interesantnu priéu 0 mitskim slavenskim obredima, kao i

komplekse rijecke industrijske bastine (,,Rikard Benci¢*, lansirna stanica torpeda).

Tab. 2. Zasti¢ena nepokretna kulturna dobra Rijecke urbane regije

Kulturno-povijesne cjeline — arheoloska bastina

Cavle Arheoloska zona nekropole Grobis¢e (Grobnik)

Lovran Arheoloska zona kanjona Lovranske Drage 1 Medvejice

Mosc¢enicka Draga | ArheoloSka zona kanjona Draga i Peruna

Opatija Arheoloska zona Molinarska Draga-Podmaj (Mala Ucka)

Rijeka Arheoloska zona sv. Kriz

Kulturno-povijesne cjeline — memorijalna basStina

Matulji Brezuljak sa spaljenom crkvom sv. Luke, zgradom stare skole te

grobljem s kapelom sv. Roka (Rukavac)

Rijeka Kulturno-povijesna cjelina Groblje Trsat

Kulturno-povijesna cjelina Groblja Kozala

Kulturno-povijesne cjeline

Bakar Etnografska zona Bakarskih prezida — Takala
Urbanisticka cjelina grada Bakra
Etnozona Praputnjak

Ruralna cjelina Praputnjak

Kastav Povijesna urbanisti¢ka cjelina Kastva
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Kraljevica Etnografska cjelina Bakaracke tunere
Lovran Povijesna cjelina naselja Lovran
Matulji Ruralna cjelina zaseoka Andreji¢i (Rukavac)

Ruralna cjelina naselja Veli Brgud

Mosc¢enicka Draga

Urbanisticka cjelina naselja Brse¢

Povijesna urbana cjelina naselja Mo$¢enice
Kulturno-povijesna (urbanisti¢ka) cjelina Mos¢eni¢ka Draga
Ruralna cjelina Kraj

Ruralna cjelina Zagore — Brse¢

Opatija

Povijesna urbana cjelina naselja VVolosko
Urbanisti¢ka cjelina grada Opatije
Povijesna urbana cjelina naselja Veprinac

Ruralna cjelina naselja Mala Ucka

Rijeka

Kulturno-povijesna cjelina grada Rijeke

Kulturno-povijesna industrijska cjelina bivSe tvornice INA Mlaka

Viskovo

Ruralna cjelina — Brnasi

Pojedinacéno — profana graditeljska bastina

Bakar

Kompleks Kastela

Pala¢a Marochini

Cavle

Kompleks kastela Grobnik

Kuéa Lini¢ (Cavle, kbr. 166)

Tradicijska kamena zgrada (Cavle, kbr. 203)
Cebuharova kuéa, Cavle kbr. 206

Ladanjski sklop Majer

Kraljevica

Stari grad Zrinskih
Novi grad Zrinskih
Svjetionik (Ostro)

Mos¢enicka Draga

To$ — mlin za masline (Brsec)

ToS$ — mlin za masline (MoS§éenice, kbr. 60)

Opatija

Villa Rozalija
Casino di lettura
Vila Miinz

Vila Kesselstadt
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Hotel Imperial
Villa Angiolina s perivojem

Rijeka

Zgrada bivseg Municipija

Guvernerova palaca

Palazzo Modello

KasStel Trsat

Zgrada Villa Nadvojvode Josipa Habsburga

Casa Veneziana (Rezidencija Whitehead) (Dolac, kbr. 7)
Zgrada Hrvatskog narodnog kazaliSta ""Ivana pl. Zajca"
Stari gradski zid ispred 0S. ,,Nikole Tesle*

Zgrada bivse tvornice ,,Rikard Ben¢i¢*

Zgrada Filodrammatice (Korzo, kbr. 28)

Gradska palaca (Uzarska kbr. 26)

Zgrada ,,Teatra Fenice*

Lansirna stanica torpeda i kompresorska stanica za punjenje
torpeda zrakom u sklopu bivse tvornice "Torpedo"

Lucka skladista br. 12. 1 13., (Budimpestansko pristaniste)
Lucko skladiste br. 17. (Visinov gat)

Lucka skladista br. 18.,19, 20 i 21 (Prasko pristaniste)
Sudbena palaca i zatvor

Motel Panorama

Pala¢a Adria

Zgrada Celligoi

Zgrada Bakarci¢

Villa Kramar

Hotel Emigranti

Zgrada Venutti

Hotel Bristol

,»Rijecki neboder

Zgrada bivSeg Lazareta

Kuca Decrevi

Pojedina¢no — memorijalna bastina

Moséenicka Draga

Rodna zgrada Eugena Kumicica (Brsec)
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Opatija

Zgrada Zora

Rijeka

Mauzolej Gorup na groblju Kozala
Mauzolej Manasteriotti na groblju Kozala
Mauzolej Whitehead na groblju Kozala
Stup kameni za zastavu (stendarac)

Pojedinaéno — Sakralna graditeljska bastina

Bakar

Crkva sv. Kuzme i Damjana

Jelenje

Crkva sv. Mihovila

Kastav

Crkva sv. Mihovila

Crkva sv. Antuna Pustinjaka (Jurjeni¢i)

Crekvina — nedovrSena gradevina Crkve Uznesenja BlaZene
Djevice Marije

Crkva sv. Lucije na groblju Kastav

Crkva Sv. Trojstva (Sveta Trojica)

Crkva sv. Fabijana i Sebastijana

Klana

Crkva sv. Mihovila na groblju
Crkva sv. Jerolima

Crkva sv. Roka

Crkva sv. Jurja (Lisac)

Crkva sv. Nikole (Studena)
Crkva sv. Vincenca (Skalnica)

Crkva Bezgresnog zaceca Blazene Djevice Marije (Breza)

Lovran

Crkva Zupna sv. Jurja

Kapela sv. Trojstva

Matulji

Crkva sv. Mihovila (Pasjak)
Crkva Bezgre$nog zafeca Blazene Djevice Marije

Crkva sv. Nikole (Veli Brgud)

Opatija

Crkva sv. Jakova

Arhitektonski sklop Evangelicke crkve

Rijeka

Crkva sv. Jeronima

Bivsi augustinski samostan (danas dominikanski)
Sinagoga

Katedrala sv. Vida
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Crkva Uznesenja BlaZene Djevice Marije
Franjevacki samostan s crkvom Gospe Trsatske
Crkva sv. Romualda i Svih Svetih (Kozala)

Crkva sv. Marije (Skurinje)

Izvor: Registar kulturnih dobara Republike Hrvatske 2018. (kulturna dobra koja su podebljana su

ukljucena u turisticku ponudu)

4.2.2. Kulturne ustanove

Kulturne ustanove (muzeji, galerije, zbirke, kazali$ta) znacajne su za razvoj kulturnog
turizma. Najvise muzeja raznovrsnog sadrzaja ima Grad Rijeka. Turistima su posebno
zanimljivi Peek & Poke muzej informatike i tehnologije s preko tisu¢u eksponata svjetske i
hrvatske racunalne povijesti, zatim Pomorski i povijesni muzej Hrvatskog primorja koji
¢uva eksponate iz rijecke povijesti i razvoja pomorstva te Izlozba o torpedu® — podvodnom
oruzju koje je izumljeno i proizvodeno u Rijeci. U Opatiji se nalazi Muzej turizma, kao
prvi takve vrste u Hrvatskoj. Dva novija moderna muzeja u regiji su Memorijalni centar
»Lipa pamti“ u Matuljima kao spomen na okupatorske zlocine u selu Lipa tijekom Drugog
svjetskog rata te Eko muzej pomorstva i ribarstva u Moscenickoj Dragi. Ostali muzeji,
Hrvatsko narodno kazaliste lvana pl. Zajca, razne zbirke i galerije uglavnom su lokalnog ili

regionalnog znacaja (tab. 3) (Kvarner, n.d.b).

4 Izlozba u sklopu Muzeja grada Rijeke.
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Tab. 3. Muzeji i zbirke na podru¢ju Rijecke urbane regije

Naziv muzeja/zbirke Grad/Op¢ina
Pomorski i povijesni muzej Hrvatskog primorja Rijeka
Prirodoslovni muzej Rijeka

Muzej grada Rijeke Rijeka

Muzej moderne i suvremene umjetnosti Rijeka
Peek&Poke — Muzej informatike i tehnologije Rijeka
Peek+Poke — Muzej djetinjstva Rijeka
Sakralna zbirka katedrale Sv. Vida Rijeka
Riznica i galerija Svetista Majke Bozje Trsatske Rijeka
Hrvatski muzej turizma Opatija
Spomen-dom Ivan Mateti¢ Ronjgov Viskovo
Muzejska zbirka Kastavstine Kastav
Memorijalni centar ,,Lipa pamti* Matulji
Katedra Cakavskog sabora Grobniiéine: Zavi¢ajni muzej | Cavle

i Zbirka suvremene likovne umjetnosti

Zavicajni muzej Opcine Jelenje Jelenje

Eko muzej pomorstva i ribarstva Moséenicka Draga

Izvor: Kvarner (n.d.a)

4.2.3. Kulturna dogadanja

Kulturna dogadanja (manifestacije) imaju za cilj privuéi Sto viSe posjetitelja te
povecati izvanpansionsku potrosnju i produziti boravak turista. Najpoznatija manifestacija
ove regije je Rijecki karneval koji je poprimio medunarodni karakter te okuplja i do deset
tisuc¢a sudionika u povorci koju prati preko sto tisuca posjetitelja. Karneval je dio Unije
Europskih karnevalskih gradova (FECC-a) koja ga je proglasila tre¢im najve¢im nakon
onog u Rio de Janeiru i Veneciji (Visit Rijeka, n.d.). Blisko ovoj manifestaciji treba
spomenuti i godisnji pokladni ophod zvoncara po selima Kastavstine koji se od 2009.

godine nalazi na popisu UNESCO-ove nematerijalne kulturne bastine (sl. 7).
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Sl. 7. Halubajski zvoncari tijekom tradicijskog kola u Kastvu

Snimila: Kristina Jur¢i¢ (2017)

Ova regija je bogata raznim kulturnim festivalima koji su se etablirali na nacionalnoj
festivalskoj sceni i uglavnom privlaée domacu publiku i turiste, ali su ujedno i dopunski
turisticki sadrzaj stranim turistima. Svakako treba istaknuti ,Ljeto na ljetnoj* koje se
odvija na ljetnoj pozornici u Opatiji (od 1957.) s bogatim glazbenim i filmskim program.
Jos$ treba spomenuti Kastafsko kulturno leto (od 1992.) s bogatim glazbenim, dramskim i
knjizevnim programom, ali i Rijecke ljetne noci, Ljeto na Gradini, Kastav Blues Festival
itd. Vec¢ina kulturnih festivala se odvija tijekom turisticke sezone (od lipnja do rujna)

(Kvarner, n.d.a).

Turistima mogu biti vrlo atraktivne i folklorne priredbe. Manifestacija ,,Opatija —
carski grad“ nastoji prikazati zivot na opatijskim ulicama pocetkom 20. stoljeca
ozivljavaju¢i slavne povijesne licnosti. U Bakru se povodom proslave Dana Grada
odigrava Pomorska bitka u kojoj se rekonstruira povijesni pomorski napad kada su Mle¢ani
daleke 1616. godine po posljednji puta bezuspjesno pokusali osvojiti Bakar (Kvarner,
n.d.a).

U regiji se odvijaju i brojne sportske manifestacije. Posebno treba naglasiti
biciklisti¢ku utrku Tour of Croatia koja ima medunarodni karakter (sudjeluju biciklisti iz

Europe i svijeta) te ruta dijelom prolazi kroz podrucje Rijecke urbane regije. Godine 2018.
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su domacini bili Park prirode Ucka, Kastav, Viskovo, Rijeka i Opatija (Tour of Croatia,
2018). U Rijeci se od 1999. odvija jedrili¢arska utrka Fiumanka koja ve¢ predstavlja jedan
od simbola prepoznatljivosti grada u Hrvatskoj i Sire. Brojne trail running utrke (Ucka trail,
Hahli¢i trail, Rijeka trail) takoder dobro promoviraju regiju. Ostale sportske manifestacije

imaju uglavnom lokalni karakter (Kvarner, n.d.a).

Od gospodarskih priredaba isti¢e se nauticki sajam u Rijeci (Rijeka Nautic Show) s
domacim i stranim izlagacima plovila, nauticke opreme i usluga koji se snazno profilirao

kao jedan od vodecih u Hrvatskoj (Kvarner, n.d.a).

Turistima mogu biti atraktivne i brojne manifestacije koje su nastale u ¢ast autohtonim
proizvodima: Bela nedeja u Kastvu (u ¢ast mladog vina belice) te Marunada (u Cast
lovranskog kestena), Festival $paruga i Dani tre$anja u Lovranu. U izvansezonskom

periodu se u Opatiji odvija Festival ¢okolade i Festival kave (Kvarner, n.d.a).

Brojne ostale tradicionalne manifestacije, prilikom proslave svetaca zastitnika ili

tijekom karnevala privlac¢e uglavnom samo lokalno stanovnistvo.

4.3. Ostali relevantni faktori

Rijecka urbana regija ima vrlo povoljan prometno-geografski i geostrateski polozaj.
Smjestena je uz Kvarnerski zaljev gdje je toplo Jadransko more vrlo uvuceno prema
srednjoj Europi, a to je takoder i podrucje gdje su Dinaridi najuzi pa je olakSano
povezivanje Jadranskog mora s panonskim i isto¢noalpskim prostorom (Magas, 2013).
Stoga ova regija ima veoma dobru prometnu povezanost raznih oblika prometa. Cestovni
promet (autoceste) je klju€an za razvoj gospodarstva i turizma, te se moze zakljuciti kako
je to ujedno i najrazvijeniji i najkoristeniji oblik prijevoza. Rijeka je s modernim
autocestama spojena sa Zagrebom (A6) (dio paneuropskog prometnog koridora Vb) i sa
slovenskom granicom (A7), a brzom cestom s Pulom (A8/A9, tzv. Istarski ipsilon).
Izgradnja rijecke obilaznice omogudila je rastere¢ivanje veoma gustog prometa kroz samu
Rijeku. Sama regija je solidno povezana gradskim i prigradskim autobusnim linijama koje
povezuju Rijeku s okolnim gradovima/op¢inama, ali i nacionalnim autobusnim linijama

koje povezuju Rijeku s ostalim hrvatskim gradovima (Kvarner, n.d.b).

Rijeka je povezana zZeljeznickom prugom u pravcu Zagreba i Ljubljane, ¢ime je dobro

integrirana u mrezu hrvatskih Zeljeznica, ali i medunarodnih. No zbog male brzine,
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zastarjele prometne kontrole i signalizacijskih sustava, ova vrsta prometa nije konkurentna

u usporedbi s cestovnim prometom (Kvarner, n.d.b).

Na otoku Krku nalazi se zra¢na luka Rijeka koja ovu regiju u ljetnim mjesecima
redovnim i Carter linijama povezuje s mnogim gradovima srednje, zapadne i sjeverne
Europe, a s hrvatskim i njemackim (Miinchen i Diisseldorf) gradovima i u zimskim
mjesecima. Zra¢nu luku s Rijekom i Kraljevicom povezuju redovne autobusne linije koje
su prilagodene polascima i dolascima zracne luke §to poboljSava mogucnost dolazaka

turista u ovu regiju (Rijeka Airport, n.d).

U posljednjim godinama, Rijeka i Opatija postaju znacajne luke ticanja velikih
brodova na medunarodnim kruznim putovanjima (2017. Rijeka 15, a Opatija 8 ticanja
brodova). No taj je broj ticanja brodova jo§ vrlo mali naspram juznojadranskih luka kao $to
su Dubrovnik (536), Split (233) i Zadar (110) (Kruzna putovanja stranih brodova u
Republici Hrvatskoj u 2017.). Osim toga, morski je promet regionalnog znacaja i svodi se
na brzobrodske linije koje povezuju Rijeku s otocima Cresom, LoSinjem, Rabom i Pagom

(Kvarner, n.d.b).

Turisti¢ko-geografski polozaj regije odreden je blizinom europskih emitivnih
turistickih trzista kao $to su Njemacka, Italija, Madarska, Slovenija i Austrija. Primjerice,
od Rijeke su oko 500 kilometara udaljeni: Milano, Miinchen, Prag, Be¢, Budimpesta ili

Dubrovnik (Kvarner, n.d.b).

Rijecka urbana regija smatra se sigurnom za turiste, kao i Hrvatska opcenito. To je u
posljednjim godinama, raznih nemira i teroristickih napada u razvijenim turistickim

zemljama, zasigurno velika prednost za turisticki promet.

5. Povijesni pregled razvoja turizma

Razvoj turizma u Rijeckoj urbanoj regiji analizira se u nekoliko razdoblja koja su
izdvojena na temelju povijesno-politickih kriterija: razdoblje do Prvog svjetskog rata,
razdoblje izmedu dva svjetska rata, razdoblje socijalisticke Jugoslavije, razdoblje

Domovinskog rata te aktualno turisticko razdoblje.
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5.1. Razdoblje do Prvog svjetskog rata (1844. —1914.)

O turizmu u ovoj regiji mozemo govoriti od sredine 19. stoljeca. Takoder, vrijedi
spomenuti i neke dogadaje koji su prethodili razvoju turizma. Tako se u Rijeci 1826.
godine spominje postojanje plivacke Skole, a 1841. je izgradeno prvo morsko kupaliste
¢ime polako zapocinje trend kupanja u moru. Dolaze i prve skupine ljudi s ciljem
proucCavanja i razgledavanja nasih krajeva pa je tako 1838. godine organizirana prva
ekspedicija na Ucku u kojoj su bili saski kralj 1 botani¢ar Fridrik II. te hrvatski ban Josip
Jelaci¢. Godina 1843. oznaCava pocetak gostioniCarstva Otvaranjem prve gostionice u

Opatiji (Blazevié, 1987).

Za pocetak razvoja turizma u ovoj regiji (i opéenito u Hrvatskoj) uzima se 1844,
godina kada rijecki patricij i trgovac H. von Scarpa u Opatiji gradi Villu Angiolinu (ubrzo
ureduje 1 park s palmama, magnolijama, lovorom itd.) koju mnogi povjesnicari smatraju
pocetkom hotelijerstva u Hrvatskoj. Iste godine uspostavljena je prva stalna izletnicka
parobrodarska linija Trst — Rijeka (s postajama u Piranu, Novigradu, Porecu, Rovinju i
Puli) Parobrodarskog drustva Austrijski Lloyd, koja je prometovala jednom tjedno. Veé
1847. godine postoji prvi projekt o izgradnji Opatije kao klimatskog ljecilista zbog njene
ugodne Klime, bujnog zelenila i parka (Blazevi¢, 1987; Vukoni¢, 2005).

Izgradnja Zeljeznice 1873. godine (Pivka — Rijeka te Zagreb — Rijeka) omogudila je
ubrzani razvoj turizma u regiji. Inicijativu bec¢kog lije¢nika Schrottera da se Opatija izgradi
kao klimatsko ljeciliste (1880.) podupire Drustvo juznih Zeljeznica kupnjom Ville
Angioline, popratnog parka i slobodnih terena (1882.) gdje je izgraden turisticki hotel
Kvarner (1884.) i danas vazan simbol Opatije. O znac¢aju turizma u Opatiji najbolje govori
uvodenje statistike o prac¢enju broja turistickih dolazaka (od 1883.) 1 no¢enja (od 1889.) po
Hturistickim godinama“ (od 1. rujna do 31. kolovoza).® Austrijska vlada 1899. godine
Opatiju kona¢no proglasava klimatskim morskim ljeciliStem te kroz sljedece Cetiri godine
Opatija ima tri hotela, tri pansiona i znacajan broj raskosnih vila. Uvodi se i spomen-knjiga
(1891.) u koju su se potpisivale brojne poznate licnosti koje su posjecivale Opatiju. Do
Prvog svjetskog rata, Opatiju su posjetili brojni vladari europskih dinastija koji su odsjedali

u raskosnim vilama ili hotelu Kvarner, ali i hrvatski banovi i knjizevnici (Blazevi¢, 1987).

% U godini 1883./1884. Opatija je imala 1412 turistickih dolazaka, a 1888./1889. ve¢ 3449 gostiju (Blazevit,
1987).

25



Godine 1894. Opatija po broju turisti¢kih dolazaka izbija na osmo mjesto, a tri godine
kasnije na peto mjesto klimatskih i banjskih ljecilista u austrijskom dijelu Monarhije, dok
su se ispred nalazili Karlovy Vary, Baden, Ischl i Marianske Lazne. Ve¢ krajem 19.
stolje¢a pocinje se razmisljati o povezivanju zup¢anom zeljeznicom Ucke s Opatijom, no
usprkos i brojnim kasnijim projektima do toga nije doSlo do danasnjeg dana (Blazevié,
1987).

Zeljeznica je u Rijeci omoguéila rast privrede i gradnju velikih hotela. Godine 1974.
godine je bogati rijecki trgovac Gorup na obali izgradio luksuzni hotel ,,Europa®. Iste
godine je u blizini zeljeznickog kolodvora otvoren i ,,Hotel de la Ville* ¢ija lokacija je
oznacavala veliku vezanost uz zeljeznicu. U Rijeci se nalazio i veliki broj krémara,
gostionicara i kavanara (npr. 1880. u Rijeci 85, u Bakru 25). Posebno je interesantan bio
Hotel emigranata s obzirom da ga je 1905. godine izgradila madarska vlada za smjestaj
emigranata koji su preko rijecke luke iseljavali u Ameriku. Bio je to najveci hotel u Rijeci
s Cak petsto kreveta. Usprkos velikom broju hotela u Rijeci se nije radilo o klasicnom
turizmu kao u Opatiji jer je Rijeka bila znacajna luka u Europi i industrijski grad pa se
pretezito razvijao tranzitni i poslovni turizam. Uoci pocetka Prvog svjetskog rata, Rijeka je
imala ¢ak dvadeset hotela (Opatija trinaest, a Zagreb tri) i dvanaest kina (Zagreb dva), dok
je u danasnje vrijeme i hotela i kina znatno manje. Prije pocetka rata izgradena su i dva
velika kupalista ,,Neptun‘ i ,,Quarnero® na lukobranu koje je bilo jedno od najsuvremenijih
tadasnje Monarhije (Zic, 2000).

Krajem 19. stoljeca turizam poc€inje i u Lovranu, Bakru i Kraljevici koji se pocinju
razvijati kao zimska ljecilista i morska kupalista, a uskoro se grade i prvi hoteli. Prvo
morsko kupaliste u Kraljevici (na poluotoku Ostro) izgradeno 1896. godine dobiva
Diplomu na gospodarskoj izlozbi u Zagrebu kao jedno od najljepSe uredenih kupaliSta na
Jadranu. Lovran je u turistickom smislu posebice profitirao zahvaljujuci blizini i velikim
slicnostima s Opatijom. Godine 1989. stekao je status klimatskog ljecilista te je poc¢etkom
20. st. zajedno s Opatijom imao Sesnaest sanatorija koje su preporucivali najistaknutiji

europski lijecnici (Blazevi¢, 1987; Kos, 2010).

Sve do Prvog svjetskog rata glavna turisticka sezona u Opatiji i ostalim primorskim
mjestima odvijala se u hladnijem dijelu godine jer je klima bila povoljnija nego u
unutra$njosti Monarhije. Postepeno se vrhunac turisti¢kih dolazaka sa zime pomice na

proljece (oko 1906.), pa u ljetne mjesece (oko 1910.) kada se sve viSe po€inje propagirati
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kupanje u moru iz zdravstvenih razloga, a postojali su i popusti za smjestaj ljeti od 25 % te

oslobadanje od placanja glazbene takse (Blazevi¢, 1987).

Neposredno pred Prvi svjetski rat, Opatija ve¢ ima oko 54 tisuce turistickih dolazaka
te je glavno i najpoznatije turisticko odrediSte u Hrvatskoj. Za snaZan turisticki razvoj
Opatije svakako je zasluzna kvalitetna smjeStajna infrastruktura, dobra Zzeljeznicka
povezanost s europskim gradovima i dobra organizirana zabava. Dolazak na Opatijsku
rivijeru bio je olakSan od 1908. prometovanjem elektri¢nog tramvaja od zeljeznicke stanice
u Matuljima do Lovrana (dotad su koristene kocije). Od dolaska Zeljeznice, Matulji po€inju

razvijati tranzitni i izletnicki turizam sa smjestajem u kucanstvima (Blazevi¢, 1987; 2002).

U razdoblju do Prvog svjetskog rata postojao je aristokratski turizam za koji je bio
karakteristican dugi prosjecni boravak u destinaciji, posebice u Opatiji zbog njene
naglasene ljecilisne funkcije. Tako je, primjerice, 1907. godine u Opatiji ¢ak 67 % turista
boravilo duze od jednog tjedna, a preko Sest tjedana ih je boravilo ¢ak 11 % (sl. 8)
(Blazevié, 1975; 1987).

Tisuca dolazaka
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Sl. 8. Broj gostiju u Opatiji 1907. godine prema duljini boravka

Izvor: Blazevi¢ (1987)

Krajem 19. i pocetkom 20. stolje¢a pocinju se osnivati drustva za poljepsavanje mjesta
u onim mjestima u kojima je prepoznato da bi turizam mogao predstavljati zna¢ajan izvor
prihoda. Ta drustva bila su svojevrsna preteca dana$njih turisti¢kih organizacija. Njihove
najceSce zadace su bile: izgradnja ili uredenje Setnica, sadnja drvoreda, odrzavanje Cistoce
mjesta itd. U Opatiji je ono djelovalo ve¢ od 1885. kada zapocinje izgradnja obalne Setnice

od Voloskog do Lovrana, u Moséenic¢koj Dragi od 1912., a u Kastvu od 1913. godine. U
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Moséenickoj Dragi stanovnistvo se uglavnom bavilo pomorstvom, a kao dopunski posao
su iznajmljivane sobe u kucanstvima. Uo¢i Prvog svjetskog rata postojala su jo§ dva mala

pansiona i novoizgradeno svratiste (Blazevi¢, 1987).

Pocetak Prvog svjetskog rata (i ulazak Italije u rat 1915.) odgodio je veoma ocekivani
Medunarodni turisticki kongres koji se trebao odrzati u Opatiji. Sam rat obiljezio je prekid
vecine turistickih dolazaka u regiji. Tako je primjerice broj turistickih dolazaka u Opatiji
od 54 696 (1912.) pao na 7472 (1915.) (sl. 9). To nije bila posljedica samo uobicajenih
,ratnih razloga“ nego i Cinjenice da je najvec¢i broj turista dolazio iz Austrije i Italije,
glavnih ratnih sudionika. Neki od hotela su pretvoreni u bolnice za oporavak austrijskih
ranjenika koji su dopremani s prve linije fronte na rijeci So¢i (Blazevi¢, 1987; Vukonié,
2005).
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SI. 9. Poznati turisticki dolasci u Opatiji, Bakru, Kraljevici i Lovranu u razdoblju od 1890.

do 1940. godine
Izvor: Blazevi¢ (1987)

5.2. Razdoblje izmedu dva svjetska rata (1918. — 1939.)

Ovo razdoblje zapoc€inje raspadom Austro-Ugarske i podijeljenos¢u Rijecke urbane
regije izmedu Kraljevine Italije i Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca. Opatijsko primorje s
Matuljima naslo se u Italiji, od 1924. je prikljucena i Rijeka (dotad zasebna Rijecka
drzava), a ostatak regije (sa Susakom od 1924.) nalazio se u sklopu Kraljevine SHS (Zic,
2000).
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Nove drustveno-politicke promjene negativno su utjecale na turisti¢ki razvoj
Opatijskog primorja. U ovom razdoblju nije dosegnut broj turistickih dolazaka iz
prethodnog razdoblja. Najvec¢i broj turistickih dolazaka u ovom razdoblju Opatija je
dosegnula 1925. (42 723), $to je gotovo 12 000 manje nego 1912. godine (sl. 9). Najveci
broj dolazaka je zabiljeZen tada (a ne uoci Drugog svjetskog rata) zbog povecane talijanske
propagande za turistiCka putovanja u novoosvojene teritorije nakon priklju¢enja Rijeke.
Godine 1924. formirana je tzv. Kvarnerska provincija (ukljucivala Rijeku, Opatiju,
Volosko, Lovran, Mos¢eni¢ku Dragu, Matulje, Klanu i Ilirsku Bistricu) koja je 1930.
postala bescarinska zona pa su cijene robe Siroke potro$nje i turisticko-ugostiteljskih
usluga bile nize od 10 do 20 % kako bi se lakse nosilo s jugoslavenskom konkurencijom.
Svjetska ekonomska kriza pocetkom 30-ih godina veoma je nepovoljno utjecala na
turisti¢ka kretanja jer su turisti imali ogranicenja za putovanja u inozemstvo (npr. Austrija
je imala ograniCenje iznosa deviza od dvjesto Silinga po osobi) pa je i rast turistickih
dolazaka uoc¢i Drugog svjetskog rata bio znatno sporiji. U ovom razdoblju pocinje snazna
dominacija turisti¢kih dolazaka u ljetnim mjesecima (1934. u Opatiji je omjer turistickih
dolazaka u kolovozu naspram sijeénju bio 29:1) zbog nazadovanja zimovali$nog i

ljeciliSnog turizma (1932. je Opatija izgubila status ljecilista) (Blazevi¢, 1975; 1987).

Rijeka pod Italijom pocinje veoma nazadovati u gospodarskom 1 turistickom aspektu.
Dolazi do naglog pada turistickih dolazaka i nocenja, zatvarani su brojni hoteli i
gostionice. Svi rijecki hoteli (Bonavia, Imperial, Reale, Quarnero i Excelsior) zajedno su
imali oko 160 kreveta (manje od tre¢ine koje je imao samo Hotel emigranata prije 1914.).
U ovom razdoblju su jedini vazniji zahvati za turiste bili gradnja mosta preko Rjecine
(1926.), nova drzavna cesta Rijeka — Kantrida — VVolosko (1927.) te adaptacija i dogradnja
hotela Bonavia (Zic, 2000).

Dok je Rijeka propadala, Susak je u turistickom smislu napredovao. Od 1924. bio je
sjediste Saveza za unaprjedenje turizma na Gornjem Jadranu, ¢iji ¢lanovi su bili SuSak,
Bakar, Bakarac, Kraljevica i dr. U zaljevu Martins¢ica (danas dio Opc¢ine Kostrena)
izgradeno je djecje odmaraliste za jugoslavenske ucenike osnovnih i srednjih skola te je
glasilo za jedno od najopremljenijih ljetovalista za mlade. Godine 1930. Susak je imao tri
hotela (Kontinental, Park i Res§) te jo§ oko trideset soba u privatnom smjestaju. Po broju
turistickih dolazaka (1936. 17 312) bio je ispred svih turistickih mjesta na

isto¢nokvarnerskoj obali, ali po broju noéenja (33 667) daleko iza Crikvenice (168 356).
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lako je Susak biran kao najljepSe turisticko mjesto, ipak se tu prvenstveno razvijao
tranzitni turizam. U Susaku je (od 1923.) djelovala i podruznica Hrvatskog planinarskog
drustva Velebit koja je propagirala planinarstvo, oznacila brojne planinarske staze te
materijalno pomagala izgradnju dvije planinarske kuce: na Obrucu (1926.) i Risnjaku
(1930.) koje i danas postoje. Na Susaku je izlazila i mjesecna revija Jugoslavenski turista
(od 1933.) koja je propagirala turizam, sport, kupalista i ljetovalista u Jugoslaviji
(Blazevié, 1987; Zic, 2000).

U Bakru je (1930.) postojao hotel Jadran, dvanaest gostionica (jedna je pruzala usluge
smjestaja) te oko Sezdeset soba u privatnom smjeStaju, a u Kraljevici tri hotela, dva
pansiona, Cetiri gostionice s deset soba te jo§ 256 soba u privatnom smjestaju. Iste godine
su u Kastvu zabiljezeni prvi (uglavnom strani) turisti (njih 47 sa 70 nocdenja) koji su

boravili u Sest postojecih gostionica s po jednom sobom za noéenje (Blazevié, 1987).

Godine 1930. je cehoslovacka kompanija uspostavila prvu zra¢nu liniju izmedu
inozemstva i Jadrana (Prag — Brno — Bratislava — Zagreb — Susak) s aerodromom na
Grobni¢kom polju. Zatim jugoslavenska kompanija Aeroput uspostavlja linije: Zagreb —
Susak (1930.), Beograd — Sarajevo — Split — Susak — Zagreb (1931.), Zagreb — Ljubljana —
Susak (1933.) te Susak — Ljubljana — Klagenfurt (1934.). Turisti i ostali putnici su s
acrodroma prevozeni autobusnim linijama na Susak ili pak taksi prijevozom do Opatije
(Blazevi¢, 1987).

Za vrijeme Drugog svjetskog rata (1939. — 1945.), turizam se prilagodio rathom stanju
pa su hoteli u Opatijskom primorju i Rijeci uglavnom koristeni za rehabilitaciju njemackih
Casnika. Osim toga oSteCen je dobar dio turistickih objekata. Jo§ u sezoni 1939. godine je
bilo ponesto turista (Opatija 24 239), dok su godinu dana kasnije turisticka mjesta u

potpunosti opustjela (Zic, 2000; Vukoni¢, 2005).

5.3. Razdoblje socijalisticke Jugoslavije (1945. — 1990.)

Nakon Drugog svjetskog rata (mirovnim ugovorom u Parizu 1947.), prostor danasnje
Rijecke urbane regije se ponovno ujedinjuje i ulazi u sastav socijalisticke Jugoslavije pa

mozemo govoriti 0 novoj fazi turizma ove regije.

U prvim godinama nakon rata naglasak je na opcoj obnovi infrastrukture i

gospodarstva kroz industrijalizaciju pa turizam i ostali sektori nisu imali ve¢i znacaj. S
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obzirom na golema ratna razaranja diljem Europe, turizam nije pretrpio znatne Stete.
Vecina smjeStajnih objekata iz ranijeg razdoblja je sacuvana, iako je bilo oSteéenja

uglavnom unutrasnjosti (Vukoni¢, 2005).

Jugoslavenska vlast u Zelji da nadoknadi izostanak stranih turista i stvori uvjete za
oporavak pocinje poticati razvoj domaceg turizma. U prethodnom razdoblju, turisti su
uglavnom bili obrazovani strucnjaci, obrtnici ili trgovei, dok u ovom razdoblju pocinju
kolektivna putovanja radniStva i seljastva. Glavni preduvjet za to bila je odluka o pravu
zaposlenika na placeni godisnji odmor od 14 do 30 dana pa ljetni godi$nji odmor postaje
drustvena praksa. Za to su bile vrlo znacajne povlastice za prijevoz na godisnji odmor (npr.
od 1961. do 1965. je postojala iskaznica K-15 koja je omoguéavala 50 % popusta na
povratnu zrakoplovnu kartu ili pak 75 % ako se radilo o drugim prijevoznim sredstvima).
Do 1951. godine postojao je i sustav dvojnih cijena, odnosno za domace turiste su cijene
bile jeftinije. Dakle, radilo se programu socijalnog turizma, kojim se htjelo ,,radnika
pretvoriti u turista“ (Vukovi¢, 2005; Grandits i Taylor, 2013).

Radnici s obiteljima u ljetnim mjesecima pretezno borave u radnickim odmaraliStima,
koja su bila u vlasniStvima poduzeca, tvornica, sindikata, op¢inskih ili republickih vlasti. U
Rijeci, Opatiji i Kraljevici su postojala brojna takva odmaraliSta koja su bila ili
novoizgradena ili prenamijenjena iz prijasnjih smjeStajnih objekata. Sredinom 1980-ih
godina je provodeno istraZzivanje prema kojemu je zakljuceno kako uvjeti u odmaraliStima
nisu bili najbolji. Vecina soba je bila trokrevetna ili visekrevetna, nije imala kupaonice, a
Cesto nije bilo ni tople vode. Vlast u Opatiji se zalila kako derutnost odmaraliSta Steti
komercijalnom turizmu pa je na njihov zahtjev, odmaraliste Industrijsko-poljoprivrednog

kombinata Osijek (u nekadasnjem hotelu Royal) bilo obnovljeno (Grandits i Taylor, 2013).

Godine 1952. osnovan je prvi Turisticki savez sa sjediStem u Rijeci, a otvaraju se i
HturistiCka drustva® (zamjenjuju nekadaSnje odbore za poljepSavanje mjesta) koji su imali
veliku zaslugu u oblikovanju regije kao turisticke destinacije. Godine 1962. u Opatiji
pocinje djelovati putni¢ka agencija Kvarner Express osamostaljivanjem filijale
jugoslavenske agencije Putnik. Mnogi postojec¢i hoteli se obnavljaju ili prosiruju, a grade
se i novi. Ipak, zanimljivo je da je Rijeka jedino vece turisticko mjesto u Hrvatskoj u
kojem tijekom socijalistitkog razdoblja nije izgraden niti jedan novi hotel (Zic, 2000;
Vukonié¢, 2005).
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Do 1952. godine u potpunosti prevladavaju domadi turisti pa je, primjerice, Opatija
1950. godine imala pedeset puta vise domacih turista. Nakon toga pocinje prevlast
inozemnog turizma pa ve¢ 1954. u Opatiji strani turisti ¢ine 60 % svih dolazaka.
Pristupacnost stranim turistima svakako je omogucila devalvacija jugoslavenskog dinara
(1952.). No razvoj snaznijeg inozemnog turizma najvise je vezan uz ¢injenicu da je vlast u
Inozemnom turizmu prepoznala najbolji izvor za postojeci nedostatak strane valute. Broj
turista u Opatiji 1954. godine premasio je najbolju turisticku godinu (1925.) iz prethodnog
razdoblja. Broj turistickih dolazaka i no¢enja od sredine 1950-ih do sredine 1960-ih stalno

raste, s iznimkom 1956. (negativan odjek Madarske revolucije) (sl. 10) (Blazevi¢, 1975).
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SI. 10. Broj turistickih dolazaka i no¢enja u Opatiji od 1954. do 1964. godine

Izvor: Blazevi¢ (1975)

Veliki znaCaj turizma moze se ogledati 1 u osnivanju Vise ekonomske Skole
ugostiteljskog smjera (1960.) u Opatiji, u kojoj su se s vremenom obrazovali najbolji
hrvatski ugostitelji i hotelijeri. Devet godina kasnije Skola se pretvara u Cetverogodisnji
sveucilisni studij Ekonomskog fakulteta u Rijeci kao Odjel za ugostiteljstvo i turizam.
Godine 1974. prerasta u zasebni Hotelijerski fakultet Opatija, koji i danas djeluje
(Vukonig¢, 2005).

Razdoblje hrvatskog turizma od 1965. do 1975. godine naziva se zlatnim dobom
hrvatskog turizma, ali ga se ujedno moze nazvati i zlatnim dobom turizma Rijecke urbane

regije (sl. 11). Tada turizam postaje masovni fenomen sa snaznim porastom turistickih
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dolazaka diljem svijeta. U Jugoslaviji je to razdoblje kada turizam postaje jedan od
strateSkih pravaca razvoja i dobiva znacajno mjesto u razvojnim planovima. U ovom
razdoblju postoje i novi suvremeniji smjeStajni oblici — autokampovi u Kraljevici,
Kostreni, Rijeci, Opatiji (u I¢i¢cima), Lovranu (u Medveji) te Moscenickoj Dragi. Godine
1967. izgradeno je novo hotelsko naselje ,,Uvala Scoot“ u Kraljevici s disperznom
strukturom naselja po uzoru na mali primorski gradi¢. Grade se brojni novi hoteli, kao npr.
Ambasador i Adriatic u Opatiji te Marina u Mos$c¢enickoj Dragi. No, zbog sve veceg
interesa turista za ljetovanje postojao je nedovoljan broj hotelskih jedinica pa se intenzivno
pocinje aktivirati i privatni smjestaj. Godine 1970. otvara se Zra¢na luka Rijeka na otoku
Krku koja je omogudila jednostavniji i brzi dolazak u regiju, posebice za turiste vece

platezne mo¢i (Vukonié, 2005; Opatija Riviera, n.d.).

Sl. 11. Razglednica iz 1969. godine koja prikazuje motive iz Opatije i kampa u Preluku
(Rijeci)
Izvor: preuzeto od Julijus (2018)

Vodilo se racuna i o dodatnim sadrzajima za turiste pa su postojale brojne sportske i
zabavne manifestacije. Postojali su i disco-klubovi; u Rijeci je bio vrlo popularan disco-
klub brod ,,Barba Rude“ sa zeicama i striptizom (prvim u Jugoslaviji) §to je bilo
poprili¢no iznenadujuée za ta vremena. U Opatiji je djelovao i Casino Rozalija (od 1963.)
kao prvi takav u Isto¢noj Europi. Motociklisticke utrke u Preluku (na cesti koja povezuje
Rijeku i Opatiju) od 1969. do 1977. su bile dio Prvenstva svijeta za motocikle (Blazevi¢,
1975; Zic, 2000).
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U razdoblju od 1965. do 1973. godine biljezi se uglavnom konstantan rast broja
turistickih dolazaka i nocenja, dok se u sljede¢im godinama javljaju i vremena turisti¢ke
stagnacije te Cak 1 opadanja (1977. 1 1983.). Smanjenje turistickih dolazaka pocetkom
1980-ih vezuje se uz ekonomsku recesiju koja je zahvatila vecinu visokorazvijenih
zemalja. Najveéi broj turistickih dolazaka i noc¢enja u ovom razdoblju je ostvaren 1985.
godine, kada 695 355 turista ostvaruje 3 240 404 nocenja. Daljnji pozitivni turisticki

rezultati prekinuti su Domovinskim ratom (sl. 12) (Vukoni¢, 2005).
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SI. 12. Turisti¢ki dolasci i no¢enja u Rijeckoj urbanoj regiji u razdoblju od 1965. do 1991.
godine

Izvor: Promet turista u primorskim mjestima 1965. — 1974.; Promet turista u primorskim op¢inama
1975. — 1991.

Ako pratimo turisticke dolaske pojedinacno po danaSnjim gradovima/op¢inama
mozemo uvidjeti poprilicno sliéne trendove kao i na razini regije. Zanimljivo je da je
Rijeka od 1965. do 1970. imala ve¢i broj turistickih dolazaka od Opatije, koja zatim
ponovno dominira regijom. Isti¢e se i odnos turisti¢kih dolazaka u Lovranu i Kraljevici
koji do kraja 1970-ih imaju poprili¢no sli¢an broj turistickih dolazaka, da bi nakon toga

Lovran poceo znacajnije turisticki rasti, a Kraljevica stagnirati (sl. 13).
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Sl. 13. Turisti¢ki dolasci po opéinama/gradovima Rijecke urbane regiji u razdoblju od

1965. do 1991. godine®

Izvor: Promet turista u primorskim mjestima 1965. — 1974.; Promet turista u primorskim op¢inama

1975. - 1991.

U razdoblju od 1965. godine do Domovinskog rata prevladavaju strani turisti te je

njihov udio prosje¢no bio oko 60 do 70 % dolazaka. To je posljedica vete otvorenosti

zemlje prema

povlastica za domace turiste (sl. 14).

inozemnom turizmu, ali i smanjenja radnickih odmaraliSta 1 turistickih

6 Zbog vrlo malog broja turisti¢kih dolazaka, izostavljeni su podatci za Kastav i Cavle (vidjeti priloge 1-3), a
turisti¢ki dolasci u Kostreni za razdoblje od 1969. do 1973. te od 1985. do 1991. godine vodeni su pod

Rijekom.
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Sl. 14. Udio domacih i stranih dolazaka u Rijeckoj urbanoj regiji u razdoblju od 1965. do
1991.

Izvor: Promet turista u primorskim mjestima 1965. — 1974.; Promet turista u primorskim opéinama
1975. - 1991.

5.4. Razdoblje Domovinskog rata (1991. — 1995.)

Godine 1991. dolazi do raspada Jugoslavije i osamostaljivanja Hrvatske. Razdoblje
Domovinskog rata (1991. — 1995.) bilo je krajnje nepogodno za razvoj turizma i
investiranje. Osim toga u tom je vremenu trebalo provesti i proces privatizacije poduzeca i
hotela. lako Rijecka urbana regija nije direktno zahvacena ratnim zbivanjima, ona su se
svejedno odrazila na turizam jer su znatno smanjila interes potencijalnih turista S$to je
rezultiralo velikim padom iskori$tenosti turistiCkih objekata: sa 112 dana 1985. na tek 42
dana 1991. godine (tab. 5). Osim toga brojni su hoteli koriSteni za prihvat izbjeglica §to ih
je do kraja financijski iscrpilo, dok su u domu na Platku vrSene pripreme Hrvatske vojske
za odlazak na ratiSte. Ve¢ je uspostava privremenog mira (1992.) omogucila obnavljanje
potraznje (1994.) jer su medunarodne mirovne snage garantirale izostanak vecih ratnih
operacija. No, 1995. godine zbog vojno-redarstvenih akcija dolazi do ponovnog pada
turisti¢kog prometa. Dok su u prethodnom razdoblju prevladavali strani turisti, u razdoblju
ratnih zbivanja prevladavaju domadi turisti (sl. 14) (Zic, 2000; Vukoni¢, 2005).
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6. Aktualni turisticki razvoj (nakon 1995. godine)

Nakon oporavka od ratnih zbivanja turizam biljezi postepeni rast, S iznimkom u
pojedinim godinama. Tako se 1999. godine dogodio znacajan pad turistickih dolazaka 1
nocenja, najveéi u novijem razdoblju. To bi se dalo pripisati nestabilnostima u regiji,
to¢nije NATO-ovom bombardiranju Srbije i Kosova. Druga slabija turisti¢ka godina u
novijem razdoblju bila je 2009. godina kada je dosSlo do svjetske recesije i krize koja
najprije pogada turizam. U posljednjim godinama biljezi se znacajno brzi rast broja
nocenja, u odnosu na broj turistickih dolazaka pa je tako 2017. godine ostvaren vrhunac

turisti¢kih noéenja (2 646 594) u novijem razdoblju (sl. 15).
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Sl. 15. Turisti¢ki dolasci i noc¢enja u Rijeckoj urbanoj regiji u razdoblju od 1995. do 2017.
godine
Izvor: Turizam 1995.; Turizam u 1996. — 2017.

6.1. Strukture turisti¢kih dolazaka i smjeStajnih kapaciteta

Nakon Domovinskog rata, ponovno prevladavaju strani turisti. Iznimka bi bila 1999.
godina kada je omjer domacih 1 stranih turista bio gotovo podjednak. Udio stranih turista
se snazno povecavao od 1997. (56,3 %) do 2011. (84,92 %). Prevladavajuci udio stranih
turista je posljedica oslabljene kupovne mo¢i potencijalnih domacih turista i ¢injenice da je
Hrvatska malo emitivno podrucje, odnosno povecanog interesa stranih turista za ovo

podrucje. Tome je pridonijela duga turisti¢ka tradicija regije, dobra prometna povezanost i
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blizina glavnih europskih emitivnih podru¢ja te atrakcijska osnova. Ipak moze se

primijetiti kako je posljednjih godina omjer domacih i stranih turista gotovo konstantan (Sl.
16).
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Sl. 16. Udio domacih i stranih turistickih dolazaka u Rijec¢koj urbanoj regiji u razdoblju od
1993. do 2017. godine
Izvor: Turizam 1993. — 1995.; Turizam u 1996. — 2017.

lako u svim gradovima/op¢inama (2017.) prevladavaju strani turisti, postoje odredene
razlike. Znagajniji udio domacih turista imaju opéine Cavle (48,5 %) i Kostrena (43,5 %)
Sto bi se moglo povezati s postojanjem jeftinijih smjeStajnih kapaciteta kao S$to su
planinarski domovi, hosteli i privatne sobe. Vise cijene smjestaja te mnogobrojne vile i
kuée za odmor mogle bi biti razlog zbog kojeg je Mos¢enicka Draga gotovo u potpunosti
orijentirana na strane turiste (96,6 %). Znatan pad udjela domacih turista u posljednjih

dvadeset godina imali su Bakar i Rijeka (sl. 17).
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Sl. 17. Udio domacih turista po op¢inama/gradovima Rijec¢ke urbane regije u 1997., 2007.,

1 2017. godini
Izvor: Turizam u 1997.; 2007.; 2017.

Grad/Op¢ina

lako turizam Rijecke urbane regije posljednjih godina biljezi pozitivne trendove, jos
uvijek nije dosegnuta vrijednost turistickih noc¢enja iz druge polovice 1980-ih godina.
Primjerice, usporedbom dviju karakteristicnih godina 1985. i 2017. zamjeCuje se da je
povecan broj turistickih dolazaka za 15,4 % i broj turistickih postelja za 17,4 %, dok
turisticka nocenja jo$ nisu dosegnula brojke iz prijasnjeg razdoblja (pad od 18,3 %) (tab.

4),

Tab. 4. Kretanje broja postelja, turistickih dolazaka i no¢enja u Rijeckoj urbanoj regiji

1985. 1 2017. godine

Postelje Dolasci Nocéenja
1985. | 2017. Indeks 1985. 2017. Indeks 1985. 2017. Indeks
1985./2017. 1985./2017. 1985./2017.
28749 | 33737 117,4 | 695355 | 802 385 115,4 | 3240404 | 2647 025 81,7

Izvor: Turizam u primorskim mjestima 1985.; Turizam u 2016.

Grad Opatija uvelike dominira turistickim dolascima u Rijec¢koj urbanoj regiji s ¢ak 54
%. Od 2003. do 2017. je zabiljezen veliki rast udjela turistickih dolazaka u regiji od 11 %
ili opéenito rast turistickih dolazaka od 74 %. Zatim slijedi Grad Rijeka koji ima trend
smanjenja udjela turistickih dolazaka (od 2003. do 2017. pad od 17 %) i Lovran s 12,4 %
dolazaka u regiji. Op¢ine Cavle, Jelenje, Viskovo te gradovi Kastav i Bakar imaju zasebno
manje od jedan posto turisti¢kih dolazaka u regiji, ali svi osim Bakra biljeze porast u udjelu
turistickih dolazaka. Upravo Kastav ima i najveci porast broja turistickih dolazaka u regiji
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u odnosu na 2003. godinu od ¢ak 87 puta Sto je posljedica vrlo niske baze 2003., odnosno
znacajnog povecanja smjeStajnih kapaciteta i turisticke ponude. Opcéine poput Jelenja i
Viskova su tek 2005./2006. godine dobile prve smjeStajne kapacitete i status turistickih
mjesta, dok su Kastav i Cavle jo§ i u ranijem razdoblju imali manji broj smjestajnih

kapaciteta (sl. 18).

Grad/Op¢ina
Bakar
Cavle

Jelenje
Kastav

Kostrena @ 2003.
Kraljevica 82007,
Lovran
Matulji

m2013.

Mos¢. Draga m2017.

Opatija
Rijeka

Viskovo

0 10 20 30 40 50 60 %

Sl. 18. Udio turisti¢kih dolazaka u Rijeckoj urbanoj regiji po gradovima/opéinama za
2003., 2007., 2013. i 2017. godinu
Izvor: Turizam u 2003; 2007; 2013; 2017.

Ulogu Opatije u turizmu cijele promatrane regije dobro oslikavaju i smjestajni
kapaciteti. Godine 2017. na Opatiju je otpadalo 39 % postelja u objektima za smjestaj
turista. Nakon toga slijede Rijeka s udjelom od 14,6 % i Lovran s 14,3 % postelja. Dakle,
na ova tri grada/opcine zajedno otpada 67,9 % smjestajnih kapaciteta Rijecke urbane
regije. Primjetan je veliki pad broja turisti¢kih postelja u Kraljevici i Kostreni u odnosu na

70-e godine proslog stoljeca i to prvenstveno zatvaranjem autokampova (sl. 19).
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Sl. 19. Broj postelja po gradovima/opéinama Rijecke urbane regije 1975.12017. godine

Izvor: Turizam u primorskim mjestima 1974., Turizam u 2017.

Smjestajne kapacitete na podrucju Rijecke urbane regije moze se podijeliti u Cetiri
glavne kategorije: (1) hoteli i sli¢no (hoteli, turisticka naselja, pansioni i guest house), (2)
kampovi (kampovi, kampiraliS§ta i kamp-odmorista), (3) kucanstva (Sobe, apartmani,
studio-apartmani, kuce za odmor i seljatka kucanstva) te (4) ostali smjeStajni kapaciteti
kao $to su hosteli, planinarski domovi, studentski domovi, odmaralista, ljecilista, objekti za
robinzonski turizam).” Hoteli i slitno su 2015. godine imali 37 % svih smjestajnih
kapaciteta Rijecke urbane regije. Najveci broj hotelskih postelja imaju Opatija i Lovran. U
odnosu na ranije razdoblje (1975.) je udio hotela u relativnom smislu ostao isti.
Usporedbom s ranijem razdobljem, uocava se velika vaznost smjestaja u kuc¢anstvima (37
%) koji posebice prevladava u manjim turistickim mjestima (Bakar, Cavle, Jelenje, Kastav,
Matulji i Viskovo). S druge strane, u novijem razdoblju kampovi polako gube znacaj i u
kvalitativnom i kvantitativnom smislu. Tako je od nekadas$njih 36 % (1975.), udio
smjestajnih kapaciteta u kampovima pao na tek 10 % (sl. 20). Od 2016. je taj udio i manji
jer sluzbeno je zatvoren i jedini kamp u Rijeci, a od iste godine je u Bakru zatvoren jedini

postojeci hotel (Kvarner, n.d.d).

7 Od 2016. godine Drzavni zavod za statistiku mijenja na¢in podjele smjestajnih kapaciteta pa ¢e se radi
mogucénosti usporedbe s prijasnjim razdobljem koristiti podatci iz 2015. godine.
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Sl. 20. Struktura smjestajnih kapaciteta u Rijeckoj urbanoj regiji 1975. 1 2015. godine

Izvor: Turizam u primorskim mjestima 1975., Turizam u primorskim gradovima i op¢inama u

2015.

U Rijeckoj urbanoj regiji, kao 1 opcenito u Hrvatskoj, izraZzena je sezonalnost turizma
pri ¢emu prevladava broj turistickih dolazaka i noéenja u turisti¢koj sezoni (od lipnja do
rujna). Tako je od lipnja do rujna 2017. godine ostvareno 59,8 % dolazaka te 70,6 %
nocenja, a samo u glavnoj sezoni (srpanj i kolovoz) je ostvareno 36,4 % turistickih
dolazaka i 47,3 % turistickih nocenja. To je posljedica povoljnijih klimatskih uvjeta (vise
temperature zraka 1 mora, manje padalina), manjeg udjela hotela, ali i sezone godi$njih
odmora te $kolskih i studentskih praznika u vecini europskih zemalja. Ipak unutar same
regije postoje razlike u izrazenosti sezonalnosti $to prvenstveno uvjetuje vrsta turizma i
struktura smjestajnih kapaciteta. Vrlo izrazenu sezonalnost turizma imaju Kraljevica (89,5
% dolazaka i 93,9 % nocenja) i Mo$c¢enicka Draga (80,8 % dolazaka i 88,1 % nocenja)
zbog prevladavajuceg kupaliSnog turizma i znacajnog udjela kampova u smjeStajnim
kapacitetima. Slabije izrazenu sezonalnost turizma imaju Jelenje (52,4 % dolazaka i 65,5
% noéenja) i Cavle (54,4 % dolazaka i 61,6 % nocenja) buduéi da ta turisti¢ka mjesta nisu
na moru te razvijaju ostale oblike turizma. Slabije izraZzenu sezonalnost ima i Opatija (53,6
% dolazaka i 63,9 % nocenja) zbog razvijenog zdravstvenog i kongresnog turizma te
¢injenice da hoteli koji imaju ve¢u popunjenost tijekom godine i time ublazavaju efekt
sezonalnosti ¢ine gotovo polovicu smjestajnih kapaciteta (48,2 % svih postelja) (sl. 21).
Specifi¢no je kako gradovi/opéine Bakar, Kastav i Viskovo Koji ne razvijaju kupali$ni
turizam imaju snazan porast sezonalnosti u odnosu na 2011. godinu. Tako je primjerice
sezonalnost dolazaka u Bakru poveéana sa 51,9 % na 88,8 %, u Kastvu sa 51,0 % na 75,1

% te u Viskovu sa 42,9 % na 59,8 % (prilozi 15-18). To je moguce pripisati ve¢em broju
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turistickih dolazaka (jeftinije cijene turistickog smjesStaja) prvenstveno radi kupaliSnog

turizma u susjednim gradovima/op¢inama.

Tisuca dolazaka

80
70 — I?akar
/ \ — Cavle
60 / Jelenje
/ \ e K astav
50 /] Kostrena
\ e Kraljevica
40 e |_OVFaN
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Sl. 21. Dolasci turista u gradovima/opéinama Rijecke urbane regije po mjesecima u 2017.
godini

Izvor: Turizam u sije¢nju — prosincu 2017.

U Rijeckoj urbanoj regiji turisti borave kratko. U novijem razdoblju uvida se nesto
kra¢i prosjecni boravak (2017. 3,3 dana) u odnosu na socijalisti¢ko razdoblje (1985. 4,7
dana) $to je posljedica fragmentacije turisticke ponude jer se uz tradicionalni kupali$ni
turizam, razvija kulturni i kongresni turizam koje karakterizira kra¢i boravak turista (tab.
5).
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Tab. 5. Iskoristenost smjestajnih kapaciteta i prosjecni boravak turista u Rijeckoj urbanoj

regiji u razdoblju od 1965. do 2017. godine

Godina Broj postelja Broj noc¢enja Iskoristenost Prosje¢ni boravak
smjestajnih turista (u danima)
kapaciteta (u
danima)
1965. - 1883519 - 4,26
1975. 32889 2 567 285 78,06 4,62
1980. 30070 2 660 901 88,49 4,71
1985. 28749 3240 404 112,71 4,66
1991. 20239 855 538 42,27 3,82
1997. 21924 1486 051 67,78 3,32
2001. 24404 1675 180 68,64 3,26
2006. 30340 1935 862 63,81 2,75
2009. 27626 1848 091 66,90 2,74
2013. 23705 2 088 398 88,10 2,79
2015. 27221 2 310090 84,86 2,82
2017. 33737 2646594 78,45 33

Izvor: Promet turista u primorskim mjestima 1965.; Promet turista u primorskim op¢inama 1975. —
1991.; Turizam u 1997. — 2017. (plavom bojom su istaknute najvece, a crvenom najmanje

vrijednosti)

Proucavajuéi iskoriStenost smjeStajnih kapaciteta po gradovima/opéinama, moze se
uvidjeti da se izdvaja Opatija s iskoriStenoS¢u od 103,4 dana S$to je vezano uz veé
spomenuti znacajan udio hotelskog smjestaja koji ima slabije izrazen sezonalni karakter.
Opet je zanimljivo primijetiti da najduzi prosje¢ni boravak turista imaju Bakar i Viskovo,

turisticke destinacije koje ne razvijaju kupali$ni turizam (tab. 6).
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Tab. 6. IskoriStenost smjeStajnih kapaciteta 1 prosjecni boravak turista po
gradovima/op¢inama 2017. godine
Grad/Op¢ina Broj Broj noc¢enja |  IskoriStenost Prosje¢ni
Postelja smjestajnih boravak turista
kapaciteta (u (u danima)
danima)
Bakar 360 12 896 35,82 5,65
Cavle 383 12 599 32,90 3,05
Jelenje 163 5973 36,64 3,83
Kastav 544 26 579 48,86 4,14
Kostrena 835 49 977 59,85 4,64
Kraljevica 3298 168 302 51,03 4,24
Lovran 4813 369 433 76,76 3,71
Matulji 1386 67 223 48,50 4,61
Moséenicka Draga 3636 252 936 69,56 4,83
Opatija 13165 1361 009 103,38 3,14
Rijeka 4927 306 990 62,31 2,27
Viskovo 221 12 677 57,36 5,04

Izvor: Turizam u 2017. (plavom bojom su istaknute najvece, a crvenom najmanje vrijednosti)

U strukturi stranih dolazaka prema zemlji porijekla u Rije¢koj urbanoj regiji

prevladavaju turisti iz Njemacke, Austrije i Italije. Poredak po broju dolazaka turista ovih

triju zemalja se razlikuje medu opcéinama/gradovima. Primjerice, u Rijeci pojedinacno

najvisi udio dolazaka ostvaruju turisti iz Italije (17 %), a u Opatiji turisti iz Austrije (19 %).

Vrlo je visok udio stranih turista u kategoriji ,,Ostalo pri ¢emu bi se dalo se zakljuciti da

zahvaljuju¢i dobroj turistickoj promidzbi u Europi i svijetu dolazi sve viSe turista iz

tradicionalno netipi¢nih emitivnih podrucja (sl. 22). Potrebno je posebno izdvojiti

Kraljevicu, buduéi da tu nestandardno za ostatak regije, dolaze najvise turisti iz Slovenije

(35,4 %), Madarske (17,2 %) i Njemacke (14,1 %).
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Sl. 22. Struktura stranih turisti¢kih dolazaka prema zemlji porijekla 2017. godine u Rijeci i
Opatiji

Izvor: Turizam u primorskim gradovima i op¢inama u 2015.

6.2. Oblici turizma

U ovom razdoblju je turizam dominantna djelatnost u Cetiri grada/opcine i to u Opatiji,
Lovranu, Mosc¢enic¢koj Dragi i Kraljevici, dok je u ostalim gradovima/op¢inama popratna
djelatnost (Prostorni plan Primorsko-goranske zupanije, 2013). Ljetni kupali$ni turizam je
najzastupljeniji oblik turizma u regiji, koji se razvija u Lovranu, Mos§c¢eni¢koj Dragi,
Opatiji, Kraljevici, Kostreni te na rubnim dijelovima grada Rijeke (Kantrida, Pecine). Uz
to je povezana ¢injenica da je odmor i relaksacija uz more jo$ uvijek glavni motiv dolazaka
turista u Hrvatsku, ali uz taj tradicionalni turisticki proizvod Sunce i more sve viSe se traze
novi sadrzaji i oblici turizma (Zadel, 2016). Kulturni turizam, koji je vezan uz kulturno-
povijesnu bastinu, kulturne ustanove i manifestacije, najvise se javlja u Rijeci, Kastvu i
Bakru te slabije i u drugim gradovima/op¢inama. Kongresni turizam je zastupljen u Opatiji
I Rijeci gdje postoji oko 130 dvorana (uglavnom u hotelima) za odrzavanje kongresa ili
skupova, a moguénosti za team building programe postoje u gotovo svim ostalim
gradovima/opc¢inama. Opatija je srediste zdravstvenog turizma, koji se prvenstveno veze uz

Thalassotherapiu - specijalnu bolnicu za medicinsku rehabilitaciju bolesti, srca, pluca i
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reumatizma, a znacajne su i stomatoloske poliklinike koje zbog jeftinijih cijena privlace i
strane pacijente. Wellness usluge nude mnogi hoteli Opatije i Lovrana te jedan hotel u
Rijeci. Nauticki turizam je najrazvijeniji u Opatiji gdje postoji ACI Marina (u I¢i¢ima) s
oko tristo vezova u moru, te Marina hotela Admiral s jo$ oko dvjesto vezova. Za vjerski
turizam znacajno je najstarije hrvatsko marijansko svetiste Majke Bozje Trsatske, ali i
nedavno otvoreni Islamski centar Rijeka. Sportski turizam je najvise razvijen u opéinama
Cavle i Jelenje. Na Automotodromu Grobnik se organiziraju brojne domace i medunarodne
utrke motocikala i automobila pa mnogi profesionalni timovi iz Hrvatske i Europe tu
dolaze na utrke, testiranja i treninge. Tu je i sportsko-rekreacijski centar Platak u kojem se
posljednjih godina znatnim ulaganjima nastoji stvoriti respektabilno cjelogodiSnje izletiSte
sa skijaliStem 1 brojnim biciklistickim 1 planinarskim stazama, koje privlaci goste s
Kvarnera, ali i $ireg podruéja (npr. iz Slovenije). Treba spomenuti da biciklisti¢kih staza i
Setnica ima u veéini gradova/opéina regije. Planinski turizam ima znacajne potencijale
(nacionalni park Risnjak, Grobnicke Alpe, park prirode Ucka te Lisina), ali joS uvijek je
slabo valoriziran. Lovni turizam gotovo ne postoji iako ima potencijale na podrucju opéina

Klane, Matulja i Jelenja (Kvarner, n.d.c).

6.3. Turizam i socio-ekonomska obiljezja

Na mogucénosti razvoja turizma uvelike utjeCu i demografska kretanja. Prostor Rijecke
urbane regije je prema popisu stanovnistva iz 2011. godine imao 221 395 stanovnika,
odnosno 268,9 stan./km?. Najveéu gustoéu imaju vrlo urbanizirane jedinice lokalne
samouprave Rijeka (2917,8 stan./km?) i Kastav (949 stan./km?), dok Klana (21 stan./km?),
Moséenicka Draga (36,5 stan./km?) i Jelenje (49 stan./km?) imaju najmanju gustoéu
naseljenosti zbog velikih brdsko-planinskih povrSina. Izmedu medupopisnih razdoblja
1991. — 2011. svi gradovi/opcine, osim Rijeke i Opatije (ali i Mosc¢enicke Drage) biljeze
porast broja stanovnika S$to je posljedica suburbanizacije i decentralizacije. MoZe se
zakljuciti kako su demografska kretanja u ovoj regiji relativno pozitivna §to je svakako

prednost za razvoj turizma.

VVeoma pozitivan pokazatelj za razvoj turizma u ovoj regiji je i indeks razvijenosti koji
se izracunava kao prosjek vrijednosti drustveno-gospodarskih pokazatelja, i to: prosjecnog

dohotka po stanovniku, prosje¢nog izvornog prihoda po stanovniku, prosjecne stope

47



nezaposlenosti, opéeg kretanja stanovnistva, stupnja obrazovanosti stanovni$tva (tercijarno
obrazovanje) te indeksa starenja. Sve opéine i gradovi na podrucju regije u razdoblju 2014.
— 2016. nalaze se u iznadprosjeénim skupinama (6-8), viSe od polovice ih se nalazi u
najvi$oj mogucoj kategoriji (8), a Opc¢ina Kostrena ima i najvisi indeks razvijenosti u

cijeloj Hrvatskoj (tab. 7).

Tab. 7. Indeks razvijenosti gradova/opéina Rijecke urbane regije u razdoblju 2014. — 2016.
godine

Rang u Grad/Op¢ina Razvojna Indeks razvijenosti
Hrvatskoj skupina

1 Kostrena 8 117,842
15 Viskovo 8 112,868
24 Opatija 8 111,572
30 Kastav 8 111,231
48 Bakar 8 108,730
54 Matulji 8 108,471
57 Rijeka 8 108,308
70 Mosc¢enicka Draga 7 107,188
77 Kraljevica 7 106,628
85 Cavle 7 106,229
117 Jelenje 7 104,882
134 Klana 6 104,306

Izvor: Vrijednosti indeksa razvijenosti i pokazatelja za izra¢un indeksa razvijenosti u razdoblju
2014. — 2016.

Vecina zaposlenih Rijecke urbane regije radi u tercijarnom sektoru, koji osim turizma
ukljucuje 1 bliske djelatnosti: trgovinu, promet, ugostiteljstvo i bankarstvo. Usporedujuci
popise stanovnistva (2001. 1 2011.), vidimo povecanje udjela zaposlenih u tom sektoru za
3,3 % sto se moze povezati i razvojem turizma. Najveci udio zaposlenih u tercijarnom
sektoru imaju turisticki razvijeni Opatija (59,45 %) i Lovran (58,97 %), a najmanje

turisticki vrlo slabo razvijena Klana (42,88 %) (sl. 23).
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SI. 23. Struktura zaposlenih prema sektorima djelatnosti u Rijeckoj urbanoj regiji 2001. i
2011. godine

Izvor: Zaposleni prema pretezitoj aktivnosti, po starosti, spolu i polozaju u zaposlenju, po
gradovima/opc¢inama, Popis stanovnistva, ku¢anstava i stanova 2001.; Zaposleni prema podrucjima

djelatnosti, starosti i spolu po gradovima/opc¢inama, Popis stanovni$tva, ku¢anstava i stanova 2001.

Socijalni pritisak turizma stavlja u odnos turizam (broj turisti¢kih dolazaka, nocenja ili
postelja) s brojem stanovnika. Najveci intenzitet ukupnog turisticCkog prometa (TI index) u
Rijeckoj urbanoj regiji ima Grad Opatija gdje na sto stanovnika dolazi ¢ak 3919,3
turistickih dolazaka. Visok TI index jo$ imaju Moscenicka Draga (3326,9) i Lovran
(2191,6), dok je TI index najmanje izrazen u Viskovu (10,9), Jelenju (26,2) i Bakru (33,2)
(tab. 8).

Pritisak turizma na prostor stavlja u odnos turizam i povrsinu. Tako i najveéu gustocu
turisti¢kih dolazaka ima Opatija (6357,3 turistickih dolazaka na km?) i Lovran (4339,3), a
najmanju Jelenje (48,4). Opcenito se moze doc¢i do zakljucka kako priobalni
gradovi/opc¢ine (posebice Opatijsko primorje) zbog veéeg udjela turistickih dolazaka imaju
veci socijalni i fizi¢ki pritisak od gradova/opéina u zaledu. Priobalni gradovi/opéine su
uglavnom povrsinom male jedinice lokalne samouprave, Stijesnjene uz obalu zbog visokog

reljefa pa se stvarni turizam i zivot stanovni$tva odvija na jo§ manjem prostoru (tab. 8).
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Tab. 8. Socijalni i fizicki pritisak turizma za gradove/opéine Rijecke urbane regije za 2016.

godinu

Grad/Op¢ina | PovrSina | Procjena Gusto¢a | Trogodisnji | Intenzitet Gustoca

(km?) broja naseljenosti prosjek ukupnog turistickih

stanovnika 2016. dolazaka | turistickog dolazaka

za 2016. (st./km?) (2015. - prometa | (dolasci/km?)
2017.) (dolasci/100
stan.)
Bakar 125,0 8532 68,3 2835,7 33,2 22,7
Cavle 84,2 7455,5 88,5 3719,3 49,9 44,2
Jelenje 109,0 5577,5 51,2 1462,0 26,2 13,4
Kastav 11,0 11 214,5 1019,5 4747,0 42,3 4315
Kostrena 11,9 4321,5 364,1 10 621,7 245,8 894,8
Kraljevica 17,5 4637,5 264.,5 34 120,0 735,7 1946,4
Lovran 21,0 4158 198,0 91124,7 2191,6 4339,3
Matulji 175,6 11 592 66,0 13 293,3 114,7 75,7
Mosc¢enicka 45,0 1482 32,9 49304,3 3326,9 1095,7
Draga

Opatija 66,0 10 705,5 162,2 419 578,7 3919,3 6357,3
Rijeka 44,0 |1209145 2748,1 185 576,7 153,5 4217,7
Viskovo 19,0 17 214 906,0 1884,3 10,9 99,2
Ukupno 823,21 p09801,5 254.,9 818267,7 390,0 994,0

Izvor: Kontingenti stanovni§tva prema opcéinama/gradovima, Popis stanovni$tva, kuéanstava i

stanova 2001. i 2011. godine; Turizam u 2015. — 2017. (plavom bojom su istaknute najvece, a

crvenom najmanje vrijednosti)

7. Percepcija ucinaka turizma

Sve snaznijim razvojem turizma u Hrvatskoj, ali i promatranoj regiji dolaze do

izrazaja njegovi ekonomski, drustveni i kulturni te ekoloski ucinci koji mogu biti pozitivni

ili negativni. Turizam mijenja prostor u kojem se odvija, a utjeCe i na zivot lokalnog

stanovni$tva. ,,Turist dolazi sa svojom kulturom i svojim zeljama za upoznavanjem

tradicije, jezika, kulturno-povijesne bastine dok lokalno stanovni$tvo zivi u prostoru koji je

namijenjen zadovoljenju turisti¢kih potreba.“ (Rudan, 2012, 59).

7.1. Socio-demografska obiljezja ispitanika

U istrazivanju sudjelovalo je najvise ispitanika iz Rijeke (19 %) kao grada s najvise

stanovnika i Opatije (16 %) kao grada s najvise turistickih dolazaka (sl. 24).
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Sl. 24. Struktura ispitanika prema gradu/op¢ini Stanovanja

Izvor: anketno istrazivanje (2018)

U istrazivanju su najviSe sudjelovale zene (70 %), a po dobi su najviSe sudjelovali

ispitanici od 31 do 40 godina (31 %) (sl. 25).
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@61 ili vise

Sl. 25. Struktura ispitanika prema spolu i dobi

Izvor: anketno istrazivanje (2018)

Vecina ispitanika koja je sudjelovala u istrazivanju ima zavrSen studij (dvogodisnji /

visa Skola, preddiplomski, dodiplomski, diplomski) i to njih 54 % (sl. 26).
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0.0% 0.4%

Enezavr$ena osnovna
skola

@ osnovna Skola

Osrednja Skola

@ studij

@ poslijediplomski studij

Sl. 26. Struktura ispitanika prema najviSoj zavrSenoj razini obrazovanja

Izvor: anketno istrazivanje (2018)

Iz istrazivanja se moze utvrditi kako turizam nije glavni izvor prihoda kuéanstava
Rijecke urbane regije jer ¢ak 64 % ispitanika nema nikakve prihode iz turizma, a tek 9 %
ispitanih ima vise od 51 % prihoda iz turizma (sl. 24). Na razini gradova/op¢ina, najvise
ispitanika Opatije (64 %) i Mosc¢enicke Drage (60 %) ima barem nekakve prihode iz

turizma, a najmanje iz Viskova (9 %) i Bakra (12 %).

= 0%
m1-25%

@ 26-50 %
m51-75 %
@76-100 %

Sl. 27. Struktura ispitanika prema prihodima kucanstva iz turizma
Izvor: anketno istrazivanje (2018)
7.2. Rezultati istraZivanja

Zadovoljavajuca turisticka i smjestajna ponuda Cine glavni faktor zbog kojega turisti

dolaze u odredeno turisticko mjesto. U ovom slucaju nastojalo se ispitati kakvo je
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zadovoljstvo lokalnog stanovni$tva (umjesto turista) turistickom i smjestajnom ponudom
njihova mjesta stanovanja. Cak 50 % ispitanika Rijecke urbane regije turisticku ponudu
smatra slabom (ili izuzetno slabom), 38,4 % prihvatljivom, a tek 11,6 % vrlo dobrom (ili
izvrsnom). SmjesStajna ponuda je bolje ocijenjena pa ju 44,8 % ispitanika smatra
prihvatljivom, dok ju podjednak broj ispitanika (27,6 %) smatra (izuzetno) slabom ili vrlo
dobrom do izvrsnom. Najmanje zadovoljni turistickom ponudom su ispitanici iz Kraljevice
1 Bakra, dok su najviSe zadovoljni turistickom ponudom ispitanici iz Mos¢enicke Drage 1
Kastva. I smjestajnom ponudom su najmanje zadovoljni ispitanici iz Bakra 1 Kraljevice, a
najvise su zadovoljni ispitanici iz Mos¢eniCke Drage, Kostrene i Opatije (tab. 9).
Stanovnici Kraljevice uglavnom smatraju da u njihovoj destinaciji postoji premalo
dodatnih sadrzaja (npr. manifestacija) koji bi bili interesantni turistima, a stanovnici Bakra
izrazavaju nezadovoljstvo zatvaranjem jedinog hotela (2016.) te nepostojanjem kupalista

zbog onecis¢enja Luke Bakar.

Da je u priobalnim gradovima/opéinama i dalje u turistickoj ponudi najveéi naglasak
na Suncu i moru, potvrduje Cinjenica da su u &ak Cetiri opcine/grada navedene

plaze/kupalista kao najznacajniji element turisticke ponude (tab. 9).
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Tab. 9. Zadovoljstvo lokalnog stanovniStva turistickom i smjeStajnom ponudom

gradova/opcina Rijecke urbane regije

Grad/Op¢ina Najznacajniji Zadovoljstvo Zadovoljstvo
element turisticke turistickom smjeStajnom
ponude ponudom ponudom
Bakar kulturno-povijesna 2,12 2,24
bastina
Cavle automotodrom 2,45 2,82
Jelenje prirodna bastina 2,67 2,67
Kastav kulturno-povijesna 2,81 2,78
bastina i
manifestacije
Kostrena plaze 2,75 3,50
Kraljevica kupalista 2,06 2,47
Lovran lokacija 2,33 3,33
Matulji lokacija 2,39 2,96
Mos¢. Draga plaze 2,87 3,60
Opatija plaze i Setnice 2,46 3,49
Rijeka kulturno-povijesna 2,42 2,77
bastina
Viskovo Setnice 1 biciklisti¢ke 2,36 2,91
staze
Ukupno - 2,46 2,99

Izvor: anketno istraZivanje (2018) (1 — izuzetno slabo, 5 — izvrsno; plavom bojom su istaknute

najvece, a crvenom najmanje vrijednosti)

Lokalno stanovni$tvo RijeCke urbane regije kao glavne oblike turizma navodi
kupali$ni, kulturni i sportski turizam. To su ujedno i oblici turizma za koje se najvise
smatra da bi ih u buduénosti trebalo jo§ intenzivnije razvijati. Svakako treba istaknuti da
usprkos percepciji stanovniStva, sportski turizam (planinarenje, biciklizam, trcanje) je jos
uvijek relativno slabo razvijen u regiji. Ispitanici Jelenja i Matulja vide potrebu za
razvojem ruralnog turizma koji u tim opc¢inama zasigurno ima dobre predispozicije (tab.
10).
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Tab. 10. Najvazniji oblici turizma po gradovima/opé¢inama Rijecke urbane regije prema

percepciji lokalnog stanovniStva

Grad/Op¢ina Najvaznija dva oblika Intenzivnije bi
turizma trebalo razvijati u
buducnosti
Bakar kulturni, sportski kupali$ni, kulturni
Cavle sportski, planinski sportski, planinski
Jelenje sportski, planinski ruralni, sportski
Kastav kulturni, sportski kulturni, sportski
Kostrena kupali$ni, sportski nautic¢ki, sportski
Kraljevica kupali$ni, kamping kupalis$ni, nautic¢ki
Lovran kupali$ni, ljecilisni kupalis$ni, sportski
Matulji tranzitni, sportski ruralni, sportski
Mosc¢enicka Draga kupali$ni, kamping sportski, kulturni
Opatija kupali$ni, ljecilisni kupalis$ni, sportski
Rijeka kulturni, tranzitni kulturni, ljecilisni
Viskovo kulturni, sportski kulturni, sportski

Izvor: anketno istrazivanje, 2018

Ispitanici Rijecke urbane regije ve¢inom (59,6 %) smatraju kako je dosadas$nji razvoj
turizma uglavnom ili izrazito povoljno utjecao na njihova naselja. Ako se promatraju samo
ispitanici ¢ija kucanstva imaju barem nekakve prihode iz turizma, onda ih 71,4 % vidi
povoljan utjecaj turizma na njihovo naselje. Prostorno, povoljan utjecaj turizma na naselja
najvise vide ispitanici turisticki razvijene Moscenicke Drage (86,7 %), a iznenadujuce i
Jelenja (83,3 %) - opcine koja jo$ uvijek nema veliki broj turistiCkih dolazaka niti
zaposlenih u turizmu. S druge strane, ispitanici Cavli (63,6 %) i Bakra (52,9 %) ve¢inom
smatraju kako dosadasnji razvoj turizma nije utjecao na njihovo naselje. Vrlo visok udio
ispitanika Rijecke urbane regije (81,6 %) smatra da njihova naselja imaju dobre
mogucnosti za snazniji razvoj turizma. Sukladno stavovima ispitanika daje se zakljuciti da

s obzirom na trenutno stanje turizma, Kraljevica (100 %), Bakar (94,1 %) i Kastav (92,6
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%) imaju najbolje moguénosti daljnjeg razvoja turizma, a Rijeka (68,8 %) najmanje (tab.
11).

Tab. 11. Rezultati ispitanika o dosadasnjem razvoju i moguénostima razvoja turizma po

gradovima/op¢inama

Grad/Op¢ina Utjecaj dosadasnjeg razvoja Dobre moguénosti za

turizma snazniji razvoj turizma
Bakar 3,12 4,47
Cavle 3,45 4,00
Jelenje 4,00 4,17
Kastav 3,74 4,11
Kostrena 3,67 4,25
Kraljevica 3,65 4,35
Lovran 3,71 4,04
Matulji 3,52 3,83
Mosc¢enicka Draga 3,93 4.07
Opatija 3,72 4,05
Rijeka 3,25 3,63
Viskovo 3,64 3,64
Ukupno 3,57 4,00

Izvor: anketno istrazivanje (2018) (drugi stupac: 1 — izrazito nepovoljan, 5 — izrazito povoljan; treci
stupac: 1 — uopce se ne slazem, 5 — u potpunosti se slazem; plavom bojom su istaknute najvece, a

crvenom najmanije vrijednosti)

Veéina ispitanika RijeCke urbane regije (67,6 %) smatra kako turizam utjece povoljno
ili izrazito povoljno na gospodarstvo njihovih naselja, a ¢ak 81,3 % ispitanika s prihodima
iz turizma vidi povoljan utjecaj turizma na gospodarstvo. Najvise ispitanika Moscenicke
Drage (93,3 %), Opatije (89,8 %) i Lovrana (83,3 %) je ocijenilo povoljan utjecaj turizma
za gospodarstvo, a ujedno se i najvise njih slaze tvrdnjom da turizam povecava broj radnih
mjesta. To su ujedno i gradovi/op¢ine Cija gospodarstva su najviSe vezana uz turizam. S
druge strane, velik udio ispitanika iz Bakra (64,7 %) i Viskova (45,5 %) smatra kako

turizam ne utjece na gospodarstvo njihovih naselja (tab. 12).
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Tab. 12. Ekonomski ucinci turizma u Rijeckoj urbanoj regiji po gradovima/opéinama

Grad/Op¢ina Utjecaj na gospodarstvo Povecanje radnih mjesta
Bakar 3,12 1,88
Cavle 3,45 2,64
Jelenje 3,67 2,83
Kastav 3,89 3,44
Kostrena 3,75 3,75
Kraljevica 3,82 2,88
Lovran 4,13 3,50
Matulji 3,78 2,96
Mosc¢enicka Draga 4,60 4,07
Opatija 4,13 3,15
Rijeka 3,42 2,77
Viskovo 3,27 2,82
Ukupno 3,78 3,03

Izvor: anketno istrazivanje (2018) (drugi stupac: 1 — izrazito nepovoljan, 5 — izrazito povoljan; trec¢i
stupac: 1 — uopce se ne slazem, 5 — u potpunosti se slazem; plavom bojom su istaknute najvece, a

crvenom najmanje vrijednosti)

Kao najvazniji pozitivan u¢inak turizma na gospodarstvo, ispitanici su uglavnom
izdvojili vece financijske prihode gradova/opéina, otvaranje novih radnih mjesta i
poslovnih prostora te povecanu potrosnju u trgovackim centrima, kafi¢ima i restoranima.
Negativni uéinci turizma na gospodarstvo uglavnom su vidljivi u turisti¢ki razvijenijim

destinacijama (Opatija, Lovran 1 Mos¢enicka Draga) gdje se izdvaja prevelika ovisnost o

turizmu kao glavnoj djelatnosti, dok su ostale djelatnosti zapostavljene (tab. 13).
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Tab. 13. Najvazniji pozitivni i negativni ucinci turizma na gospodarstvo u Rijeckoj urbanoj

regiji

Najvazniji pozitivni ucinci turizma na

gospodarstvo

Najvazniji negativni ucinci turizma na

gospodarstvo

Veci financijski prihodi gradova/opéina

Opterecenost destinacije posjetima ljeti

(prometne guzve)*

Otvaranje novih radnih mjesta 1 vece

mogucénosti zaposljavanja

Prevelika ovisnost o turizmu kao glavnoj

grani djelatnosti*

Povecana potrosnja

Slaba vanpansionska potrosnja

Otvaranje novih poslovnih prostora (kafici,

restorani, trgovine)

Rast cijena usluga i proizvoda

Uredenje 1 obnavljanje stambenih objekata

u svrhu turizma

Rast cijena nekretnina

Promocija grada/opéine

Vec¢ina poslova za niskokvalificirane

radnike*

Ulaganja u javnu infrastrukturu

Sezonska zaposlenost*

Razvoj manjih poduzetnika i obrtnika

Iseljavanje stanovniStva iz gradskih jezgri

radi turizma*

OPG-a i

autohtonih lokalnih sorti

Povecanje  broja promocija

Kapitalna ulaganja stranih turista

Izvor: anketno istrazivanje (2018) (*odnosi se

Opatijskog primorja)

uglavnom na razvijene turisticke destinacije

Proucavanjem ucinaka turizma Cesto se naglasavaju ekonomski u¢inci, no znacajni su i

drustveni ucinci turizma. Razna istraZivanja prikazuju kako turizam moZe povecati
opterecenost prostora te donositi druStvene probleme (kriminal i neZeljene drustvene
promjene), ali s druge strane se zahvaljujuéi turizmu mogu povecavati rekreacijski i
zabavni sadrzaji (Kyungmi, 2002). Istrazivanjem se htjelo ispitati koliko su ovi uéinci
relevantni u Rijeckoj urbanoj regiji. Ispitanici cijele Rijecke urbane regije razli¢ito su
vrednovali tvrdnju da je turizam doveo do povecanja rekreacijskih sadrzaja (biciklisticke
staze, Setnice, djeja igraliSta, fitness parkovi itd.), uz znacajnu prostornu polarizaciju
medu gradovima/opéinama. Tako se tvrdnjom najvise slazu (uglavnom ili u potpunosti)

ispitanici iz Kastva (88,9 %), Viskova (72,7 %) i Jelenja (66,7 %), a najmanje iz Kraljevice
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(5,9 %) i Rijeke (29,2 %). Da je turizam doveo do povecanja zabavnih sadrzaja (npr. disco
klubovi, automat klubovi, kafi¢i) misli tek 34 % ispitanika regije, i to najvise iz Kastva
(55,6 %), Kostrene (50 %), a najmanje iz Jelenja (0 %), Bakra (9,1 %) i Cavli (9,1 %).
Zanimljivo je da tek ¢etvrtina ispitanika iz Lovrana i Opatije smatra da je turizam doveo do

povecanja zabavnih sadrzaja (tab. 14).

Moze se zakljuciti kako je ova regija sigurna za lokalno stanovniStvo i za turiste jer tek
se 8,4 % ispitanika slaze tvrdnjom da je turizam uzrokovao povecanje kriminala (napadi,
pljacke, dzeparenje itd.) ili njih 11,6 % da je doveo do nezeljenih drustvenih promjena i
oblika ponaSanja. Znacajnije se izdvajaju ispitanici iz Opatije jer njih 30,8 % smatra da je

turizam doveo do povecanja nezeljenih drustvenih promjena (tab. 14).

Ako promatramo cijelu regiju, onda se vecina svih ispitanika (55,2 %) slaze s
tvrdnjom da turizam povecava optere¢enost prostora (npr. guzve na prometnicama, guzve
na Setnicama, prenapucenost plaza, nedostatak slobodnih mjesta u kafi¢ima). Pritom se to
najvise odnosi na ispitanike Moséeni¢ke Drage (93,3 %) i Opatije (79,5 %), dok se na
ispitanike Jelenja (0 %), Cavli (9,1 %) i Bakra (11,8 %) najmanje odnosi (tab. 14)

Tab. 14. Drustveni ucinci turizma u Rijeckoj urbanoj regiji po gradovima/op¢inama

Grad/Op¢ina | Povecanje | Povecanje | Poboljsanje | Povecanje | Nezeljene | Povecanje
rekreacijskih | zabavnih prometne kriminala | drustvene | opterecenosti
sadrzaja sadrzaja | infrastrukture promjene prostora
Bakar 2,76 1,71 1,82 1,59 2,06 1,71
Cavle 2,82 2,18 2,64 1,73 1,55 1,82
Jelenje 3,67 2,00 2,33 1,33 1,67 1,50
Kastav 4,19 3,26 3,63 1,63 1,81 3,00
Kostrena 2,92 3,00 2,50 1,75 1,75 3,75
Kraljevica 2,06 2,59 3,00 2,00 2,06 3,35
Lovran 3,00 2,42 2,04 2,46 2,46 3,92
Matulji 2,74 2,17 2,91 1,96 2,04 3,39
Mos¢. 3,53 2,73 2,47 2,87 2,47 4,33
Draga
Opatija 2,64 2,28 2,23 2,44 2,56 3,82
Rijeka 2,54 2,71 2,21 2,00 2,27 3,23
Viskovo 3,91 3,00 2,18 1,91 2,09 2,82
Ukupno 2,96 2,54 2,49 2,05 2,17 3,25

Izvor: anketno istraZivanje (2018) (1 — uopce se ne slazem, 5 — u potpunosti se slazem; plavom

bojom su istaknute najvece, a crvenom najmanje vrijednosti)
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Istrazivanje je pokazalo da se vecina ispitanika (60 %) Rijecke urbane regije slaze s
tvrdnjom da je turizam povecao broj kulturnih dogadanja (festivala, koncerata, izlozbi) u
njihovu mjestu stanovanja. To se ponajvise odnosi na ispitanike Mos¢enicke Drage (93,3
%) i Kastva (92,6 %), a najmanje na ispitanike Cavli (36,4 %) i Bakra (41,2 %). Kulturna
bastina je u mnogim gradovima/opéinama regije izdvojena kao vazan element turisticke
ponude pa stoga i veéina ispitanika regije smatra da turizam poti¢e zastitu nematerijalne
(npr. plesovi, obicaji, folklor) (58 %) i materijalne (npr. povijesne i kulturne gradevine,
spomenici) kulturne bastine (64,8 %). Za zaStitu nematerijalne bastine se najviSe slazu
ispitanici Kastva (96,3 %) i Viskova (90,9 %) $to bi se moglo povezati zastitom ophoda
zvoncCara, a tek njih 33,3% iz Kostrene i 35,9 % iz Opatije. Utjecaj na zaStitu materijalne
bastine je takoder najviSe izrazen u Kastvu (92,6 %), a najmanje u Kostreni (33,3 %) (tab.
15).

Tab. 15. Kulturni uéinci turizma u Rijeckoj urbanoj regiji po gradovima/op¢inama

Grad/Op¢ina Povecanje Zastita tradicijske Zastita tradicijske
kulturnih nematerijalne materijalne kulturne
dogadanja kulturne bastine bastine
Bakar 2,82 3,24 3,53
Cavle 2,82 3,36 3,91
Jelenje 3,17 4,17 4,17
Kastav 4,37 4,30 4,33
Kostrena 2,92 2,92 2,75
Kraljevica 3,35 3,18 3,71
Lovran 3,50 3,25 3,58
Matulji 3,04 3,57 3,09
Mosc¢enicka Draga 4,07 3,33 4,00
Opatija 3,38 2,92 3,23
Rijeka 2,92 3,15 3,27
Viskovo 3,55 4,27 4,09
Ukupno 3,34 3,38 3,54

Izvor: anketno istrazivanje (2018) (1 — uopée se ne slazem, 5 — u potpunosti se slazem; plavom

bojom su istaknute najvece, a crvenom najmanje vrijednosti)

Razne studije pokazuju kako turizam moze utjecati pozitivno ili negativno na okolis. S
jedne strane turizam moZe utjecati na povecanje svijesti lokalnog stanovniStva 1 vlasti 0
potrebi oCuvanja i uljepSavanja okoliSa, a s druge strane moZze izazvati zagadenje okolisa 1
prirodnih resursa od strane turista (Kyungmi, 2002). Vecina ispitanika Rijecke urbane
regije smatra da turizam ne pospjesuje onecis¢enje (46,4 %) i da ne povecava buku u

njihovom naselju (52 %). Najmanje ispitanika iz Bakra (0 %), Jelenja (16,7 %) i Kostrene
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(16,7 %) se slaze s tvrdnjom da turizam pospjesuje onecis¢enje, dok se najvise ispitanika iz
Lovrana (54,2 %) i Opatije (51,3 %) slaze s tvrdnjom da turizam pospjeSuje onecis¢enje
(tab. 16). Kao glavni pozitivni ekoloski u¢inci turizma u Rijekoj urbanoj regiji navode se
uredenja parkova, cvjetnjaka i ostalih zelenih povrSina, uredenja privatnih okucénica i
fasada, veéa ekoloska svijest stanovniStva te pozitivan utjecaj stranih turista na selektiranje
otpada. Negativan ekoloski u¢inak turizma naveo je znatno manji broj ispitanika i odnosi
se uglavnom na povecanje koliCine smeca u sezoni te na odlaganje otpada na za to

nepredvidena mjesta.

Mnoge turisticke destinacije imaju probleme pretjerane izgradnje apartmana i hotela
koji onda nagrduju vizualni identitet samog naselja. S obzirom na rezultate istrazivanja
daje se opcenito zakljuciti kako takav problem nije pretjerano izrazen u Rijeckoj urbanoj
regiji, ali opet postoje razlike unutar gradova/opc¢ina. Prema stavovima ispitanika daje se
zakljuciti da je problem pretjerane gradnje apartmana najvise izrazen u Opatiji (69,2 %),
Kostreni (66,7 %) i Lovranu (50 %) (tab. 16).

Tab. 16. Ekoloski ucinci turizma po gradovima/op¢inama RijeCke urbane regije

Grad/Op¢ina Pospjesivanje | Povecavanje | UniStavanje UniStavanje
oneciséenja buke vizualnog vizualnog
identiteta zbog | identiteta zbog
pretjerane pretjerane
gradnje gradnje hotela
apartmana
Bakar 1,59 1,76 1,53 1,40
Cavle 1,90 2,00 1,73 1,55
Jelenje 2,67 2,33 2,17 1,50
Kastav 2,48 3,00 2,60 2,00
Kostrena 2,42 2,83 3,50 1,67
Kraljevica 2,71 2,65 2,35 1,71
Lovran 3,50 3,25 3,38 2,83
Matulji 2,70 2,87 3,13 2,39
Mosc¢enicka Draga 3,33 3,40 3,00 2,33
Opatija 3,10 3,03 3,74 3,13
Rijeka 3,02 2,98 2,67 2,28
Viskovo 2,91 3,18 2,18 2,00
Ukupno 2,80 2,87 2,82 2,26

Izvor: anketno istrazivanje (2018) (1 — uopcée se ne slazem, 5 — u potpunosti se slazem; plavom

bojom su istaknute najvece, a crvenom najmanje vrijednosti)
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Vecina ispitanika (55,2 %) Rijecke urbane regije smatra kako turizam ne utjece, a njih
41,2 % smatra kako turizam pozitivno utje¢e na kvalitetu njihova zivota. AKko se
promatraju samo ispitanici s prihodima iz turizma, onda njih 72,5% vidi pozitivan utjecaj
turizma na kvalitetu zivota, a 26,4 % ih smatra kako ne utjece. Pozitivan utjecaj turizma na
kvalitetu zivota najviSe procjenjuju ispitanici Moscenicke Drage (njih 60 %) i Opatije
(56,4 %). Prema stavovima ispitanika, utjecaj turizma na porast cijena i zivotnih troskova
najsnaznije je izrazen u Lovranu (91,7 %) i Opatiji (76,9 %), dok ipak vecina ispitanika
regije (46,4 %) smatra kako turizam ne utjee na porast cijena i zivotnih troskova. Vecina
ispitanika (59,2 %) smatra i kako sezonalnost turizma ne utjece na njihov rad i zivot. Ako
se izdvoje samo ispitanici s primanjima iz turizma, onda ih vise (44 %) vidi pozitivan
utjecaj sezonalnosti turizma, a 38,5 % ne vidi utjecaj sezonalnosti turizma. Zanimljivo je
uvidjeti da najvise ispitanika (41,7 %) iz Lovrana dozivljava negativan utjecaj sezonalnosti
turizma, a samo 6,7 % ispitanika iz susjedne Mosceni¢ke Drage. Tako opre¢ni rezultati
mogli bi se pripisati ¢injenici da velik udio ispitanika Moscenicke Drage ima (dodatne)
prihode iz turizma pa izvansezonsko razdoblje zapravo predstavlja pozitivhu mogucénost za
oporavak stanovniStva od negativnih utjecaja turizma (npr. optereéenosti prostora) (tab.

17).

Tab. 17. U¢inci turizma na kvalitetu zivota Rije¢ke urbane regije po gradovima/op¢éinama

Grad/Op¢ina Utjecaj na kvalitetu | Porast cijenai | Utjecaj sezonalnosti
zivota zivotnih na rad i Zivot
troSkova
Bakar 3,24 1,82 3,24
Cavle 3,64 1,91 3,18
Jelenje 3,67 2,33 2,83
Kastav 3,41 2,74 2,89
Kostrena 3,17 2,25 3,25
Kraljevica 3,65 2,24 3,29
Lovran 3,50 4,08 2,75
Matulji 3,48 2,83 3,26
Mosc¢enicka Draga 3,80 3,47 3,80
Opatija 3,52 3,79 3,10
Rijeka 3,33 3,06 3,10
Viskovo 3,36 2,27 3,09
Ukupno 3,46 2,96 3,13

Izvor: anketno istrazivanje (2018) (drugi stupac: 1 — izrazito negativan, 5 — izrazito pozitivan; treci
stupac: 1 — uopce se ne slazem, 5 — u potpunosti se slazem; Cetvrti stupac: 1 — izrazito nepovoljan,

5 — izrazito nepovoljan; plavom bojom su istaknute najvece, a crvenom najmanje vrijednosti)
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Znatan broj ispitanika Rijecke urbane regije (posebice oni iz turisticki manje
razvijenih gradova/opéina) naveo je kako ne primjecuje ili ne zna ucinke turizma na
kvalitetu njihova Zivota, ¢ime bi se dalo zakljuéiti da ipak vecina ispitanika ne primjecuje
ucinke turizma u svojem svakodnevnom radu i zivljenju. Glavni aspekti koji su navodeni
kao pozitivni su: dodatni novcani prihodi, odnosni bolji standard pojedinca ili zajednice,
viSe kulturnih dogadanja i ostalih aktivnosti te upoznavanje novih ljudi i kultura. Kao
negativan u¢inak se najvise navode guzve (na prometnicama, parkiraliStima, plazama, U
centru mjesta ili trgovackim centrima) te manjak slobodnog vremena zbog velikog obujma

posla (tab. 18).

Tab. 18. Najvazniji pozitivni/negativni ucinak turizma na kvalitetu Zivota ispitanika

Rijecke urbane regije

Najvazniji pozitivni u¢inak turizma na
kvalitetu Zivota

Najvazniji negativni u¢inak turizma na
kvalitetu Zivota

(Dodatni) novc¢ani prihodi / bolji standard
pojedinca/zajednice

Guzve na prometnicama/parkiralistima/
plazama / u centru; buka

Vise kulturnih dogadanja i ostalih sadrzaja

Dosta posla (preko 12 sati) / iscrpljenost /
manjak slobodnog vremena tijekom sezone

Upoznavanje/druzenje s novim ljudima i
kulturama (multikulturalnost)

Vise cijene (zemljista/stanova/parkinga/
proizvoda)

Vlastito obrazovanje i napredovanje (npr.
ucenje stranih jezika, poslovna poznanstva)

Necdistoca / vise smeca

Zivost / pozitivno ozracje na
ulicama/Setnicama grada/op¢ine

Psiholoski ucinak (stres)

Vece mogucénosti zaposSljavanja u sezoni

Slabije poslovanje

Bolja uredenost grada/op¢ine

Nemir i konstantna vreva

SnaZzniji osjecaj pripadnosti svojoj
zajednici

Ljubomora ljudi koji ne iznajmljuju
(podmetanja)

Promocija destinacije u svijetu

Nekultura pojedinaca

Uredivanje starina

PoboljSanje prometne infrastrukture

Izvor: anketno istrazivanje (2018)

Razlike izmedu muskih 1 Zenskih ispitanika u percepciji u¢inaka turizma u Rijeckoj
urbanoj regiji su veoma slabo izrazene. Zene se prosje¢no vise slazu da je turizam utjecao
na povecanje opterecenosti prostora (59,5 %) od muskaraca (50 %). Osim toga, ve¢i udio
zena (27,2 %) naspram muskaraca (12,2 %) ne zna je li turizam utjecao na povecanje

kriminala (tab. 19).
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Razlike u percepciji izmedu razli¢itih dobnih skupina su nesto vise izrazene. Moze se
primijetiti da su mladi ispitanici (18-30) nesto zadovoljniji turistickom i smjeStajnom
ponudom te da se viSe slazu da u njihovim naseljima postoje dobre mogucnosti za razvoj
turizma. Osim toga, neSto viSe mladih ispitanika vidi pozitivan ucinak turizma na

povecanje rekreacijskih sadrzaja (tab. 19).

Tab. 19. Percepcija u¢inaka turizma u Rijeckoj urbanoj regiji prema spolu i dobi

Zene |Muskarci| 18-30 31-50 |51 ili vise
godina | godina | godina

Zadovoljstvo turistickom ponudom 2,48 2,35 2,73 2,32 2,56
Zadovoljstvo smjestajnom ponudom 3,01 2,91 3,25 2,93 2,90
Utjecaj dosadasnjeg razvoja turizma | 3,59 3,51 3,63 3,54 3,59
Dobre moguénosti za snazniji 3,96 4,09 4,18 4,03 3,77
razvoj turizma
Utjecaj na gospodarstvo 3,82 3,70 3,80 3,78 3.75
Povecanje radnih mjesta 3,04 3,00 3,18 3,01 2,93
Povecanje rekreacijskih sadrzaja 2,96 2,93 3,39 2,95 2,62
Povecanje zabavnih sadrzaja 2,53 2,58 2,53 2,57 2,48
Poboljsanje prometne infrastrukture 2,54 2,41 2,73 2,43 2,44
Povecanje kriminala 2,15 1,81 1,84 2,11 2,08
Povecanje nezeljenih drustvenih 2,20 2,11 2,16 2,15 2,23
promjena
Povecanje opterecenosti prostora 3,37 3,00 3,22 3,30 3,18
Povecanje kulturnih dogadanja 3,36 3,29 3,49 3,36 3,15
Zastita tradicijske nematerijalne 3,42 3,30 3,37 3,43 3,25
kulturne bastine
Zastita tradicijske materijalne 3,61 3,38 3,67 3,58 3,36
kulturne bastine
PospjesSivanje oneciséenja 2,90 2,58 2,65 2,88 2,74
Povecavanje buke 2,85 2,89 2,65 3,01 2,74
UniStavanje vizualnog identiteta 2,83 2,82 2,69 2,87 2,84
zbog pretjerane gradnje apartmana
Utjecaj na kvalitetu Zivota 3,43 3,53 3,55 3,43 3,44
Porast cijena i zivotnih troSkova 2,97 2,95 2,90 2,98 2,97
Utjecaj sezonalnosti na rad i Zivot 3,14 3,11 3,08 3,14 3,15

Izvor: provedeno istrazivanje (2018)

Razlike u percepciji u¢inaka turizma u Rije¢koj urbanoj regiji mogu se analizirati i
prema najviSoj zavrSenoj razini obrazovanja ispitanika. Turistickom i smjeStajnom
ponudom su najvise zadovoljni ispitanici s poslijediplomskim studijem, ali oni i najmanje
vide dobre moguc¢nosti za daljnji razvoj turizma. Pozitivne ucinke turizma na povecéanje

radnih mjesta najvise vide ispitanici s poslijediplomskim studijem, ali oni najvise
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percipiraju i negativne aspekte turizma kao §to je povecanje opterecenosti prostora i

pretjerana apartmanizacija (tab. 20).

Tab. 20. Percepcija u€inaka turizma u RijeCkoj urbanoj regiji prema najvi$oj zavr$enoj

razini obrazovanja

Ucinci turizma Srednja skola Studij Poslijediplomski
studij

Zadovoljstvo turistickom ponudom 2,33 2,44 2,83
Zadovoljstvo smjestajnom ponudom 3,00 2,91 3,30
Utjecaj dosadasnjeg razvoja turizma 3,53 3,56 3,70
Dobre moguénosti za snazniji razvoj 4,11 3,98 3,77
turizma
Utjecaj na gospodarstvo 3,77 3,77 3,87
Povecanje radnih mjesta 2,94 3,02 3,33
Povecanje rekreacijskih sadrzaja 2,76 3,06 2,97
Povecanje zabavnih sadrzaja 2,40 2,55 2,93
Poboljsanje prometne infrastrukture 2,31 2,59 2,57
Povecanje kriminala 2,10 2,05 1,97
Povecanje neZeljenih drustvenih 2,14 2,18 2,23
promjena
Povecanje opterecenosti prostora 3,20 3,24 3,57
Povecanje kulturnih dogadanja 3,29 3,36 3,33
Zastita tradicijske nematerijalne 3,27 3,43 3,47
kulturne bastine
Zastita tradicijske materijalne kulturne 3,51 3,59 3,40
bastine
PospjesSivanje onecis¢enja 2,69 2,88 2,80
Povecavanje buke 2,70 2,92 3,10
UniStavanje vizualnog identiteta zbog 2,73 2,83 3,13
pretjerane gradnje apartmana
Utjecaj na kvalitetu zivota 3,47 3,47 3,43
Porast cijena i Zivotnih troskova 2,87 3,08 2,73
Utjecaj sezonalnosti na rad i Zivot 3,21 3,06 3,23

Izvor: provedeno istrazivanje (2018) (s obzirom da je u istrazivanju sudjelovao samo jedan

ispitanik sa zavr§enom osnovnom $kolom, iskljuéeni su njegovi stavovi iz ove tablice)

Razlike u percepciji turistickih uc¢inaka u Rijeckoj urbanoj regiji izmedu ispitanika s
primanjima u turizmu i ispitanika bez primanja u turizmu su najvise izrazene. Dok je
turistiCcka ponuda tek neznatno bolje ocijenjena, smjestajna ponuda je razumljivo znatno
bolje ocijenjena kod ispitanika s primanjima u turizmu. Ispitanici ukljuéeni u turizam su
sasvim logi¢no znacajno bolje ocijenili znacaj ekonomskih ucinaka turizma (utjecaj na
gospodarstvo 1 povecanje radnih mjesta). DruStvene, ali 1 negativne okoliSne ucinke

turizma takoder nesto viSe percipiraju ispitanici s primanjima u turizmu. Najveca razlika u
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rezultatima izmedu ispitanika moze Se uvidjeti u utjecaju turizma na kvalitetu zivota koji je

kod ispitanika s primanjima u turizmu znatno pozitivnije ocijenjen (tab. 21).

Tab. 21. Percepcija u¢inaka turizma u Rijeckoj urbanoj regiji prema uklju¢enosti ispitanika

u turizam
Uc¢inci turizma Ukljucenost u | Neukljucenost u
turizam turizam

Zadovoljstvo turistickom ponudom 2,51 2,42
Zadovoljstvo smjestajnom ponudom 3,20 2,88
Utjecaj dosadasnjeg razvoja turizma 4,08 3,47
Dobre moguénosti za snazniji razvoj turizma 4,43 3,94
Utjecaj na gospodarstvo 4,04 3,64
Povecanje radnih mjesta 3,52 2,80
Povecanje rekreacijskih sadrzaja 3,23 2,86
Povecanje zabavnih sadrzaja 2,73 2,48
Poboljsanje prometne infrastrukture 2,73 2,42
Povecanje kriminala 2,22 2,01
Povecanje nezeljenih druStvenih promjena 2,25 2,18
Povecanje opterecenosti prostora 3,40 3,24
Povecanje kulturnih dogadanja 3,60 3,27
Zastita tradicijske nematerijalne kulturne bastine 3,56 3,39
Zastita tradicijske materijalne kulturne bastine 3,75 3,53
PospjeSivanje oneciSéenja 2,96 2,82
Povecavanje buke 3,01 2,93
UniStavanje vizualnog identiteta zbog pretjerane 3,17 2,75
gradnje apartmana

Utjecaj na kvalitetu Zivota 4,14 3,22
Porast cijena i zivotnih troSkova 3,26 2,98
Utjecaj sezonalnosti na rad i Zivot 3,65 3,94

Izvor: provedeno istrazivanje (2018)

8. Perspektiva buduéeg razvoja

Perspektiva buduceg razvoja RijeCke urbane regije temelji se na vlastitom kritickom
osvrtu strateSkih dokumenata te na vlastitim stavovima 1 prijedlozima temeljenima na

rezultatima istrazivanja.

Strateski plan razvoja turizma Kvarnera 2016. — 2020. godine kao glavni cilj
naglasava vaznost jaCanja regije kao cjelogodiSnje destinacije temeljene rastom
konkurentnosti turistickih dozivljaja. Kao operativni ciljevi postavljaju se: a) podizanje

turisticke prepoznatljivosti povecanjem iskoristenosti smjestajnih kapaciteta za 2,2 % do

66



2020. godine (7,5 % do 2025.) pomoc¢u marketinga i strateSkih kapitalnih ulaganja, b)
obogacivanje destinacijskog lanca vrijednosti iskazanog kroz povecanje smjestajnih
jedinica za 4 % do 2020. razvojem turisti¢ke ponude te turisticke i prometne infrastrukture
i ¢) unapredenje sustava destinacijskog upravljanja i menadzmenta povecanjem dnevne

prosjecne potro$nje turista za 13 % do 2020. godine (34 % do 2025.).

Strateski plan sadrzi 1 mjere za razvoj turisticke ponude kroz strateska kapitalna
ulaganja: 1) ,,Imidz projekt turistifikacija projekta Rijeka — Europska prijestolnica kulture
2020. godine* (EPK) s turistickim sloganom ,,Rijeka 2020 — Luka razli¢itosti“ kojim se
stavlja naglasak na multikulturalni i otvoren karakter grada; 2) ,,Imidz projekt Uspostava
mreze inovativno in Situ prezentiranih prirodnih i kulturnih sadrzaja i njihovo povezivanje
tematskim turistickim rutama* kojim se predvida osnivanje Zavicajne kuée zvoncara u
Viskovu, Interpretacijskog centra mora Mala barka u Mosceni¢koj Dragi, pretvaranje
motornog broda Galeb u muzej, rekonstrukcija bivSeg industrijskog kompleksa Rikard
Benci¢ itd.; 3) ,,Imidz projekt kongresni centar Rijeka - Opatija“ naglaSava mjere za
pojacanje kongresne ponude koje bi uvelike utjecale na smanjenje sezonalnosti; 4) ,Imidz
projekt Kvarner — Centar thalassotherapije* (iz promatrane regije ukljuc¢ena Opatija) kojim
se zeli osuvremeniti i proS$iriti ponuda zdravstvenih sadrzaja jer je zdravstveni turizam
jedan od brze rastu¢ih u svijetu; 5) ,,Imidz projekt Turistifikacija podru¢ja Platak -
Nacionalni park Risnjak — Dolina Kupe“ (iz promatrane regije ukljucen Platak i dio

nacionalnog parka Risnjak) s ciljem unaprjedenja ponude i atraktivnosti.

Strateski plan predvida razvoj turisticke ponude kroz razvoj hotelske, kamping i
smjeStajne ponude obiteljskih domacinstava, razvoj agroturizma, jacanja €no-
gastronomske ponude, uredenja mjesta, izgradnje tematskih, adrenalinskih i aqua parkova,
unaprjedenja ponude lokalnih proizvoda i autohtonih suvenira itd. Dok se javnu turisticku
infrastrukturu nastoji poboljsati uredenjem plaznog prostora i tematiziranjem plaza,
tematiziranjem raznih ruta u turisticke svrhe, razvojem panoramskih Zi¢ara (zi¢ara Ucka te
zicara Grobnicko polje - Platak), izgradnjom sportskih centara (medunarodni streljacki

centar Grobnik, golf tereni u Brsecu) itd.

U okviru trenutne turisticke ponude i drustveno-gospodarske situacije nije previse
realno ocekivati intenzivniji porast turistickog prometa u regiji. Ipak treba napomenuti
kako u posljednjim godinama dolazi do povecéanja i diverzifikacije turistickih kapaciteta

(vile za odmor, integralni i luksuzni hoteli, hosteli itd.), koji onda povlace i povecanje

67



broja turistickih noéenja. Sve predvidene mjere Strareskim planom veoma bi pozitivno
utjecale na razvoj turizma, no s obzirom na kratak preostali vremenski rok i financijski

aspekt, tesko je ocekivati njihovu realizaciju do 2020. godine.

Za razvoj kulturnog turizma u Rijeci i njenoj okolici veliku vaznost ima odabir Rijeke
kao ,,Europske prijestolnice kulture 2020. godine®“. Ovaj projekt moze privuci znacajan
broj gostiju te znacajno doprinijeti izdvajanju Rijeke od ostalih jadranskih gradova i
njenom postavljanju na medunarodnu kartu kulturnih destinacija. Rijeka kao grad bogate
industrijske proslosti ima veliki turisticki potencijal. Nazalost, bivsi industrijski kompleksi
su u derutnom stanju i njihova prenamjena u muzeje ili hotele (hotel bastina) nije blizu

realizacije.®

Brojni planirani projekti kao npr. golf igraliSta, zabavni parkovi, panoramske zicare iz
Strateskog plana posebice bi uvecali atraktivnost destinacije novim aktivnim sadrzajima
¢ime bi privukli nove turiste, produljili boravak postojecih turista, a svakako i povecali
potro$nju u destinaciji. Nazalost, niti takvi projekti nisu blizu realizacije. Najdalje je stigao
projekt o gradnji zicare na Ucku (Medveja — Vojak); napravljene su studije o utjecaju na
okoli$, izraden je idejni projekt te izdana lokacijska dozvola. Koliko je ideja 0 povezivanju
postojali jos u austro-ugarskom razdoblju, a i tijekom talijanske vlasti. Osim toga, s ciljem
gradnje Zi¢are na Ucku osnovano je i trgovacko druitvo Zi¢ara Ucka d.o.o. u koje je
uklju¢eno nekoliko gradova/opéina regije, tvrtki, hotela i restorana (Zi¢ara Ucka, n.d.).

ee ve

buduce Zicare, odnosno uz financijski aspekt (sl. 28).

8 Trenutno traju radovi na obnavljanju Palade Se¢erane u kompleksu Benéi¢ koja bi se do kraja godine
trebala prenamijeniti u Muzej grada Rijeke (Novi list, 2019).
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Sl. 28. Shema trase planirane zicare Ucka

Izvor: Prostorni plan Primorsko-goranske zupanije (2013)

Naglasak u razvoju turizma u Rijeckoj urbanoj regiji trebao bi biti upravo na
diverzifikaciji turisticke ponude i ja¢em razvijanju onih oblika turizma koji se mogu
odvijati tijekom cijele godine (kulturni, poslovni, zdravstveni, ruralni i sportsko-
rekreacijski turizam). RijeCka urbana regija je prostor vrlo raznolike turisti¢ke resursno-
atrakcijske osnove pa bi se trebalo turistima na malom prostoru pruziti vrlo heterogen i
kvalitetan turisticki proizvod (kombinacijom razli€itih vrsta turizma ili projektima koji
obuhvacaju vise gradova/op¢ina).® Turisticke zajednice gradova/opé¢ina Rijecke urbane
regije bi trebale zasebno razvijati onaj aspekt turizma za koji imaju najbolje perspektive te
ga promovirati medusobnom suradnjom. Primjerice gradovi/opéine koji se nalaze u zaledu
trebaju nuditi turisticki proizvod koji je razli¢it od turistickog proizvoda grada Rijeke,
Opatije ili ostalih priobalnih gradova/opéina pa bi turistiCka ponuda regije postala bogatija
i raznovrsnija. Tako bi gradovi/opéine u zaledu mogli razvijati ruralni, sportsko-
rekreacijski i planinski turizam, Rijeka bi se trebala orijentirati na kulturni i poslovni
turizam, Opatija i Lovran na zdravstveni i wellness turizam, ostale priobalne opcine na
kupali$ni i sportsko-rekreacijski turizam. Time bi turisti mogli provoditi vrijeme u vise

op¢ina/gradova, ¢ime bi se njihov boravak u regiji produzio.

% Jedan od primjera zajednic¢kog djelovanja turistickih zajednica gradova/opéina Rijecke urbane regije je
projekt Bike Rijeka koji okuplja sve biciklisticke staze Rijeke i rijeckog prstena (Bike Rijeka, n.d.).
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Razvoju turizma bi znacajnije doprinio i razvoj ostalih djelatnosti ($to predvida i
Razvojna strategija Primorsko-goranske zupanije 2016.-2020.) kao §to je poljoprivreda:
proizvodnja i plasman poljoprivrednih proizvoda za potrebe turizma, posebice autohtonih
proizvoda (npr. masline, kesteni, tre$nje, Sparoge, Vvino itd.), poduzetnistvo i obrt (npr.

lokalni tradicijski suveniri).
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9. Zakljucak

Nakon §to su objedinjeni strucna literatura, statisticki podatci i rezultati anketnog

istrazivanja, mogu se donijeti zakljucci na prethodno postavljene hipoteze.

Hipoteza ,,sto je tradicija turizma duZza, stupanj razvoja turizma u destinaciji je visi
nije u potpunosti potvrdena. U drugoj polovici 19. stolje¢a se turizam veé razvijao u
Opatiji, Lovranu, Rijeci, Kraljevici i Bakru. No, usprkos tome Bakar danas ima slabo
razvijen turizam. S druge strane, MoS¢eni¢ka Draga nesto kasnije pocinje razvijati turizam,
a danas se nalazi na ¢etvrtom mjestu u regiji po broju turisti¢kih dolazaka. Gradovi/opéine
u zaledu kasnije pocinju razvijati turizam pa zaostaju turistiCkim prometom, posebice
op¢ine Jelenje 1 ViSkovo koje prve smjeStajne kapacitete dobivaju tek pocetkom 21.

stoljeca.

Djelomic¢no je potvrdena i hipoteza ,,5to je uloga kupaliSnog turizma u destinaciji veca,
sezonalnost turizma je izrazenija“. Sezonalnost je veoma izrazena u kupaliSnim
destinacijama Kraljevici 1 MoS¢enickoj Dragi, ali je primjerice u Kostreni i Lovranu slabije
izrazena nego li u Bakru i Kastvu, destinacijama koje ne razvijaju kupali$ni turizam. Treba
napomenuti kako u te destinacije (Bakar, Kastav) turisti prvenstveno dolaze radi
kupaliSnog turizma u susjednim gradovima/op¢inama jer se mogu naéi neSto jeftiniije

cijene turistickog smjestaja.

Hipoteza ,,5to je gospodarstvo diverzificiranije, to je manji udio stanovni$tva ovisan o
turizmu® je potvrdena. Tako prema provedenom istrazivanju vrlo mali udio kucanstava
Bakra, Rijeke 1 Kastva ima primanja iz turizma, dok je u Mos¢enickoj Dragi 1 Opatiji udio

0visnosti stanovniStva 0 turizmu veoma znacajan.

Nije potvrdena hipoteza ,,Sto je naselje vise vezano uz turizam, to je percepcija
turizma od strane stanovnistva bolja®“. Moséeni¢ka Draga koja je veoma vezana uz turizam
ima najbolju percepciju turisticke 1 smjeStajne ponude od strane lokalnog stanovnistva.
Medutim, stanovnistvo Kastva i Kostrene je pozitivnije ocijenilo zadovoljstvo turistickom
ponudom nego stanovniStvo turisti¢ki razvijenijih Opatije i Lovrana. Kraljevica koja je
takoder znafajno vezana uz turizam ima najniZe ocijenjeno zadovoljstvo turistickom 1
smjeStajnom ponudom. U gradovima/opéinama s razvijenim turizmom su izraZeniji 1
pozitivni i negativni u¢inci turizma, ali se moze re¢i kako se jos uvijek ne osjeti znacajnije
zasi¢enje turizmom. Ispitanici u podru¢jima s intenzivnijim turizmom su naklonjeni
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daljnjem razvoju turizma, ali ipak u manjoj mjeri nego u podru¢jima sa slabije razvijenim
turizmom. Veci entuzijazam za razvoj turizma u turisti¢ki slabije razvijenim prostorima je
posljedica ¢injenice da lokalno stanovniStvo jo$ nije iskusilo dovoljan pritisak turizma da

ga se uspije zasititi.

Mozemo zakljuciti kako se turizam Rijecke urbane regije temelji na raznolikim
atraktivnim prirodnim i drustvenim faktorima, zahvaljujuéi kojima prvenstveno dominira
kupali$ni i kulturni turizam. Turizam RijeCke urbane regije posljednjih godina biljezi
pozitivne trendove pa je povecan broj turistickih dolazaka i smjeStajnih kapaciteta u
odnosu na socijalisticko razdoblje, ali jo§ uvijek nije dosegnuta vrijednost turistickih
nocenja iz druge polovice 1980-ih. U regiji se nalaze destinacije s izrazitom dugom
tradicijom turizma, kao i one koje tek posljednjih godina dobivaju turisticki znacaj.
Lokalno stanovni$tvo se vecinski slaze kako postoje dobre mogucnosti za daljnji razvoj
turizma u regiji. Stoga bi u buducem razdoblju naglasak trebao biti na Sirenju i
diverzifikaciji turistiCke ponude kako bi se stvorile pretpostavke za duzi boravak turista i

produljenje turisticke sezone na cijelu godinu.
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Kastav 75 69 118 102 121 152 135 104 18
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Izvor: Promet turista u primorskim mjestima 1976. — 1986. (* podatci za Platak, ** podatci ukljuceni pod
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Prilog 3. Dolasci turista po gradovima/opéinama Rijecke urbane regije u razdoblju od 1987. do
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Grad/Opéina 1987. 1988. 1989. 1990. 1991. 1992. 1993. 1994. 1995. 1996. 1997.
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Matulji 5154 5070 4133 2481 116 24 263 78 29 1089
Mos¢. Draga 37144 35114 34915 28411 5779 12704 13900 20548 9731 18787 26319
Opatija 303490 | 305606 | 297171 | 294679 | 111185 | 102279 | 115290 | 156113 | 122379 | 154260 | 185607
Rijeka 192132 | 192231 | 169472 | 147967 82232 96914 | 120835 | 128512 | 137449 | 161134 | 165223
Ukupno 683324 | 676993 | 647305 | 592792 | 224233 | 232783 | 278076 | 350695 | 302247 | 385824 | 447351

Izvor: Promet turista u primorskim mjestima 1987. — 1997. (* podatci ukljuéeni pod Rijeku)

Prilog 4. Dolasci turista po gradovima/op¢inama Rije¢ke urbane regije u razdoblju od 1998. do
2007. godine

Grad/Op¢ina 1998. 1999. 2000. 2001. 2002. 2003. 2004. 2005. 2006. 2007.
Bakar 1989 2104 1720 2325 2793 3137 2916 3022 3105 2924
Cavle 60 464 665 363 601 528 788 1182 1043 1355

lelenje 0 0 0 0 0 0 0 17 102 391
Kastav 73 297 588 892 1349
Kostrena 4999 4453 6038 8158 7560 8743 10758 10875 10804 12805
Kraljevica 19446 17087 21680 21961 25780 26532 24234 25839 29600 29005
Lovran 40594 34114 50646 52587 54573 53585 54073 55625 59471 65295
Matulji 867 587 1717 1928 2613 3534 3659 4990 4914 5355
Mos¢. Draga 25397 24024 31099 32445 35339 37139 38898 41508 39827 38823
Opatija 185966 | 164255 | 210044 | 227233 | 233117 | 247971 | 258057 | 288852 | 317025 | 329045
Rijeka 142817 | 112666 | 154268 | 166839 | 179754 | 195544 | 207717 | 186274 | 233154 | 226582
Viskovo 0 0 0 0 0 0 0 0 386 507
Ukupno 422135 | 359754 | 477877 | 513839 | 542130 | 576786 | 601397 | 618772 | 700323 | 713436

lzvor: Turizam u 1998. — 2007.

Prilog 5. Dolasci turista po gradovima/opéinama Rijecke urbane regije u razdoblju od 2008. do

2017. godine

Grad/Op¢ina 2008. 2009. 2010. 2011. 2012. 2013. 2014. 2015. 2016. 2017.
Bakar 3332 3537 3691 4262 3490* 3545 3993 5012 1213 2282
Cavle 1819 1123 1086 1691 1218* 2249 2703 3190 3841 4127
Jelenje 401 378 530 785 621 987 801 1198 1630 1558
Kastav 1817 2053 2155 2910 2934 2950 3309 3026 4789 6426
Kostrena 12900 11331 11314 8999 9487 9306 9668 9931 11167 10767
Kraljevica 28407 26697 24208 29317 31633 27097 24502 28134 34560 39666
Lovran 66029 59087 60820 63680 64342 71173 79446 82129 91711 99534
Matulji 4583 3770 4020 5337 6670 7616 8256 10075 15230 14575
Mos¢. Draga 35201 38491 36691 40157 568 44379 41433 46494 49040 52379
Opatija 337468 | 323545 | 331383 | 340385 | 345735 | 369691 | 389811 | 411692 | 413848 | 433196
Rijeka 208968 | 204779 | 214103 | 260489 | 240451 | 209301 | 244466 | 215884 | 205485 | 135361
Viskovo 648 578 380 634 568* 716 895 1263 1876 2514
Ukupno 701573 | 675369 | 690381 | 758646 | 670808 | 749010 | 809283 | 818028 | 834390 | 802385

Izvor: Turizam u 2008. — 2017. (* podatci Turisti¢ke zajednice Kvarnera)
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Prilog 6. Nocenja turista po gradovima/opc¢inama RijeCke urbane regije u razdoblju od 1965. do

1975. godine
Grad/Opdéin
: 1965. | 1966. | 1967. | 1968. | 1969. | 1970. | 1971. | 1972. | 1973. | 1974 | 1975
Bakar 14085 | 11748 | 11687 | 13636 | 14336 | 13406 | 23406 | 8129 | 11458 | 12388 | 7057
Cavle* 4520 1298 926 464 582 1074 738 | 5869 1898 1337 806
Kastav 0 0 18 2829 | 4158 230 376 501 582 %0 781
Kostrena 19393 | 20311 | 18529 | 63106 *x *x *x *x # | 87712 | 98013
Kraljevica | 203222 | 244802 | 243397 | 256453 | 326054 | 276337 | 307511 | 269375 | 302853 | 258697 | 254621
Lovran 300361 | 385179 | 417453 | 366453 | 404112 | 376513 | 364784 | 360872 | 433551 | 383346 | 371424
Matulji 12533 | 12354 | 14059 | 11727 | 16220 | 13627 | 13735 | 14697 | 20804 | 15170 | 14698
21222 99823 | 113871 | 109350 | 141506 | 174628 | 161645 | 159826 | 154176 | 182456 | 152101 | 154876
opatiia 811603 | 938618 | 850314 | 900130 | 109819 | 113263 | 110832 | 112731 | 134890 | 123033 | 125735
2 7 4 8 7 8 2
Rijeka 416024 | 415587 | 397595 | 419309 | 491747 | 516881 | 529992 | 526002 | 530641 | 405799 | 407657
Ukuong | 188351 | 214376 | 206332 | 217562 | 253002 | 249235 | 250869 | 246693 | 283315 | 254697 | 256728
P 9 8 8 2 9 0 2 9 0 8 5

Izvor: Promet turista u primorskim mjestima 1965. — 1975. (* podatci za Platak

Rijeku)

, ** podatci uklju¢eni pod

Prilog 7. Nocenja turista po gradovima/op¢inama Rijecke urbane regije u razdoblju od 1976. do

1986. godine
Grad/Opdéin
. 1976. | 1977. | 1978. | 1979. | 1980. | 1981. | 1982. | 1983. | 1984. | 1985. | 1986.
Bakar 1134 | 24128 | 16728 | 13629 5934 | 11294 8190 7947 5981 6934 | 12812
Cavle* 0 1245 3786 6913 | 11074 | 14955 | 18644 | 10642 | 24976 | 12148 | 11782
Kastav 575 389 917 902 1171 1439 1647 1284 432
Kostrena 76705 | 78113 | 84160 | 77551 | 89146 | 79269 | 48493 | 38303 | 56605 *x *x
Kraljevica | 218916 | 209759 | 218699 | 205339 | 214145 | 223541 | 175988 | 130113 | 181887 | 224332 | 226465
Lovran | 343309 | 363881 | 411190 | 414292 | 441363 | 447872 | 368888 | 408361 | 439817 | 496474 | 588289
Matulji 12250 | 19284 | 16240 | 13152 | 19966 | 18877 | 12050 7888 | 22406 | 21228 | 20240
'l\n/lrzsgz 141857 | 141374 | 167292 | 168890 | 173928 | 192032 | 165288 | 164484 | 199095 | 239738 | 261832
) 135089 | 143937 | 139629 | 145220 | 137082 | 137626 | 157009 | 178633 | 167508
Opatija 1225735 1194389 5 7 6 7 1 5 - 5 0
Rijeka 343126 | 321102 | 324757 | 312511 | 307878 | 291683 | 233548 | 231827 | 282671 | 453215 | 400239
Ukuomo | 236360 | 235366 | 250466 | 265255 | 266090 | 273316 | 240355 | 237711 | 278396 | 324040 | 319673
P 7 a4 4 6 1 9 7 4 7 4 9

Izvor: Promet turista u primorskim mjestima 1976. — 1986. (* podatci za Platak,

Rijeku)
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Prilog 8. Nocenja turista po gradovima/op¢inama RijeCke urbane regije u razdoblju od 1987. do

1997. godine

Grad/Opéina 1987. 1988. 1989. 1990. 1991. 1992. 1993. 1994. 1995. 1996. 1997.
Bakar 14617 8305 7531 | 15241 | 11789 7420 | 5516 3630 | 2657 4526 6707
Cavle 17279 5597 4078 1438 0 0 0 0 0 1811 0
Kostrena * * * * * * * 473 | 11108 | 14686 16463
Kraljevica 218699 | 193957 | 207567 | 140535 | 23049 | 14899 | 50821 66296 | 39756 | 66435 | 106077
Lovran 609623 556489 552658 | 477262 | 99784 76630 | 77937 167894 | 15202 | 164767 220321
Matulji 19401 19871 16669 9726 784 146 924 257 69 4584
Mo3¢. Draga | 252915 | 229007 | 219981 | 185846 | 29826 | 62172 |70253 | 104074 | 5202 | 99330 | 132787
Opatija 1729467 | 1710940 | 1611061 | 1556321 |559046 | 379006 B88212 640711 (488494 | 637043 787823
Rijeka 369514 359493 312190 | 276831 |132044 | 130875 [156806 175867 |164964 | 206611 211289
Ukupno 3231515 | 3083659 | 2931735 |2663200 | 855538 | 671786 [/49691 | 1159869 [727640 1195278 | 1486051
Izvor: Promet turista u primorskim mjestima 1987. — 1997. (* podatci ukljuceni pod Rijeku)

Prilog 9. Nocenja turista po gradovima/op¢inama Rijecke urbane regije u razdoblju od 1998. do

2007. godine

Grad/Opéina 1998. 1999. 2000. 2001. 2002. 2003. 2004. 2005. 2006. 2007.
Bakar 8306 4872 8893 10470 7165 6408 6030 6780 8552 6063
Cavle 138 616 945 562 1250 744 1286 1818 1843 2219
Jelenje 0 0 0 0 0 0 0 39 181 1011
Kastav 180 604 1059 2009 3198
Kostrena 13785 23982 13052 20896 19084 15358 22408 23600 33089 26192
Kraljevica 91513 82494 103437 108384 100550 103588 99242 100394 110586 112834
Lovran 190148 158569 231404 238707 254447 235846 228480 231643 232635 259737
Matulji 3109 2122 5653 7301 8874 12001 13032 23437 20337 22645
Mos¢. Draga 128540 109317 149771 161539 164651 168687 167101 174001 172534 176107
Opatija 753444 654500 858470 917022 910949 904129 923922 | 1034552 | 1069522 | 1069303
Rijeka 178506 131953 177824 210299 222950 239098 251524 225731 283969 285126
Viskovo 0 0 0 0 0 0 0 0 605 875
Ukupno 1367489 | 1168425 | 1549449 | 1675180 | 1689920 | 1686039 | 1713629 | 1823054 | 1935862 | 1965310

lzvor: Turizam u 1998. — 2007.
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Prilog 10. Nocenja turista po gradovima/op¢inama Rijecke urbane regije u razdoblju od 2008. do

2017. godine

Grad/Opéina 2008. 2009. 2010. 2011. 2012. 2013. 2014. 2015. 2016. 2017.
Bakar 7752 8173 9209 11856 7725* 8464 9511 12700 6840 12896
Cavle 3046 1966 2099 3977 3403* 5008 6791 9442 13489 12599
Jelenje 910 378 1156 1787 1661* 3549 3368 5199 7828 5973
Kastav 4530 4267 4170 5539 6688 7374 9649 9018 19087 26579
Kostrena 24803 31180 31227 20751 25475 29005 36136 37421 49103 49977
Kraljevica 111094 105351 90809 106467 | 114253* 105950 99140 109043 147402 168302
Lovran 252881 237461 235805 249138 257196 274259 293214 309400 339057 369433
Matulji 21876 17060 15659 19648 24174 33319 37873 45071 58536 67223
Mos¢. Draga 169610 186509 185440 205133 | 226884* 218698 203029 224322 233600 252936
Opatija 1094353 991055 | 1024347 | 1055539 | 1067445 | 1122805 | 1135676 | 1219538 | 1252687 | 1361009
Rijeka 259772 263044 272596 323743 304615 277252 326960 322756 334594 306990
Viskovo 1354 1647 873 1710 2204* 2715 4213 6180 8975 12677
Ukupno 1951981 | 1848091 | 1873390 | 2005288 | 2041723 | 2088398 | 2165560 | 2310090 | 2471198 | 2646594

Izvor: Turizam u 2008. — 2017. (* podatci Turisticke zajednice Kvarnera)

Prilog 11. Broj turistickih postelja po gradovima/opéinama Rijecke urbane regije u razdoblju od
1975. do 1985. godine

Grad/Opéina | 1975. | 1976. | 1977. | 1978. | 1979. | 1980. | 1981. | 1982. | 1983. | 1984. | 1985.
Bakar 178 67 180 80 76 76 74 74 74 74 74
Cavle* 64 0 60 64 198 199 180 168 64 188 74
Kastav 31 35 38 41 46 28 26 28

Kostrena 3133 2493 2493 2487 1900 2823 2833 2288 2266 2305 o
Kraljevica 7790 7213 5938 5590 6483 6456 6542 4958 4920 4447 4698
Lovran 5133 5013 4967 5297 5322 5329 5335 4615 4541 4614 4784
Matulji 456 473 471 408 510 510 601 578 425 476 600
Mos¢. Draga 2744 2796 2606 2747 2757 2754 2741 2825 2983 2714 2299
Opatija 9282 9645 9242 9120 9115 8808 9646 9845 9446 9108 | 10133
Rijeka 4078 4183 3665 3097 3148 3087 3297 3306 3715 3694 6087
Ukupno 32889 | 31918 | 29660 | 28931 | 29555 | 30070 | 31275 | 28685 | 28434 | 27620 | 28749

Izvor: Promet turista u primorskim mjestima 1975. — 1985. (* podatci za Platak, ** podatci uklju¢eni pod

Rijeku)
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Prilog 12. Broj turistickih postelja po gradovima/opéinama Rijecke urbane regije u razdoblju od
1986. do 1996. godine

Grad/Opéina | 1986. 1987. 1988. 1989. 1990. 1991. 1992. 1993. 1994. 1995. 1996.

Bakar 72 72 72 74 124 79 78 78 78 78 72
Cavle 105 51 75 2120 0 0 0 0 131
Kostrena * * * * * * * * 95 394 1173
Kraljevica 3908 3903 3867 3878 3614 2810 3117 3157 2900 3418 2409
Lovran 5819 5736 6044 6107 5477 4113 3990 4847 4390 3946 4492
Matulji 788 736 888 1271 778 50 766 200 164 164

Mos¢. Draga 2549 2499 2824 2874 2876 2524 2848 3060 3291 3385 2589

Opatija 10823 | 10891 | 11876 | 12074 | 11201 8559 8895 8692 9943 8925 7736

Rijeka 5096 4702 6848 4765 4314 2154 3906 4308 3620 2681 2578

Ukupno 29160 | 28590 | 32494 | 33163 | 28384 | 20239 | 22884 | 24908 | 24517 | 22991 | 21344

Izvor: Promet turista u primorskim mjestima 1986. — 1996. (* podatci uklju¢eni pod Rijeku)

Prilog 13. Broj turistickih postelja po gradovima/opéinama Rijecke urbane regije u razdoblju od
1997. do 2007. godine

Grad/Opcina 1997. | 1998. | 1999. | 2000. | 2001. | 2002. | 2003. | 2004. | 2005. | 2006. | 2007.

Bakar 72 72 72 72 80 60 60 60 60 60 66
Cavle 131 182 121 151 151 151 177 198 197 175
Jelenje 0 0 0 0 0 0 0 0 4 6 23
Kastav 26 45 49 62 70
Kostrena 349 315 346 379 267 284 311 389 391 366 353

Kraljevica 2944 3204 3015 3075 1946 1569 1920 1868 1832 1786 1742

Lovran 4235 4437 3954 3758 3877 3664 3664 3849 5874 5294 4898

Matulji 382 374 321 593 761 664 815 818 1396 1081 1062

Mos¢. Draga 2619 2618 2851 2806 2968 2525 2681 2785 2884 2891 2471

Opatija 8163 8777 7699 | 11198 | 10907 | 10640 | 11838 | 12800 | 14343 | 14908 | 14836
Rijeka 3029 3030 3568 3589 3447 3097 3363 3146 3369 3670 3343
Viskovo 0 0 0 0 0 0 0 0 0 19 19

Ukupno 21924 | 23009 | 21947 | 25621 | 24404 | 22503 | 24289 | 25877 | 30400 | 30340 | 29058

lzvor: Turizam u 1997. — 2007.
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Prilog 14. Broj turistickih postelja po gradovima/opéinama Rijecke urbane regije u razdoblju od
2008. do 2017. godine

Grad/Opéina | 2008. | 2009. | 2010. | 2011. | 2012. | 2013. | 2014. | 2015. | 2016. | 2017.
Bakar 66 110 124 124 * 129 157 205 198 360
Cavle 185 176 176 183 * 232 285 335 314 383

Jelenje 23 17 41 78 * 78 71 60 99 163
Kastav 83 74 104 104 141 138 187 201 350 544
Klana 0 0 0 0 0 0 0 0 2 6
Kostrena 340 304 304 324 365 413 486 517 644 835
Kraljevica 1746 1825 1886 1886 * 1804 1914 2008 2436 3298
Lovran 5191 4179 4945 4549 | 3626 3709 4695 4738 4795 4813
Matulji 506 437 397 449 606 738 790 859 959 1386
Mos¢. Draga 2879 2950 2884 3636 * 2867 2904 3027 3504 3636
Opatija 14728 | 14550 | 12360 | 11422 | 9668 | 10104 | 10692 | 11117 | 11675 | 13165
Rijeka 3220 2981 2941 2949 | 3062 3467 3795 4067 4363 4927
Viskovo 19 23 23 29 * 26 63 87 131 221
Ukupno 28986 | 27626 | 26185 | 25733 * | 23705 | 26039 | 27221 | 29470 | 33737

Izvor: Turizam u 2008. — 2017. (* podatci neobjavljeni radi zastite podataka)

Prilog 15. Dolasci turista u gradovima/op¢inama RijeCke urbane regije po mjesecima u 2011.

godini
OG;:?ili/a I 1. 1 V. V. VI. VII. VIIIL. IX. X. XI. XIl. Senzc())srlaI
(%)
Bakar 236 192 231 297 356 363 758 711 378 290 209 241 51,9
Cavle 60 46 12 148 87 251 325 356 217 82 17 90 67,9
Jelenje 7 4 40 86 97 116 93 135 124 56 14 13 59,6
Kastav 89 157 167 206 236 252 441 456 335 258 158 155 51,0
Kostrena 279 356 502 710 629 798 1409 1940 962 561 438 415 56,8
Kraljevica 87 94 154 593 2788 5045 7750 8867 3555 153 129 102 86,0
Lovran 559 867 1480 4448 6097 8506 11207 |14905 8844 4862 753 1152 68,3
Matulji 151 220 217 304 348 555 1022 1229 554 255 293 189 63,0
'I;Arzégz 4 0 114 2694 2674 6512 9772 11484 4999 1640 2 262 81,6
Opatija 8217 | 13856 | 23008 |29684 (32448 |38322 46417 | 49600 | 40287 |32203 13657 | 12686 51,3
Rijeka 4816 5266 | 10693 |14231 (19614 | 31778 | 39174 |66072 | 37055 (17627 7882 6281 66,8
Viskovo 45 32 51 44 28 52 54 100 63 50 69 46 42,4

Izvor: Turizam u sije¢nju — prosincu 2011.
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Prilog 16. Nocenja turista u gradovima/op¢inama Rijecke urbane regije po mjesecima u 2017.

godini
Sezo
c?;::i:/a ) . i IV. V. V. Vil Vil IX. X. X | X r:)as't”
(%)
Bakar 589 | 607 | 614 | 1008 | 1189 | 1164 | 1570 | 1445 | 1038 | 893 | 880 | 859 | 44,0
Cavle 92 | 430 | 19 | 242 | 172 | 388 541 656 1138 | 138 | 31 | 130 | 685
Jelenje 25 | 23 | 86 | 163 | 138 | 222 218 313 419 | 127 | 26 | 27 | 656
Kastav | 114 | 223 | 255 | 337 | 351 | 450 1031 | 1249 636 | 458 | 241 | 194 | 60,8
Kostrena | 637 | 863 | 913 | 1503 | 1088 | 1817 | 4326 | 4736 | 1911 | 1256 | 837 | 864 | 616
Kralievica | 178 | 241 | 357 | 1645 | 6579 | 15077 | 33592 | 38650 | 9317 | 282 | 298 | 251 | 90,8
Lovran | 1552 | 1948 | 3099 | 12989 |17658 | 31920 | 56618 | 73065 | 31914 |13142 | 1653 | 3580 | 77,7
Matulji | 368 | 556 | 616 | 840 | 1073 | 2017 | 4107 | 6125 | 2135 | €53 | 766 | 392 | 73,2
'I\J"r‘f‘gi 278 | 0 | 163 | 10010 | 9249 | 28995 | 56581 | 66133 | 26122 | 6998 | 2 | 602 | 86,7
Opatja P5030 B1152 55562 | 80590 (86117 | 119065 | 182983 | 202891 | 125739 |81864 (33721 (30825 | 59,7
Rijeka | 7299 | 7740 [14293 | 18300 |24915 | 37698 | 48615 | 78453 | 44406 |21905 |11322 | 8797 | 64,6
Viskovo | 105 | 111 | 106 | 89 49 149 180 387 237 | 107 | 101 | 89 | 557

Izvor: Turizam u sije¢nju — prosincu 2011.

Prilog 17. Dolasci turista u gradovima/op¢inama

Rijecke urbane regije po mjesecima u 2017.

godini

é??#é I 1. 1 \A V. VI. VII. VIII. IX. X. XI. XII. i:;g:
t (%)

Bakar 10 10 17* 49 52 239 777 840 185 68 17* 35% 88,8
Cavle 209 299 189 269 239 405 539 780 518 262 185 231 54,4
Jelenje 77 69 88 167 126 194 200 283 139 127 47 41 52,4
Kastav 102 148 148 233 265 744 1703 1776 600 367 165 175 75,1
Kostrena 573 457 510 557 732 1253 2219 2471 889 528 424 154 63,5
Kraljevica 57 52 65 | 1106 2338 7378 | 12199 | 12145 3844 166 | 177* 201* 89,5
Lovran 1510 | 2313 | 4998 | 8399 9651 | 13272 18513 | 18472 10476 | 8409 | 1898 1623 61,0
Matulji 283 358 412 636 718 1527 4031 4306 1199 571 249 285 75,9
gt;iz 20 10 | 202* | 3277 4020 8780 | 13287 | 13595 6662 | 2088 55%* 386* 80,8
Opatija 9586 | 13303 |23649 |37703 39551 | 52457 | 63082 | 67910 48657 | 41429 | 18900 16969 53,6
Rijeka 3838 | 5064 | 6162 | 8685 10166 | 13800 | 23538 | 28002 14345 | 9871 | 6033 5857 58,9
Viskovo 19 46 59 87 91 314 683 724 248 102 62 79 78,3
Ukupno (16284 |22129 |36499 |61168 67949 | 100363 | 140771 | 151304 87762 | 63988 |28212 26036 59,8

Izvor: Turizam u sije¢nju — prosincu 2017. (* podatci Turisti¢ke zajednice Kvarnera)

XX




Prilog 18. Nocenja turista u gradovima/op¢inama Rijecke urbane regije po mjesecima u 2017.

godini
Grad/ Sezon
Op¢ina I In. I Iv. V. VI VI, VIIL. IX. X. XI. XIl. | alnost
%
Bakar 26 27 | 83* 73 167 | 1181 | 4260 | 5154 | 1439 417 | 41* | 111* | 933
Cavle 509 | 960 | 484 734 517 | 1257 | 1993 | 3164 | 1341 806 | 433 | 401 | 61,6
Jelenje 286 | 201 189 421 325 725 | 1196 | 1339 645 448 112 76 65,5
Kastav 254 277 217 590 659 2723 8191 9728 2282 900 407 351 86,2
Kostrena 2124 | 2033 | 1734 | 1786 | 2311 | 5741 | 12823 | 14289 | 3846 | 1810 | 1088 | 392 73,4
Kraljevica 172 145 139 2539 5788 | 23771 | 60668 | 60637 | 13025 757 | 531* | 580* 93,9
Lovran 4750 | 5860 | 9430 | 21406 | 24078 | 49331 | 89395 | 94312 | 40157 | 21605 | 4356 | 4753 73,9
Matulji 764 | 738 | 980 | 2107 | 2369 | 6982 | 20144 | 23810 | 5674 | 2126 | 877 | 652 | 84,2
g"r‘;zi 357 45 | 280* | 9772 | 12029 | 40883 | 73248 | 79354 | 29363 | 6497 | 294* | 829* | 881
Opatija 27773 | 27599 |52999 | 97241 |105463 |164615 |261541 (286157 |157533 | 97953 | 41022 |41113 63,9
Rijeka 9062 |11369 |13084 | 17222 | 19747 | 32070 | 60352 | 71339 | 30112 | 18990 |12095 |11488 | 63,2
Vigkovo 45 98 | 119 237 275 | 1461 | 3672 | 4408 | 1435 654 | 116 | 157 | 86,6
Ukupno 46122 | 49352 | 79738 |154128 |173728 [330740 |597483 |653691 |286852 |152963 | 61372 | 60903 | 70,6

Izvor: Turizam u sije¢nju — prosincu 2017. (* podatci Turisti¢ke zajednice Kvarnera)
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V1. Anketni upitnik

Geografski odsjek Sveuciliste u Zagrebu
Student:Kristina Jur¢i¢ Prirodoslovno-matematicki fakultet
Mentor: prof. dr.sc. Zoran Curié¢

U¢inci turizma u Rijeckoj urbanoj regiji
Ova anketa se provodi u svrhu izrade diplomskog rada na temu "Turizam Rijecke urbane
regije - razvoj, stanje i perspektive” na Geografskom odsjeku Prirodoslovno-matematickog
fakulteta u Zagrebu.
Anketa je anonimna i vasi ¢e se odgovori analizirati skupno. Rezultati anketnog
istrazivanja koristit ¢e se u objavi diplomskog rada te znanstvenih i strucnih radova koji ¢e
proizadi iz istrazivanja.
Spol: a) muski b) Zenski Dob: a) 18-30 b) 31-40 c) 41-50 d) 51-60 e) 61 ili vise
Najvisa zavrSena razina obrazovanja:  a) osnovna Skola ili manje b) srednja S$kola
c) studij (dvogodis$nji / visa Skola, preddiplomski, dodiplomski, diplomski) d)
poslijediplomski studij (znanstveni magisterij ili doktorat)
Naselje stanovanja: a) Bakar b) Cavle c) Jelenje d) Kastav e) Kostrena f) Lovran g)
Kraljevica h) Matulji i) Mos¢enicka Draga j) Opatija k) Rijeka I) Viskovo
Koliki dio prihoda vaseg kuc¢anstva se ostvaruje u turizmu? a) uop¢e nema prihoda od

turizma b) 1-25 % c) 26-50 % d) 51-75 % €) 76-100 %

1. Kako ocjenjujete turisticku ponudu vaseg naselja? a) izuzetno slabom b) slabom c)
prihvatljivom d) vrlo dobrom e) izvrsnom

2. Kako ocjenjujete ponudu smjestajnih objekata u vasem naselju? a) izuzetno slabom
b) slabom c) prihvatljivom d) vrlo dobrom e) izvrsnom

3. Navedite element turisticke ponude vaseg naselja koji smatrate najpovoljnijim.

4. Navedite element smjeStajne ponude vaseg naselja koji smatrate najpovoljnijim.

5. Oznacite oblike turizma (1- najvazniji, 2- drugi najvazniji, 3 — treéi najvazniji) koji
imaju najvazniju ulogu u turistickom razvoju vaseg naselja: a) kupali$ni b) ljecilisni
c) spa i wellness d) kulturni e) sportski (npr. biciklizam, planinarenje, jahanje) f)
kongresni g) vjerski h) ruralni i) lovni j) ostalo (navedite):

6. Oznacite oblike turizma (1 — najvazniji, 2 — drugi najvazniji, 3 — tre¢i najvazniji) za

koje smatrate da bi trebalo intenzivnije razvijati u buducnosti: a) kupalis$ni b)
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Jjecilisni ) spa i wellness d) kulturni e) sportski (npr. biciklizam, planinarenje, jahanje) f)
kongresni g) vjerski h) ruralni i) ostalo (navedite):

7. Kakav utjecaj ima turizam na gospodarstvo vaseg naselja? a) izrazito nepovoljan b)
nepovoljan c) turizam ne utjece na gospodarstvo d) povoljan e) izrazito povoljan

8. Navedite najvazniji pozitivni ucinak turizma na gospodarstvo vaSeg naselja.

9. Navedite najvazniji negativni ucinak turizma na gospodarstvo vaSeg naselja.

10. Turizam je doveo do poveéanja broja radnih mjesta i zaposlenosti stanovnistva u
mojem naselju. a) uopée se ne slazem b) ne slazem se ¢) ne znam d) uglavnom se
slaZzem e) u potpunosti se slazem

11. Turizam je doveo do povelanja rekreacijskih sadrzaja (npr. biciklisticke staze,
Setnice, djecja igralista, fitness parkovi) u mojem naselju. a) uopc¢e se ne slazem b) ne
slazem se €) ne znam d) uglavnom se slazem €) u potpunosti se slazem

12. Turizam je doveo do poveanja zabavnih sadrzaja (npr. disco klubovi, automat
klubovi, kafi¢i) u mojem naselju. a) uopce se ne slazem b) ne slazem se ) ne znam d)
uglavnom se slazem €) u potpunosti se slazem

13. Turizam je doveo do poboljSanja prometne infrastrukture u mojem naselju. a)
uopce se ne slazem b) ne slazem se ¢) ne znam d) uglavnom se slazem €) u potpunosti se
slazem

14. Turizam je doveo do povecavanja kriminala (npr. napadi, pljacke, dZeparenje) u
mojem naselju. a) uopée se ne slazem b) ne slazem se ¢) ne znam d) uglavnom se
slazem €) u potpunosti se slazem

15. Turizam je doveo do neZeljenih drustvenih promjena i oblika ponaSanja u mojem
naselju. a) uopce se ne slazem b) ne slazem se ¢) ne znam d) uglavnom se slazem €) u
potpunosti se slazem

16. Turizam je poveéao optereéenost prostora (npr. guZve na prometnicama, guzve
na Setnicama, prenapucenost plaZa, nedostatak slobodnih mjesta u kafi¢éima) u
mojem naselju. a) uopce se ne slazem b) ne slazem se c) ne znam d) uglavnhom se
slazem e) u potpunosti se slazem

17. Navedite najvaZniji pozitivni druStveni ucinak turizma u vaSem naselju.
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18. Navedite najvazZniji negativni druStveni ucinak turizma u vaSem naselju.

19. Turizam je doveo do povecanja kulturnih dogadanja (npr. koncerti, festivali,
izlozbe) u mojem naselju. a) uopée se ne slazem b) ne slazem se c) ne znam d)
uglavnom se slazem €) u potpunosti se slazem

20. Turizam potice zaStitu tradicijske nematerijalne kulturne bastine (npr. obicaji,
plesovi, folklor) u mojem naselju. a) uopce se ne slazem b) ne slazem se ¢) ne znam d)
uglavnom se slazem €) u potpunosti se slazem

21. Turizam potice zaStitu tradicijske materijalne kulturne bastine (npr. povijesne i
kulturne gradevine, spomenici) u mojem naselju. a) uopce se ne slazem b) ne slazem

se ¢) ne znam d) slazem se €) u potpunosti se slazem

22. Turizam pospjeSuje oneciSéenje (zraka, mora, tla) u mojem naselju. a) uopce se ne
slazem D) ne slazem se ) ne znam d) slazem se €) u potpunosti se slazem

23. Turizam povecava buku u mojem naselju. a) uopce se ne slazem b) ne slazem se ¢)
ne znam d) slazem se €) u potpunosti se slazem

24. Prekomjerna gradnja apartmana u privatnim kuéanstvima dovela je do
unistavanja (vizualnog) identiteta mojeg naselja. a) uopce se ne slazem b) ne slazem
se ¢) ne znam d) slazem se €) u potpunosti se slazem

25. Prekomjerna gradnja hotela dovela je do uniStavanja (vizualnog) identiteta mojeg
naselja. a) uopce se ne slazem b) ne slazem se ) ne znam d) slazem se €) u potpunosti se
slazem

26. Navedite najvazniji pozitivni okoliSni ucdinak turizma u vaSem naselju.

27. Navedite najvazniji negativni okoliSni ucinak turizma wu vaSem naselju.

28. Kako turizam utjee na kvalitetu vaSeg Zivota? a) izrazito negativno b) negativno
C) uglavnom ne utjece d) pozitivno e) izrazito pozitivno

29. Navedite najvazniji pozitivni ucinak turizma na kvalitetu vaSeg Zivota.

30. Navedite najvaZniji negativni ucinak turizma na kvalitetu vaSeg Zivota.

31. Turizam je utjecao na porast cijena i vaSih Zivotnih troSkova. a) uopce se ne

slazem b) ne slazem se ) ne znam d) slazem se €) u potpunosti se slazem
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32. Utjece li sezonalnost turizma na va$ Zivot i rad i na koji nacin? a) izrazito
nepovoljno b) uglavnom nepovoljno c) uopce ne utjece d) uglavnom povoljno e) izrazito

povoljno

33. U vasem naselju postoje dobre mogucnosti za snazniji razvoj turizma. a) uopce se

ne slazem b) ne slazem se ¢) ne znam d) slaZzem se €) u potpunosti se slazem

34. Kako je dosadas$nji razvoj turizma sveukupno utjecao na vase naselje? a) izrazito
nepovoljno b) uglavnom nepovoljno c) nije utjecao d) uglavnom povoljno e) izrazito

povoljno

* Ako imate bilo kakve sugestije ili komentare vezane uz istraZivanje slobodno upisite
ispod ili ostavite kontakt:
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VII. Priprema za nastavni sat geografije

PISANA PRIPREMA ZA NASTAVNI SAT GEOGRAFIJE

Naziv i sjediSte Skole

Gimnazija Andrije Mohorovici¢a Rijeka

Obrazovni program (zanimanje)

Op¢i

Ime i prezime nastavnika

Kristina Juréié

Datum izvodenja nastavnog sata

Naziv nastavne jedinice Turizam
Razred 2.
Tip sata Obrada
.. Zadatci kojima ¢u
Kompetencije Ishodi ucenja .

provjeriti ishode

1. Geografska znanja i vjeStine

- razlikovati pojmove turizam,
turist, izletnik

- navesti pozitivne aspekte
razvoja turizma na primjeru
Rijecke urbane regije

- opisati povijest razvoja
suvremenog turizma na
primjeru Rijec¢ku urbane regije

- objasniti faktore razvoja
turizma

- izdvojiti najrazvijenije svjetske
turisti¢ke regije

- izdvojiti glavne zemlje po broju
stranih turistickih dolazaka te
po zaradi od turizma

- razlikovati emitivna od
receptivnih podrucja

- navesti tipove turistickih
prostora

Sto je turizam? Kakva je
razlika izmedu turista i
izletnika?

Koji su pozitivni aspekti
razvoja turizma u Rijeckoj
urbanoj regiji?

Opisi povijest razvoja
suvremenog turizma na
primjeru Rijecke urbane
regije!

Objasni faktore razvoja
turizmal

Koje su najrazvijenije
svjetske turisticke regije?

Koje su glavne zemlje po
broju stranih turisti¢kih
dolazaka te po zaradi od
turizma?

Po ¢emu se razlikuju
emitivna i receptivna
podrucja?

Navedi tipove turistickih
prostora! Koje tipove
turistickih prostora nalazimo
u Rijeckoj urbanoj regiji?

2. Metodi¢ka kompetencija

- samostalno ¢itati geografsku kartu svijeta

- samostalno Citati dijagrame

3. Komunikacijska kompetencija

- razviti sposobnost usmenog izrazavanja znanja i misli

- razviti aktivno sluSanje nastavnika i drugih u¢enika

XXVIII




4. Socijalna kompetencija

- pridrzavati se zadanih pravila
- aktivno sudjelovati u radu

- postivati misljenja drugih ucenika

TIJEK NASTAVNOG SATA

izge Cilj etape Opis aktivnosti uditelja Opis aktivnosti u¢enika
0 poticanje znatizelje | Nastavnica postavlja zadatak za | Ugenici zapisuju u
motivaciju: napiSite u  biljeznicu | biljeznice  zadatak  za
najdraze turisticko mjesto iz vaSe | motivaciju te neki dEitaju
Uvod (Rijecke urbane) regije i zasto. zapisano.
0 najava cilja | Nastavnica najavljuje naziv nove | U€enici zapisuju naslov u
nastavnog sata nastavne jedinice ,,Turizam®. biljeznice.

0 nauditi temeljne | Nastavnica postavlja pitanja: Koja je | Uenici prate izlaganje
pojmove i procese: | razlika izmedu turista i izletnika? | nastavnice i odgovaraju na
turist, izletnik, | Koja je razlika izmedu domaceg i | postavljena pitanja.
pozitivni aspekti | stranog turista?
razvoja turizma, | Koji bi bili pozitivni aspekti razvoja
glavni motivi | turizma u Rijeckoj urbanoj regiji?
putovanja Sto mislite koji su glavni motivi

putovanja turista?

0 razvijati vjestine:
usmenog i pisanog | Nastavnica ucenicima dijeli tekst o | Ucenici ¢itaju kratki tekst o
izrazavanja, rada na | povijesnom  razvoju turizma U | povijesnom razvoju turizma
tekstu Rijeckoj urbanoj regiji te zadaje | u Rijeckoj urbanoj regiji u

zadatak. Nakon uceni¢kih izlaganja, | tri karakteristi¢ne etape: a)

dodaje eventualne potrebne | do Prvog svjetskog rata, b)

informacije o razvoju turizma u | izmedu dva svjetska rata, C)

Europi. nakon Drugog svjetskog

rata na temelju kojeg

pokusavaju donesti

Sl 0p<_':eniti prikaz_ ra_zvc_>ja_1

. turizma u Europi. Pojedini

dio sata ucenici izlazu svoje
zabiljeske.

Nastavnica uz pomo¢ fotografija i uz | UCenici prate izlaganje

o nawliti temeline | r00v0r s udenicima prikazuje i | nastavnice i odgovaraju na
POJmove 1 Procese. | ohjasnjava vrste faktora razvoja | pitanja.
pull _i pu§h faktori | ¢ 1izma: pull, push te posrednicki
razvoja turizma faktori. Trazi od ucenika da navedu

prirodne i drustvene atraktivne faktore

0 razvijati vjestine: Rijecke urbane regije.
usmenog izrazavanja,

Citanja grafickih | Nastavnica projicira kartogram s | Uenici  odgovaraju  na
prikaza brojem turistickih dolazaka i zaradom | pitanja.

po turisti¢kim regijama u svijetu. Koja

je najvaznija turisticka regija? Koja

turisticka  regija  je  najslabije

razvijena?

Nastavnica projicira dijagrame sa | Ucenici analiziraju
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o nauciti

temeljne
pojmove i procese:
receptivna i emitivna

turistiCka  podrucja,
tipovi turistickih
podrucja

razvijati vjeStine:
usmenog izrazavanja,

zemljama s  najveéim  brojem
turistickih  dolazaka i najvecom
zaradom od turizma. Koje su zemlje
vodecée po broju turistickih dolazaka?
Koje zemlje ostvaruju najvecu zaradu
od turizma? Na kojem se mjestu nalazi
Hrvatska? ~ Sto
vaznost Rijecke
hrvatskom turizmu?

kolika  je
urbane regije u

mislite

dijagrame i odgovaraju na
pitanja.

Zavrsni
dio sata

gitanja grafi¢kih | Nastavnica uz pomo¢ fotografija i uz | Ucenici prate izlaganje
prikaza razgovor s u¢enicima prikazuje glavne | nastavnice i odgovaraju na
tipove turistickih prostora. Koje | pitanje.
tipove turistickih prostora nalazimo u
Rijeckoj urbanoj regiji?
o ponavljanje Nastavnica postavlja pitanja za | UCenici  odgovaraju na
ponavljanje: postavljena  pitanja  za
o formativno 1. Kada se pocinje razvijati suvremeni | ponavljanje.
vrednovanje turizam u Rijec¢koj urbanoj regiji i

0 zadavanje zadace

zasto?

2. Koja je najvaznija turistiCka regija
svijeta?

3. Koji su tipovi turisti¢kih prostora i
koje nalazimo u Rije¢koj urbanoj
regiji?

4. Kako dijelimo faktore
turizma?

5. Koji su potisni faktori razvoja
turizma?

6. Navedi privlacne faktore razvoja
turizma na primjeru RijeCke urbane
regije!

7. Tko je organizirao prvo turisti¢ko
putovanje u Europi?

8. Koji su glavni motivi putovanja?

9. Koja je razlika izmedu turista i
izletnika?

10. Koji su pozitivni aspekti razvoja
turizma u Rijec¢koj urbanoj regiji?

razvoja

Nastavnica ucenicima za zadacu dijeli
statisticke podatke broja turistickih
dolazaka i nocenja po
gradovima/op¢inama Rijecke urbane
regije od 1991. do 2017. godine.

Ucenici na temelju statistickih
podataka trebaju izraditi graficke
priloge i ukratko ih  pismeno
analizirati.

Ucenici zapisuju zadatak za
zadacu.
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Plan Skolske ploce
Turizam

- skup slozenih pojava i odnosa koji proizlaze iz putovanja i boravka posjetitelja u nekom mjestu
ako se tim boravkom ne zasniva stalno prebivaliSte ni gospodarska aktivnost.

- turist (ostvaruje nocenje), izletnik (ne ostvaruje nocenje)

- znalenje turizma: novcani prihodi, pogoduje razvoju trgovine, prometa, industrije i
poljoprivrede, povecava zaposlenost, utjece na preobrazbu prostora, razvijanje nedovoljno
razvijenih prostora

- motivi putovanja: odmor, razonoda, zdravstvene potrebe, obiteljski razlozi, vjerski razlozi itd.

- Thomas Cook (1841.) prvo turisticko putovanje vlakom (Leicester — Loborough)

- izmedu dva svjetska rata: javlja se placeni godi$nji odmor

- nakon 1950-ih: masovni turizam

- faktori razvoja turizma:

- push faktori: slobodno vrijeme, slobodna nov¢ana sredstva, zivotna sredina

- pull faktori: prirodni i drustveni atraktivni faktori; receptivni i prometni faktori

- posrednicki faktori: turisticke agencije

- tipovi turisti¢kih podrucja: gradovi, toplice ili termalna ljecilista, primorski turisticki prostori,
planinski turistic¢ki prostori, seoski turisticki prostori, zaSti¢eni turisticki prostori

Nastavne metode: usmeno izlaganje, razgovor, demonstracija i neizravna graficka metoda,
rad na tekstu

Oblici rada: frontalni i individualni

Nastavna sredstva i pomagala: udzbenik za 2. razred, geografska karta svijeta, LCD
projektor, projekcijsko platno, racunalo, Power Point prezentacija

Popis literature i izvora za ucitelja/nastavnika

Matas, M., 1996.: Metodika nastave geografije, Hrvatsko geografsko drustvo, Zagreb.
Curi¢, Z., Glamuzina, N., Opaci¢, V. T., 2013: Geografija turizma, Naklada Ljevak,
Zagreb.

Vukonié, B., 2005: Povijest hrvatskog turizma, Prometej, Zagreb.
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