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1. UVOD

U naslovu se rada spominje pojam funkcionalno-prostorne strukture koji je vazno u
pocetnima razmatranjima definirati. Naime, funkcionalno-prostornu strukturu grada valja
najprije promatrati s aspekta funkcija koje grad ima. Kada rasvjetljavamo pojam gradskih
funkcija i funkciju grada u cjelini, moramo svakako po¢i od definicije grada. Ako grad
shvacamo kao kompaktno sagradeno vece naselje, u proizvodnim i usluznim djelatnostima
u kojima radi veéina aktivnog stanovniStva, i to ne samo za vlastite, nego i za potrebe
stanovnStva Sireg prostora, onda iz ove definicije razabiremo 1 funkcije tako shvacena grada
(Vresk, 2002). Funkcionalno-prostorna struktura stoga je jedna od komponenata sloZene
prostorne strukture grada koja doZivljava stalne promjene te se odrazava u nacinu
iskoriStavanja gradskog zemljiSta. Njezini su elementi institucionalizirane proizvodne 1

usluzne djelatnosti razmjestene u gradskom prostoru (Vresk, 2002).

Gradske funkcije od posebnog su interesa geografskog proucavanja. Istrazivanje
poticu, ne samo znanstveni interes, ve¢ 1 prakticne potrebe. Gradovi su mjesta koncentracije
i centri polarizacije. Razumljivo je stoga da je bez poznavanja gradskih funkcija i njihova
utjecaja teSko objasniti prostorne promjene i poduzeti planske akcije prostornog uredenja 1

regionalnog razvoja (Vresk, 1996).

Krapinsko-zagorska je, uz Licko-senjsku koja se najéeS¢e percipira kao rijetko
naseljeni prostor snazno pogoden dugogodi$njim negativnim demografskim procesima,
jedina Zupanija koja na svom prostornom obuhvatu nema grad snage regionalnog centra
(Luki¢, 2012). Iako je jedna od najmnogoljudnijih i najgusée naseljenih Zupanija, nije uspjela
razviti nijedno vece naselje koje bi predstavljalo srediSte u funkcionalnom smislu. Grad
Krapina najve¢i je grad i administrativno srediSte Krapinsko-zagorske Zupanije, a ujedno je
1 najmanje Zzupanijsko srediSte u Hrvatskoj (Ili¢, 1991). Iako je tradicionalni centar
Hrvatskog zagorja, nije se uspjela nametnuti i kao vode¢i, dijelom zbog blizine glavnog
grada Zagreba i zbog podjele dijela vaznijih sredisnjih funkcija s ostalim naseljima,
prvenstveno s prometno bolje poloZenim Zabokom (op¢a bolnica) te sa Zlatarom (Zupanijski
sud) (Luki¢, 2012). Na specifi¢an razvoj Krapine takoder je velikim dijelom utjecao i poloZzaj
u kotlini. Tli¢ (1991) istice kako su takve reljefne karakteristile umanjile predispozicije za
razvoj Krapine zbog smanjenih moguénosti za fizicko Sirenje grada. Upravo ovakav splet
razvojnih specificnosti ovog prostora glavni je razlog pristupanja istrazivanju funkcionalno-

prostorne strukture, odnosno funkcionalne opremljenosti Grada Krapine, njezina utjecaja na



zadovoljstvo stanovniStva grada pojedinim domenama Zzivota i izazovima u buducem

planiranju razvoja grada.

1.1. Prostorni obuhvat istraZivanja

Krapina, brojem stanovnika najveci grad Krapinsko-zagorske Zupanije, u nodalno-
funkcionalnom smislu gravitira Zagrebu. Grad Krapina u suvremenoj administrativno-
teritorijalnoj podijeli Republike Hrvatske ¢ini jedinicu lokalne samouprave koja obuhvaca

ukupno 23 naselja.
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Kao i citava Krapinsko-zagorska Zzupanija, Krapina se nalazi na krajnjem
sjeverozapadu Hrvatske, odnosno na 46,1° sjeverne geografske Sirine i 15,9° istocne
geografske duzine. Grad Krapina na sjeveru granici s opé¢inama Purmanec i Jesenje, na
istoku s op¢inama Radoboj i Mihovljan, na zapadu s op¢inom Petrovsko, a na jugu S

op¢inama Sveti Kriz Zacretje i Krapinske Toplice (sl 1.).

Tab. 1. Naselja Grada Krapine i njihova povrSina

Naselje Povr§ina (km?)
Bobovje 1,10
Dolice 2,52
Donja Semnica 6,28
Gornja Pacetina 2,31
Krapina 2,55
Lazi Krapinski 0,73
Lepajci 1,47
Mihaljekov Jarek 0,79
Podgora Krapinska 0,98
Polje Krapinsko 1,70
Pretkovec 0,96
Pristava Krapinska 1,67
Strahinje 1,71
Straza Krapinska 0,41
Skari¢evo 7,71
Suselj Brijeg 0,50
Tkalci 1,78
Trski Vrh 1,27
Velika Ves 3,26
Vidovec Krapinski 1,71
Vidovec Petrovski 1,71
Zagora 1,81
Zutnica 2,60
Ukupno 47,53

Izvor: Sredi$nji registar prostornih jedinica, DGU



Prema posljednjem popisu stanovnistva Republike Hrvatske iz 2011. godine, u
Krapini je zivjelo 12.480 stanovnika, $to je smanjenje od 3,6 %, odnosno 470 manje
popisanog stanovnika u odnosu na 2001. godinu. S obzirom da povrsina podrucja koje
obuhvaca Grad Krapina iznosi 47,53 km?, gustoca stanovnistva Krapine iznosi nesto vise od
262 st/km?. Brojem stanovnika dominira gradsko naselje Krapina sa 4.471 stanovnikom. To

je ujedno 1 jedino naselje s vise od 1.000 stanovnika.

1.2. Ciljevi i zadaci istraZivanja

Glavni je cilj ovoga rada utvrditi te potom analizirati trenutacno stanje funkcionalno-
prostorne strukture Grada Krapine s naglaskom na dostupnost pojedinih funkcija
stanovniStvu Krapine, ponajprije poslovnih i upravnih. Utvrdivanje funkcionalno-prostorne
strukture doprinijet ¢e razumijevanju procesa, veza i odnosa na prou¢avanom prostoru, §to
je klju¢ za pravilno planiranje buduéeg razvoja grada. Na taj ¢e se nacin takoder pokusSati

identificirati kljuéni problemi, odnosno izazovi buduceg planiranja razvoja Grada Krapine.

Jedan je od ciljeva rada provodenjem anketnog istrazivanja istraziti zadovoljstvo
stanovnistva Krapine dostupnos$¢u pojedinih usluga, ali 1 kvalitetom okolisa 1 stanovanja te
osjecajem sigurnosti. Slavuj (2011) u svojoj doktorskoj disertaciji zakljuuje kako je
»kljuCan faktor u valorizaciji kvalitete Zivota domena dostupnosti usluga i sadrzaja®.
Anketnim upitnikom se takoder Zeli istraziti koje su, prema misljenjima stanovnistva, glavne
prednosti, a Sto glavni nedostaci Zivota u Krapini, koliko je stanovniStvo grada zadovoljno
njegovim dosadasnjim razvojem i moguénosc¢u aktivnog ukljucivanja u planiranje buducih
razvojnih gradskih aktivnosti i sl. Na temelju analiza odgovora ispitanika iz anketnog
upitnika u zavr$nom Ce se dijelu identificirati glavni razvojni problemi u Gradu Krapini te
¢e predloziti smjernice za odrzivi 1 prosperitetan razvoj Krapine koji ¢e biti u skladu s

potrebama stanovnika.

1.3. Pregled dosadasnjih istraZivanja

Iako je u proslosti objavljen velik broj geografskih radova o Krapinsko-zagorskoj
Zupaniji i Hrvatskom zagorju, funkcionalno-prostorna strukture Grada Krapine kao
administrativnog sredista i tradicionalnog centra Krapinsko-zagorske Zupanije do sada nije
istrazivana. Temi, ciljevima i prostoru istrazivanja ovog rada najsrodniji su radovi Drazena

Njegaca koji se bavi problematikom funkcionalne diferencijacije naselja i centralnomjesne



organizacije Hrvatskog zagorja (1999) te oblicima prostorne mobilnosti stanovnistva
Hrvatskog zagorja (1995). Njegac je takoder zajedno s Gasparovicem i StipeSevicem
prouc¢avao promjene u funkcionalno-prostornoj strukturi Osijeka nakon 1991. godine
(2010). Istrazivanjima o funkcionalno-prostornoj strukturi, funkcionalnoj opremljenosti
gradova u Hrvatskoj te srodnim urbanim i planerskim temama opcenito se najvise bavio
Milan Vresk (1986, 1990, 1996, 1997, 2002) te su njegovi radovi svojevrstan teorijski temelj
za suvremena istrazivanja o ovoj temi. Sadrzajno je vrlo opsezna Lukiceva (2012) knjiga
Mozaik izvan grada — tipologija ruralnih i urbaniziranih naselja Hrvatske koja diferencira
urbana i1 neurbana naselja te istrazuje funkcionalnu opremljenost srediSnjih naselja.
Prelogovi¢ 1 Luki¢ (2011) procavali su funkcionalno-prostornu strukturu ivani¢gradskog
podgrada kao elementa urbanog identiteta. Srodnim su se temama o gradskim funkcijama 1
socio-ekonomskim obiljezjima gradova takoder bavili Marinkovi¢ (2018), Radeljak-
Kaufmann (2015), Stiperski, Novak 1 Gajski Stiperski (2015), Loncar 1 Valozi¢ (2011),
Prelogovi¢ (2004, 2008) Basi¢ (2003a, 2003b, 2005) Si¢ (2007), Prelogovi¢, Luki¢ 1
Pejnovi¢ (2005) Biskup (2002) i dr.

Dio podataka o prirodno-geografskim i demogeografskim obiljeZjima Krapine
moguce je na¢iu radovima kojima su prostori istrazivanja bili Krapinsko-zagorska Zupanija,
Hrvatsko zagorje 1 Republika Hrvatska. Takvim su se radovima bavili Nejasmi¢ 1 Toski¢
(2013), Spevec (2009, 2011), Oresi¢, Njegac i Filipci¢ (2010), 1li¢ (2002), Oresi¢ (1995),
Ili¢, Njegac, Oresi¢ 1 Toski¢ (1993), Dugacki (1974) 1 dr. U geografskim je radovima
demogeografska problematika vrlo Cesta, a medu vaznijom literaturom treba istaknuti
Prostorne znacajke demografskih resursa i potencijala Krapinsko-zagorske, Varazdinske i

Medimurske Zupanije (Spevec, 2011).

Historijsko-geografski razvoj Krapine u svojim su diplomskim radovima proucavale
Grozaj (1997) i Flegar (2014), a srodnim su se temama takoder bavili Vuceti¢ (2004, 2007)
i Markovi¢ (2001, 2003). Vaznija je literatura o proslosti Krapine knjiga Ljudevita Gaja Die
Schlosser bei Krapina koju je objavio 1826. godine te se od tada poceo Siriti interes za
Krapinu 1 njezin Stari grad. Taj Gajev prvijenac o krapinskim tvrdavama nema
historiografske vrijednosti, ali je potaknuo interes medu istraZiva¢ima za proslost Krapine.
Do sada su objavljene Cetiri monografije, vrlo vazne za Krapinu, dr. Stjepana Ortnera (1899),
Antuna Kozine (1960), monografija urednika Antuna Kozine Krapinskih osam stoljeca
(1998) i monografija urednice Agneze Szabo Krapina-grad povijesti i kulture (2004).

Potrebno je istaknuti da monografije imaju trajnu vrijednost jer su izvoriSte informacija o



povijesnim zbivanjima, zasluznim gradanima, piscima, umjetnicima te sveobuhvatnom

razvoju grada (Flegar, 2014).

1.4. Metode istraZivanja

Na temelju postavljenih ciljeva istrazivanja odreden je i1 metodoloski okvir
istrazivanja. Glavna metoda koja je koriStena za prikupljanje prostornih podataka bila je
terensko kartiranje 1 istraZivanje. Terenskim Su kartiranjem utvrdene lokacije poslovnih 1
upravnih djelatnosti na prostoru Grada Krapine na temelju ¢ega je stvorena prostorna baza
podataka koja je kasnije sluzila za utvrdivanje i analizu funkcionalo-prostorne strukture.
Kartirani objekti poslovnih i upravnih funkcija podijeljeni su u nekoliko skupina, a to su:
trgovina za kratkoro¢ne potrebe, trgovina za dugorocne potrebe, ugostiteljski objekti,
profesionalne usluge, obrti i osobne usluge, financijsko poslovanje, proizvodnja, turisticki i
smjestajni objekti, komunalne usluge, tijela drZzavne uprave, obrazovanje i kultura,

zdravstvene ustanove, napusteni objekti te ostali objekti.

Skupina ,trgovina za kratkoro¢ne potrebe” ukljucuje trgovine mjeSovitom robom
(npr. Konzum), sve specijalizirane trgovine hranom i /ili pi¢em, cvjecarnice, Kioske i sl.
Skupina ,trgovine za dugoro¢ne potrebe” ukljuCuje trgovine s odje¢om i obucom,
namjestajem, suvenirima, tehniCkom robom, papirnice, knjizare, ljekarne i sl. Skupina ,,obrti
i osobne usluge* uklju¢uje postolare, razne mehanicarske radionice, krojace, kozmeticke
salone, frizere isl. dok ,.financijsko poslovanje* uklju¢uje banke i bankomate, osiguravajuca
drustva te poStu. Pod ,profesionalnim uslugama® podrazumijevaju se javni biljeznici,
odvijetni¢ki uredi, privatne lije¢nicke i stomatoloske ordinacije, optike, konzultatske tvrtke,
softverske tvrtke i sl. U skupini ,,0stali objekti* pridruzeni su objekti koji po funkcionalnosti
nisu mogli biti pridruzeni niti jednoj navedenoj skupini®. Nazivi ostalih kartiranih skupina
objekata jasno upucuju koji su objekti ukljuceni unutar njih pa ne ih zato treba posebno

objasnjavati.

Terensko je kartiranje provedeno u periodu 12. - 24. kolovoza 2018. godine, a u jo§
tri obilaska (12. i 13. studenog te 16. prosinca) dodatno su utvrdeni prostorni odnosi te

provjereni pojedini kartirani objekti. Na istrazivanom je prostoru ukupno evidentiran 431

! Terenskim kartiranjem ukupno je evidentirano &etiri objekta iz skupine , ostali objekti“, a to su tri sportske
kladionice i jedna kockarnica. Sva su Cetiri objekta locirana u gradskom centru.



objekt s poslovnom i upravnom funkcijom te jo$ 25 napustenih objekata. Prostorna analiza

I vizualizacija kartiranih objekata obavljena je u programu ArcGIS (verzija 10.1.).

Druga vrlo vazna metoda koja je koriStena u ovom radu je metoda anketnog
istrazivanja. Osnovni je cilj anketnog istrazivanja bio istraziti koliko neposredni zivotni
prostor zadovoljava potrebe i o¢ekivanja stanovnika koji Zive u tom prostoru, tj. analizirati
koliko su stanovnici zadovoljni pojedinim domenama zivota u Gradu Krapini. Anketiranje
se provodilo u dva navrata - pocetkom listopada 2018. godine (8. - 13. listopad) i studenog
(2. - 5. studeni), a anketa je bila anonimna. U njoj su ukupno sudjelovala 132 ispitanika, pri
¢emu su jedini uvjeti za sudjelovanje bili da ispitanici Zive u Gradu Krapini te da su
punoljetni. Ukupno je 95 ispitanika anketu ispunilo ,,metodom lice u lice*, a njih 37 putem
online-upitnika. Online-anketni upitnik izraden je Google alatom za obrasce (ankete) pod

2

uslugom Google dokumenti te je proSiren ,metodom snjezne grude“s putem emaila i

Facebooka.

Uz teorijsku analizu relevantne znanstvene literature koja se bavi analizom
funkcionalno-prostorne strukture i funkcionalne opremljenosti odredenih prostora,
prostornim planiranjem i sl., u radu su takoder analizirani podaci prikupljeni iz Popisa
stanovnistva, kucanstava i stanova 2011. godine. Za razumijevanje planiranja
funkcionalnosti istrazivanog prostora kroz povijest koriStena je prostorno-planska
dokumentacija iz razdoblja prije 1990. godine ¢iji su tekstualni 1 graficki dijelovi prikupljeni
u Upravnom odjelu za prostorno urednje, gradnju, zastitu okolisa i komunalno gospodarstvo

Grada Krapine.

1.5. Hipoteze rada

U radu su na temelju dosadasnjih spoznaja istraZivanog prostora i proucavanja

relevante literature postavljene sljedece hipoteze:

1. Ulica Ljudevita Gaja je funkcionalno najopremljenija ulica na prostoru Grada

Krapine.

2 Metoda snjezne grude” temelji se na pocetnom odabiru uskog kruga ljudi potrebnih karakteristika koji
dalju sami Sire uzorak, upucujudi istraZivaca na osobe koje bi takoder mogao ispitati.



2. Naselja s ve¢im brojem evidentiranih objekata s poslovnim i upravnim
funkcijama imaju pozitivnija demografska obiljezja (naglasak na ukupnom
kretanju broja stanovnika i gusto¢i naseljenosti).

3. Grad Krapina nije homogena cjelina po pitanju zadovoljstva gradana
izdvojenim domenama zivota. StanovniStvo naselja Krapine zadovoljnije je
dostupnoscu izdvojenih domena Zivota od stanovni$tva ostalih naselja.

4. Vecina anketirane populacije nije zadovoljna trenutatnom poduzetnickom

,kKlimom* 1 moguénostima zapoSljavanja u Gradu Krapini.

2. HISTORIJSKO-GEOGRAFSKI RAZVOJ GRADA KRAPINE

Valorizacija prostora kroz povijest (vrijeme) dovodi do slozenog 1
interdisciplinarnog postupka izdvajanja i definiranja prevladavajucih faktora, bilo prirodnog,
bilo drustvenog uvjetovanja, koji su svojim odrazom, u¢inkom, dominacijom i sl., utjecali
na uocavanje odredene logike u razvoju i organizaciji prostora i prostornih zakonitosti te
uvelike doprinijeli razumijevanju suvremene objektivne prostorene stvarnosti i
funkcionalnosti (Sterc, 2015). U ovom ée se poglavlju pokusati identificirati i objasniti
glavne faktore koji su utjecali na formiranje danasenje funkcionalno-prostorne strukture
Grada Krapine. Vresk (2002) istice kako je razvoj funkcionalno-prostorne strukture
dugotrajan i vrlo slozen proces, uvjetovan prirodnim i socijalnim ¢imbenicima te podlozan
stalnoj promjeni. Nuzno je stoga prije same analize u kratkim crtama opisati klju¢ne
dogadaje u povijesti Krapine te njihov utjecaj na razvoj Krapine s ciljem boljeg
razumijevanja trenutacnih procesa, veza i odnosa koji su aktivne sastavnice funkcionalno-

prostorne strukture Krapine.

Krapina se razvijala kao urbano srediste od kraja 12. stoljeca, ali naseljenost na ovom
prostoru potvrduju brojni arheoloski nalazi poput nalazista neandertalnskog covjeka na brdu
Husnjakovu te ostatci iz rimskog doba. Danasnja se Krapina, medutim, oblikovala tek u
novije vrijeme prolaskom znacajnih prometnica. Za temu ovoga rada bitnije je istaknuti da
je industrija (tekstilna, drvna, keramicka, metalopreradivacka, tiskarska) kroz povijest imala
vrlo zna¢ajnu ulogu u gospodarskom razvoju ovoga kraja. Intenzivniji razvoj industrije
pocinje u 19. stoljeéu, a najveci rast industrijske proizvodnje biljezi se nakon Drugog
svjetskog rata. Starija industrijska zona smjeStena je u samom gradskom sredistu te u

sjevernom dijelu grada i prigradskom naselju Zutnica, dok se novija industrijska zona razvija



juzno od povijesne jezgre. Prvi znacajniji poticaj gospodarskom jacanju i demografskom

rastu na ovom podrucju bio je otvaranje krapinskih ugljenokopa sredinom 1870-ih godina.

Moguénost prometnog povezivanja uvjetuje raspored privrednih djelatnosti u
prostoru, odnosno njihovu lokaciju. Promet je stoga jedan od ¢imbenika socijalnog
prestrukturiranja stanovniStva jer omogucéava njegovo prostorno kretanje, prije svega dnevnu
migraciju na rad (Njegac, 1993). Prvi znacajniji poticaj za jaci gospodarski razvoj bio je
prolazak pruge Zagreb — Zapresi¢ — Zabok — Celje (Slovenija) Cija je izgradnja zapocela
1886., dok je dionica do Krapine zavrSena je 1890. godine. Pruga je 1930. godine preko
Lupinjaka produZzena do Rogatca. Time je Zeljeznicka pruga dolinom KrapinCice 1
probojnicom izmedu Strahinjéice i Brezovice spojila dolinu Krapine i Stajersku (Grozaj,

1997, preuzeto iz Flegar, 2014).

Razvojem prometne mreze i1 industrije od sredine 19. stoljeca jace se naseljavaju
najnizi dijelovi te dolazi do prerazmjesStanja naselja s padina na terase i1 poloje pa upravo
prometno povoljnije smjestena naselja u dolinama dobivaju na vaznosti (Spevec, 2011),
odnosno funkcionalno jacaju. To je bio slu¢aj i s naseljima na prostoru danasSnjeg grada
Krapine i glavni poticaj Sirenju grada izvan glavnog gradskog sredista. Uz Zeljezni¢ku prugu,
grade se industrijska poduzeca, Sto govori o njihovoj ovisnosti o dovozu sirovina
Zeljeznicom (Grozaj, 1997, preuzeto iz Flegar, 2014). U naselju je Zutnica 1925. godine
osnovan pogon za proizvodnju vunenih tkanina 1 odje¢e od vune pod nazivom Krapinska
tekstilna industrija, koja je za svojih najuspjeSnijih dana imala preko 2.500 zaposlenih
radnika (Flegar, 2014). Zaposljavanjem veceg dijela stanovnistva grada i njegove okolice u
tekstilnoj proizvodnji dolazi do rasta zivotnog standarda gradana, a time i do naglog razvoja

drustvenih djelatnosti u gradu (Kolar, 2004, preuzeto iz Flegar, 2014).

Nakon Drugog svjetskog rata, uslijed brojnih socijalnih i gospodarskih promjena,
razvojem postojec¢ih i pojavom novih grana gospodarstva u pojedinim (ve¢im) naseljima te
razvojem prometne mreze doslo je do prerazmjestaja stanovniStva (Spevec, 2011). U 1950-
im godinama izgradene su prve stambene zgrade juzno i sjeveroistocno od gradske jezgre, a
nova stambena naselja na sjeveru i jugu nastaju 1960-ih. Vrhunac je proizvodnje u
krapinskim ugljenokopima s najvise zaposlenih bio 1964. kada je bilo zaposleno 302 radnika
te je proizvedeno 41.100 tona ugljena. Najveci potrosac ugljena bila je industrija (69 %) na
podruc¢ju Zagreba, Bjelovara, Krizevaca, Krapine, Zaboka i Oroslavja. Drugi najveci

potrosac bila je zeljeznica (28 %), a vrlo se malo (3 %) koristilo za Siroku potro$nju. Krajem



1960-ih ugljenokopi su imali sve vece poteskoée u proizvodnji i eksploataciji pa su u
konacnici zatvoreni 1972. godine (Enciklopedija Hrvatskog zagorja, 2017). To je vrijeme
formiranja novih zona individualne stambene izgradnje te tada Krapina pocinje fizicki
srastati s naseljima Strahinje, Zutnica, Podgora Krapinska i Doliée na sjeveru, Tkalci na
zapadu te Bobovje, Mihaljekov Jarek, Polje Krapinsko i Velika Ves na jugu. Proizvodni

pogoni tvornice ,,Jedinstvo“ postaju najpoznatiji gospodarski subjekt Krapine do danas.

Prolaskom je Zagorske magistrale 1964. godine Krapina fizicki srasla s okolnim
prigradskim naseljima. Prolaskom suvremene autoceste (A2) Zagreb — Krapina — Macelj
1996. godine, Krapina je brzo i u€inkovito povezana sa Zabokom — drugim najveéim
gospodarskim sredi§tem Zupanije, glavnim gradom Zagrebom i slovenskom granicom, ¢ime
je ojacana funkcionalna i regionalna vaznost grada. Autocesta se poklapa s medunarodnim
cestovnim pravcem E59 (Niinberg — Linz — Graz — Macelj — Zagreb — Split) koji je dio
Phyrnske autoceste koja povezuje srednju i jugosto¢nu Europu. Takvim su valoriziranjem
prometno-geografskog polozaja stvoreni uvjeti za gospodarsko aktiviranje pojedinih
podrucja 1 naselja, bilo vrednovanjem postojecih ili pak osnivanjem novih ekonomskih

sadrzaja (Sic¢, 2009).

Medutim, zadnjih tridesetak godina, narocito od 1991. godine, u ovom kraju su se
zbile korjenite druStvene i gospodarske promjene. Proces privatizacije devedesetih godina
dovodi do gasenja proizvodnje u ve¢em dijelu krapinskih poduzec¢a. Njihovim odlaskom u
stecaj naglo se smanjuje zaposlenost, $to uzrokuje promjenu socijalnog statusa stanovnistva
(Kolar, 2004, preuzeto iz Flegar, 2014). Medutim, usprkos krizi tranzicije, Krapina se¢ i dalje

razvija (Feletar, 1998, preuzeto iz Flegar, 2014) diverzificiraju¢i gospodarstvo.

2.1. Indeks razvijenosti

Za potrebe ovog rada kao usporedba trenutne razvijenosti Grada Krapine u odnosu
na ostale jedinice lokalne samouprave uzet je indeks razvijenosti®. Indeks je osmisljen s
ciliem ujednacavanja metodologije mjerenja stupnja razvijenosti’ jedinica lokalne i

podruéne (regionalne) samouprave. Prema trenutac¢no vaze¢em modelu izracuna, jedinice

3 Indeks razvijenosti je kompozitni pokazatelj koji se raéuna kao prilagodeni prosjek standardiziranih
vrijednosti drustveno-gospodarskih pokazatelja radi mjerenja stuplja razvijenosti jedinica lokalne i podrucne
(regionalne) samouprave te se na temelju odstupanja vrijednosti pokazatelja od drzavnog prosjeka jedinice
lokalne i podrucne (regionalne) samouprave razvrstavaju u skupine razvijenosti (URL 1)

4 Za izratun se koristi 6 pokazatelja: 1) prosje¢ni dohodak po stanovniku, 2) prosje¢ni izvorni prihodi po
stanovniku, 3) prosjec¢na stopa nezaposlenosti, 4) opce kretanje stanovnistva, 5) stupanj obrazovanosti
stanovnistva (tercijarno obrazovanje), 6) indeks starenja (URL 1)
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lokalne samouprave razvrstavaju se u osam skupina razvijenosti prema distribuciji ranga, pri
¢emu se uvijek polazi od prosje¢nog praga razvijenosti (indeks 100). Skupine razvijenosti
predstavljaju jednake dijelove (polovine, odnosno ¢etvrtine) u razdiobi po veli¢ini uredenih
nizova iznadprosjecnih i ispodprosjecnih vrijednosti indeksa razvijenosti (URL 1). Grad
Krapina prema trenutacno vaze¢em indeksu razvijenosti koji je izraCunat za razdoblje 2014.
- 2016. godine spada u 7. skupinu® s vrijedno$éu indeksa 104,990. Jedinice lokalne
samouprave koje imaju vecéu vrijednost indeksa razvijenosti od Krapine su Zabok (107,746;
8. kategorija) 1 Stubi¢ke Toplice (106,568; 7. kategorija). S obzirom da se u gadovima
razvijaju funkcije koje koristi i stanovni$tvo iz okolice te da u realnom prostoru grad ne
zavr$ava administrativnim granicama, nuzno je istaknuti da svih sedam Krapini susjednih

jedinica lokalne samouprave imaju manje vrijednosti indeksa razvijenosti od Krapine®.

3. FUNKCIONALNO-PROSTORNA STRUKTURA

Funkcionalno-prostorna struktura grada u znanosti je odredena kao odraz naina
iskoriStavanja zemljista, koji se u urbanom tkivu ocituje kao isticanje zona razli¢itih veli¢ina
i oblika kojima se koriste pojedine gradske djelatnosti (Prelogovi¢ i Luki¢, 2011). Tako se u
gradu obicno istiCu zone stanovnanja, rada, rekreacije, poslovne zone (koje se, pak, mogu
dijeliti na trgovacke, financijske, ugostiteljske i dr.) (Vresk, 2002). Ona je vrlo slozena i
podlozna stalnoj promjeni. Njezin je razvoj uvjetovan prirodnim i socijalnim ¢imbenicima.
Gradove opcenito treba promatrati kao mjesta rada 1 stanovanja. U njima stanovni§tvo mora

imati organizirane sve funkcije svojeg opstojanja (Vresk, 2002).

Funkcionalno-prostorna strukutra se u cjelini moze utvrditi kartiranjem kategorija

iskoriStavanja, odnosno namjene povrsina za pojedine funkcije.

3.1. Glavni faktori formiranja funkcionalno-prostorne strukture istraZivanog prostora

U ovom €e se poglavlju prikazati najbitniji faktori koji su utjecali na lokaciju objekata
poslovnih i upravnih funkcija u Gradu Krapini. Glavne gospodarske djelatnosti i funkcije su
sve do 1950-ih i 1960-ih godina ostale ve¢inom koncentrirane u gradskoj jezgri i okolnim
ulicama. Medutim, zbog potreba za Sirenjem grada i relokacije industrije iz gradske jezgre

nametnula se potreba za promjenama u planiranju daljnjeg razvoja grada Krapine. Sve je

> U VII. skupinu jedinica lokalne samouprave koje se prema vrijednosti indeksa nalaze u drugoj etvrtini
iznadprosjecno rangiranih jedinica lokalne samouprave (URL 1)

6 Krapinske Toplice (103,796, 6.kat.), Sveti Kriz Zacretje (101,499, 5.kat), Radoboj (101,274, 5.kat.),
Purmanec (100,177, 5.kat.), Jesenje (100,144 , 5.kat.), Mihovljan (98,413, 4.kat.) i Petrovsko (98,211,
4.kat.) (URL 1)
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dovelo do odredenih promjena u planiranju i lociranju poslovnih djelatnosti na prostoru
Krapine. Vrlo je vazan faktor za poslovne subjekte izbor lokacije. Brojni se faktori moraju
uzeti u obzir kod odabira lokacije. Mozemo izdvojiti tri faktora; blizinu klijenata,
ekonomsku razvijenost prostora i dinami¢nost lokalnog trzista (Loncar, 2008.). S druge
strane, neki su faktori prirodno uvjetovani (npr. reljef, prirodna i vodna bogatstva) te na taj
nadin takoder diktiraju intenzitet utjecaja drugih faktora (npr. prometna povezanost,
naseljenost koja utjece na blizinu korisnika i1 radne snage 1 sl.). Jedno od klju¢nih polazista
koje treba imati na umu prije analize glavnih faktora lokacije kartiranih objekata spomenuto
je u uvodnom analiziranju glavnih demografskih obiljezja istrazivanog prostora, a to je da u
gradskom naselju na povrsini koja zauzima samo 2,55 % od ukupne povrsine Grada Krapine

zivi 35,8 % stanovnika.

Istaknuti i analizirani faktori imali su vazan utjecaj na lociranje objekata s poslovnim
i upravnim funkcijama te ih je zato nuzno prikazati u kratkim crtama zbog boljeg

razumijevanja kasnijih analiza sadrzaja u radu.

3.1.1. Fizi¢ko-geografska obiljeZja istraZivanog prostora

Utjecaj prirodno-geografske osnove od presudnog je znacenja za djelatnosti Covieka
i drustva, poglavito za funkcionalnu organizaciju prostora. Sto su prirodni uvjeti povoljniji i
pogodniji te Sto je veci stupanj iskoriStavanja i preobrazbe prvobitne sredine, prostor je
naseljeniji i razvijeniji (Friganovi¢, 1990). Fizicki, tj. prirodno-geografski ¢imbenici
obuhvacaju sva reljefna, hidroloska, klimatska 1 pedolosko-vegetacijska obiljezja prostora,
odnosno sve one prirodne datosti koje utjeCu na naseljavanje, iskoriStavanje zemljiSta i
razvoj djelatnosti, a time posljedi¢éno i na smjerove Sirenje izgradenih gradskih zona
(Crljenko, 2012). Na istrazivanom prostoru prirodno-geografski ¢imbenik koji je najvise

utjecao na lokaciju poslovnih i upravnih funkcija bio je reljef.

O reljefu ovise bitne prednosti naselja i moguc¢nosti jacanja njegovih funkcija
(Rogli¢, 2007). Bez poznavanja reljefne osnove ne mogu se razumjeti ni uspjesno analizirati
prednosti polozaja 1 smjeStaja naselja, kao 1 faktori razvoja naselja. Najvazniji je pokazatelj
hipsomerijska podjela, a u izvjesnom smislu to je i sinteticki pokazatelj, jer nadmorska visina
dobrim dijelom determinira klimatske prilike (preko kojih utjeCu na rezim vodotoka,
pedoloski sastav, vegetacijski pokrov), a znacajno utjecu i na poljoprivrednu proizvodnju,
promet, turizam, izgradnju naselja i neke druge ekonomske pojava (Jelen, 1978).
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Reljefna obiljezja prostora Grada Krapine i nepostojanja vecih naselja, osim Krapine

u kojoj je koncentrirano gotovo 70 % svih poslovnih i upravnih funkcija, posljedi¢no su

utjecala da je na najnizim prostorima do 200 metara nadmorske visine locirano ¢ak 93,4 %

kartiranih objekata. Svi ostali objekti, ukupno njih 30 (6,6 %), nalaze se u prostorima izmedu

201 i 300 metara nadmorske visine.
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Na visim je nadmorskim visinama teze organizirati poslovanje, naroc€ito proizvodnih
objekata, osim ako nisu primarno vezani za iskoriStavanje nekih prirodnih resursa koji su
karakteristicni za viSe nadmorske visine. Osim toga, lociranje poslovnih objekata na vi§im
nadmorskim visinama u pravilu smanjuje dostupnost za potencijalne korisnike. Ovakvi
podaci takoder nisu iznenadujuéi jer se danasnje gradsko srediste nalazi u dolini rijeke
KrapinCice, gdje je do sredine 20. stolje¢a bila mnogo veca koncentracija poslovnih
djelatnosti. S obzirom na lokaciju gradskog centra u dolini Krapin¢ice, tj. ishodiSta gradskog
Sirenja te na relativno mali vremenski odmak od pocetka intenziviranja gradskog Sirenja, ne
iznenaduje kako su dana$nji poslovni objekti koji se nalaze izvan gradskog sredista prisutni
upravo u najniZim dijelovima istraZivanog prostora. U tim je dijelovima grada takoder
najveca gustoca naseljenosti, S§to je bitno u planiranju lokacije poslovnih objekata zbog

blizine potencijalnih korisnika.

3.1.2. Udaljenost od gradskog centra

Drugi izuzetno vazan faktor lokacije poslovanja na prostoru Krapine je udaljenost od
gradskog centra. Naime, upravo su fizicko-geografska obiljezja determinirala $iru lokaciju
koja se kroz odredeno vremensko razdoblje razvila kao gradsko srediSte, odnosno koja je

postala ishodiste prostornog Sirenja Krapine.

Za oblikovanje funkcionalno-prostorne strukture posebno se naglasava znacenje
vrijednosti gradskog zemljista. Vrijednost se gradskog zemljista dovodi u vezu s blizinom
srediSta grada, koje ima fokusno znacenje s najve¢om dostupnos¢u u gradu (Alonso, 1960,
preuzeto iz Vresk, 1986.). Skuplje zemljiSte, odnosno lokacije u sredistu grada, imaju one
funkcije koje na malim povrSinama imaju veliku u¢inkovitost poslovanja. Od sredista prema
rubu grada vrijednosti se zemljiSta u pravilu smanjuju pa se zbog toga smanjuje intenzitet
iskoriStavanja. Bez obzira §to ovaj teoretski pristup pretpostavlja homogena obiljezja grada,
s njim se, s naravnom izvjesnim modifikacijama zbog utjecaja drugih faktora, moze objasniti
nacin koristenja zemljista, odnosno razvoj funkcionalno-prostorne strukture grada (Vresk,
1986).

Na sl.3. jasno se moze vidjeti kako se u istrazivanom prostoru realiziraju teorijske
pretpostavke, odnosno kako se broj kartiranih objekata smanjuje s udaljavanjem od gradskog
centra. Tocka iz koje je prikazana udaljenost od geometrijskog centra izracunata je nakon

izdvajanja gradskog centra.
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SI. 3. Udaljenost Kkartiranih objekata od Qeometrijskog centra Krapine
Izvor: izradio autor

U izdvojenom gradskom centru najveca je koncetracija poslovnih i upravnih funkcija
u Gradu Krapini, stoga je tocka koja je izraCunavana kao geometrijski centar izdvojenog

gradskog centra’ uzeta kao ishodi$na®. Unutar jednog kilometra udaljenosti od

7 Kasnije ¢e se u radu koristit samo termin geometrijski centar

8 Nacin izdvajanja gradskog centra analizirat ¢e se kasnije u radu na temlju analize terenskog kartiranja
objekata s poslovnom i upravnom funkcijom
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geometrijskog centra nalaze se ¢ak 253 Kartirana objekata, odnosno 58,7 % svih kartiranih

objekata s poslovnom ili upravnom funkcijom.

Tab. 2. Udaljenost kartiranih objekata od geometrijskog centra Grada Krapine

Udaljenost od geometrijskog Broj kartiranih objekata
centra gradskog centra

0-1km 253 (58,7 %)
1-2km 71 (16,5 %)
2-3km 43 (10 %)
3—4km 16 (3,7 %)
4 —5km 10 (2,3 %)
5— 6 km 12 (2,8 %)
6—7km 5 (1,2 %)
7-8km 11 (2,6 %)
8 -9 km 7 (1,6 %)
9-10 km 2 (0,4 %)

10 — 11 km 1 (0,2 %)
1112 km 0 (0 %)

Izvor: terensko kartiranje

Pravilnost pada broja kartiranih objekata s poslovnim i/ili upavnim funkcijama
prisutna je do prostora na udaljenosti izmedu 5 i 6 kilometara od geometrijskog srediSta
Krapine (tab. 2.). Na udaljenosti izmedu 6 i 7 kilometara od geometrijskog sredista ponovno
pada broj kartiranih objekata s poslovnim i upravnim funkcijama. Na tom je dijelu prisutno
samo 5 objekata s poslovnim 1/ili upravnim funkcijama. Na prostoru izmedu 7 i 8 kilometara
udaljenosti od gradskog centra broj kartiranih objekata s poslovnim i/ili upravnim
funkcijama ponovno raste, i to vise od dvostruko (11). Razlog je tome §to ovaj prostor
obuhvaca dijelove funkcionalno jacih naselje Velike Vesi i Lepajca. Veci je broj kartiranih
objekata u ovim naseljima posljedica takoder ucinka boljeg prometno-geografskog polozaja
u odnosu na ostala udaljenija naselja (izlaz s autoceste Zagreb - Macelj u Velikoj Vesi i

polozaj na glavnoj pristupnoj cesti prema Krapini®) i blizine poduzetni¢ke zone®. Nakon

% posljedni¢no utjecalo na lociranje nesto veceg broja ugostiteljskih i smjestajnih objekata
10 Bitan faktor lociranja nesto veceg broj trgovina i jednog proizvodnog pogona
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ove, samo naizgled, prostorne nelogi¢nosti, nastavlja se pravilno smanjivanje broja

kartiranih objekata udaljavanjem od geometrijskog centra Grada Krapine.

3.1.3. Blizina pristupnih prometnica prema gradskom centru

Moguénost prometnog povezivanja uvjetuje raspored privrednih djelatnosti u
prostoru, odnosno njihovu lokaciju. Promet je stoga jedan od cCimbenika socijalnog
prestrukturiranja stanovniStva jer omogucava njegovo prostorno kretanje, prije svega dnevnu
migraciju na rad (Njegac, 1993). Naselja duz vazZnijih prometnica se na njihovim kriziStima
brze razvijaju 1 ekonomski bolje napreduju od onih u slabo povezanim i izoliranim
podru¢jima. Naravno da nije samo dobar prometni poloZaj zasluzan za npr. povecanje broja
stanovnika nekog naselja, medutim, dobra dostupnost tog naselja dovodi do koncentracije
razli¢itih funkcija, otvaranja novnih radnih mjesta 1 priljeva radne snage (Ili¢, 1995). Kroz
pregled najvaznijih dogadaja u historijsko-geografskom razvoju Krapine jasno se moglo
vidjeti kako je prometno povezivanje sa Zagrebom i ostatkom danasnje Krapinsko-zagorske
zupanije imalo vrlo vaznu ulogu u gospodarskom razvoju Krapine. Naselja su kroz koja
prolaze glavne pristupne prometnice prema gradskom centru funkcionalno su

najopremljenija na istrazivanom prostoru, no to ¢e detaljnije biti analizirano kasnije u radu.

Na sl. 4. prikazane su zone do 100 i 200 metara udaljenosti od glavnih pristupnih
prometnica prema gradskom centru. Prometnice ukljuc¢ene u analizu su one koje ulaze
izravno u gradski centar. U zoni do 100 metara udaljenosti od tih prometnica nalazi se 210
kartiranih objekata s poslovnim 1/ili upravnim funkcijama, $to je 46,1 % od ukupnog broja
terenskim kartiranjem evidentiranih objekata. U zoni do 200 metara udaljenosti od glavnih
pristupnih prometnica prema gradskom centru nalazi se ukupno 320 kartiranih objekata s

poslovnim 1/ili upravnim funkcijama, $to je 70,2 % od ukupnog broja evidentiranih objekata.
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@ Kartirani objekti unutar 200 m od pristupnih prometnica
| Zona do 100 m udaljenosti
Zona do 200 m udaljenosti Kb

SI. 4. Kartirani objkti na udaljenostima od 100 i 200 metara od glanih ristupih

prometnica prema gradskom centru
Izvor: izradio autor

Izdvojene su prometnice izuzetno vazne za organizaciju naselja!! kroz koja prolaze.
Naime, u devet naselja kroz koja prolaze izdvojene prometnice nalazi se ukupno 93
evidentiranih objekata'?. To znaci da je prosje¢no u ovim naseljima kartirano nesto vise od

10 objekata. To ukazuje kako su prostori ovih naselja iznadprosjec¢no funkcionalno

11 velika Ves (18 kart. objekata), Mihaljekov Jarek (16 kart. objekata), Polje Krapinsko (11 kart. objekata),
Lepajci (11 kart. objekata), Podgora Krapinska (10 kart. objekata), Doli¢e (10 kart. objekata), Trski Vrh (6
kart. objekata), Strahinje (6 kart. objekata), Tkalci (5 kart. objekata)

12 Funkcionalno najopremljenije gradsko naselje nije uzeto u ovu analizu s obzirom da je u terenskim
kartiranjem evidentirano ¢ak 318 objekata.
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opremljeni u usporedbi s ostalim naseljima Grada Krapine!®. Od 93 Kartirana objekta na
prostorima ovih naselja, njih 57 (61,3 %) locirano je do 100 metara'* udaljenosti od
izdvojenih prometnica. Do 200 metara udaljenosti od izdvojenih prometnica u istim se
naseljima nalazi 71 kartirani objekt, odnosno cak 76,3 % svih kartiranih objekata u
navedenim naseljima. Primjerice, u naselju Polje Krapinsko do 100 metara udaljenosti od
izdvojene prometenice nalazi se 10 od ukupno 11 Kartiranih objekata, u Lepajcima 9 od

ukupno 11, u Doli¢u 8 od ukupno 10 itd.

4. ANALIZA TERENSKOG KARTIRANJA

4.1. Prostorni razmjeStaj kartiranih objekata

Radi utvrdivanja funkcionalno-prostorne strukture, koja je odraz historijsko-
geografskog razvoja promatranog prostora te suvremenih drustveno-gospodarskih procesa
provedeno je terensko kartiranje ¢ime je odreden nacin koriStenja gradskog prostora. Na taj
je nacin stvorena prostorna baza podataka koja obuhvaca tocnu lokaciju pojedinih objekata

s poslovnim i upravnim funkcijama na prostoru Grada Krapine.

Ve¢ samim pogledom na sl. 5. koja prikazuje prostorni razmjestaj kartiranih skupina
objekata jasno se moze uociti kako je naselje Krapina funkcionalno dominantno prema ostala
22 naselja. U naselju Krapina kartirano je 318 objekata od ukupno 456 kartiranih objekata.
Drugimrije¢ima, u samo jednom od ukupno 23 naselja kartirano je ¢ak 69,7 % svih objekata.
Ako idealizirano pretpostavimo da je u ostala 22 naselja prisutan jednak broj kartiranih
objekata, tj. da su ostala naselja jednako funkcionalno opremljena, dobit ¢emo rezultat koji
kaze da se prosjecno u ostalim naseljima nalazi samo izmedu 6 i 7 objekata s poslovnim 1/ili
upravnim funkcijama. To je dakako samo idealizirani statisticki scenarij koji ne mora
odgovarati prostornoj stvarnosti. U njoj su odredena naselja funkcionalno u potpunosti
neopremljena te samim time za stanovniS$tvo neatraktivna. Neravnoteza u prostornom
razmjeStaju kartiranih objekata jo$ je izrazenija ako broj kartiranih objekata prikazemo po
jedinici povrSine. S obzirom da povrSina naselja Krapine iznosi 2,55 km?, a grada Krapine

47,53 km?, ovim nafinom prikazivanja prostornog razmjestaja kartiranih objekata dobit

13 Naselje Krapina nije uklju¢eno u analizu.

14 Ova je udaljenost uzeta iz prakti¢nih razloga. S obzirom da su gotovo svi kartirani objekti koji se nalaze
unutar 100 metara udaljenosti od izdvojenih prometnica locirani neposredno uz same prometnice, ova je
udaljenost mogla npr. biti i 20 metara te bi rezultati vrlo malo razlikovali.
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¢emo rezultat da je u naselju Krapini na 1 km? prisutno priblizno 120 kartiranih objekata,

dok u prostorima izvan naselja Krapine, tj. prostorima ostalih naselja na istoj povrSini samo
3.

D Grad Krapina

Trgovina za kratko. potrebe
Trgovina za dugo. potrebe
Ugostiteljski objekti
Profesionalne usluge

Obrti i osobne usluge
Financijs ko poslovanje
Proizvodnja

Turisticki i smjeStajni objekti
Tijela drzavne uprave
Obrazovanje i kultura

Zdravstvene ustanove

c@FpOoMOO®O®OOO

Komunalne usluge

+

Napusteni objekti

Sl. 5. Prostorni razmjestaj kartiranih skupina objekata
Izvor: izradio autor

,Osim opremljenosti funkcijama, kljucna je apsolutna i relativna dostupnost funkcija

stanovnistvu gravitacijskog podrucja; zajednicki one se snazno odrazavaju na kvalitetu
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zivota stanovnika odredenog podru¢ja. ZnaCajke razmjesStaja stanovniStva i centralnih
funkcija nisu samo posljedica, ve¢ i klju¢an ¢imbenik drustveno-gospodarskog razvoja.
Posebno u slucaju izrazenih depopulacijskih podruc¢ja valja razmatrati dugoro¢ne ucinke
povecanja, stagnacije ili smanjivanja opremljenosti centralnim funkcijama.* (Radeljak-

Kaufmann, 2015, 15).

Radi pojednostavljenja analize i bolje preglednosti kartiranog sadrzaja promatrani

prostor Grada Krapine podijeljen je na tri dijela — sjeverni, srediSnji i juzni dio.

4.1.1. Sjevereni dio istrazivanog prostora

Sjeverni dio istrazivanog prostora obuhvada naselja Zutnicu, Zagoru, Podgoru
Krapinsku, Doli¢e, Strahinje i Laze Krapinske. Ukupna povrSina ovog dijela istrazivanog

prostora iznosi 10,35 km? (21,8 % ukupne povrsine Grada Krapine). U tim je naseljima

ukupno evidentirano 35 poslovnih i upravnih objekata te jedan napusteni objekt.

|
! E Grad Krapina
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O

Trgovina za dugo. potrebe
Ugostiteljski objekti
Profesionalne usluge

Obrti i osobne usluge
Financijsko poslovanje
Proizvodnja

Turisticki i smjestajni objekti
Komunalne usluge

Tijela drzavne uprave
Obrazovanjei kultura

Zdravstvene ustanove
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i, PET (S b

S1.6. Prostorni razmjestaj kartiranih skupina objekata na sjevernom dijelu istraZivanog
prostora
Izvor: izradio autor
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Razlog su manjeg broja kartiranih objekata na ovome prostoru velike povrSine pod
Sumom te na vi§im nadmorskim visinama prvenstveno na istocnom, a manjim dijelom i na
zapadnom dijelu izdvojenog istrazivanog prostora. To je glavni razlog funkcionalne
neopremljenosti 1 posljediéno malog broja stanovnika u naseljima Zagori i Lazima
Krapinskim. Naselja istrazivanog prostora, u kojima je utvrdeno najvise objekata s
poslovnom i upravnom funkcijom, Doli¢e (10), Podgora Krapinska (9), i Zutnica (8 + jedan
napustenih objekt). U tim se naseljima nalazi ¢ak 77,8 % kartiranih objekata na ovom dijelu

istrazivanog prostora.

S obzirom na vrstu kartiranih objekta, odnosno njihove funkcije, moze se ustvrditi
kako sjeverni dio Krapine ima dosta izrazenu industrijsku, odnosno proizvodnu i obrtni¢ku
funkciju. Industrijska funkcija ovog prostora datira joS od pocetaka industrijalizacije
Krapine kada je ovdje oformljena stara industrijska zona zbog blizine ugljenokopa i
kamenoloma u danasnjem naselju Doli¢e, koji su ovdje radili sve do 1972. godina
(Enciklopedija Hrvatskog zagorja, 2017). Nakon zatvaranja na ovom Su se prostoru
formirale nove individualne stambene zone te tada zapoclinje proces fizickog srastanja
dana$njeg centra Krapine s naseljima Doliée, Strahinje, Podgora Krapinska i Zutnica.
Najznacajniji je industrijski objekt na ovom izdvojenom dijelu istrazivanog prostora tvornica
»Krateks d.d.“ koja od 1990. godine posluje u Krapini te se bavi proizvodnjom Zenske
konfekcije. Ostala dva proizvodna objekta na ovom dijelu istrazivanog prostora nalaze se u
naselju Strahinje. Prvi proizvodni pogon ,,El-sjaj* bavi se proizvodnjom proizvoda od PVC
plastike (PVC ambalaze za nadgrobne lampione; i PET ambalaZze za raznu upotrebu puput
prehrane, kozmetike, sredstava za ¢iS¢enje 1 sl.). Drugi proizvodni pogon iz Strahinja je

,Ekovent d.0.0.“ koji je trenutacno u stecaju.

Osim gospodarskog i industrijskog znacaja za Grad Krapinu, ovaj prostor takoder
ima izrazenu rekreacijsku funkciju. Ve¢ u GUP-u iz 1988. godine dio je ovog prostora imao
rekreacijsku namjenu. Godine 1987., naime, u sklopu Univerzijade u Zagrebu izgradeno je
nogometno igraliSte s atletskom stazom te pomo¢nim igraliStem koje danas koristi NK

Zagorec Krapina, a kasnije su neposredno uz nogometno igraliste izgradeni 1 teniski tereni.

Medu kartiranim objektima brojem dominiraju ,,0brti 1 osobne usluge* (sl. 7.). Od
ukupno 13 kartiranih objekata iz skupine ,,0brti i osobne usluge* najvise (4) ih se nalazi u
naseljima Dolié¢e i Podgora Krapinska, 3 u naselju Strahinje te po jedan u Zutnici i Lazima

Krapinskim. Specificnost je ovog dijela istrazivanog prostora §to se ovdje nalazi jedino
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naselje, osim naselja Krapina, u kojem postoje i djecji vrti¢ i osnovna Skola. To je naselje
Podgora Krapinska. Prisutnost djecjeg vrti¢a (Djecji vrti¢ ,,Mali kaj*) i osnovnoskolskog
obrazovanja u Podru¢noj Skoli Augusta Cesarca vrlo je vazna za kvalitetu Zzivota
stanovni§tva ovog i obliznjih naselja. Vazno je takoder naglasiti kako u naselju Zutnica,
nalazi jedini kartirani objekt tijela drzavne uprave koji je lociran izvan gradskog naselja, a
to je Carinska ispostava Krapina. S obzirom na blizinu grani¢nih prijelaza sa Slovenijom
(Macelj, Lupinjak), utjecaj ovog kartiranog objekta vrlo je vazan za zadovoljavanje potreba

gospodarskih subjekata koji sudjeluju u carinskom poslovanju.

Druga najbrojnija skupina kartiranih objekata su ,,ugostiteljski objekti* kojih je
ukupno 6. Svi su ugostiteljski objekti na ovom prostoru kafiéi te su prisutni takoder u samo
funkcionalno najopremljenijim naseljima, odnosno u naseljima Doli¢e, Podgora Krapinska
i Zutnica. Trgovacke su funkcije prisutne samo u tri funkcionalno najopremljenija naselja,

Sto je glavni poticaj dnevnom migriranju stanovniStva u ostala tri naselja.

NAPUSTENI OBJEKTI
TUELA DRZAVNE UPRAVE

ZDRAVSTVO

OBRAZOVANIE | KULTURA
TURISTICKI | SMJESTAJNI OBJEKTI

KOMUNALNE USLUGE

PROIZVODNJA [ I

FINANCIJSKO POSLOVANIJE

OBRTI | OSOBNE USLUGE

PROFESIONALNE USLUGE

UGOSTITELJSKI OBJEKTI

TRGOVINA ZA DUGO.

TRGOVINA ZA KRATKO.

broj kartiranih
0 2 4 6 8 10 12 14 objekata

Sl. 7. Broj kartiranih skupina objekata na sjevernom dijelu istrazivanog prostora
Izvor: terensko Kkartiranje

Opc¢enito, pravilnost koncentracije kartiranih objekata na ovom dijelu istrazivanog
prostora vezana je za glavne prometnice i ulice pojedinih naselja. U tim dijelovima naselja

dominantna je stambena funkcija, dok su poslovne funkcije, narocito obrti (autoservisi, razne
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mehaniCarske radionice, frizerski i saloni ljepote i sl.) te manjim dijelom profesionalne

usluge, Cesto locirane unutar ili u dvoriStu privatnih kuca.

Sl. 8. Primjer mjeSovite namjene objekta (u prizemlju autolimarska radionica, a na katu
stambeni prostor)
Izvor: fotografirao autor (19.1.2019.)

4.1.2. SrediSnji dio istraZivanog prostora

SrediSnji dio istrazivanog prostora obuhvaca gradsko naselje Krapinu te naselja
Tkalci, Triki Vrh, Bobovje, Mihaljekov Jarek, Strazu Krapinsku i Suselj Brijeg. Ukupna
povrsina ovog dijela iznosi samo 8,4 km? (17,7 % ukupne povrSine Grada Krapine), ali na
njemu Zivi vise od polovice stanovnika Grada Krapine (6.323, 50,1 %). Logi¢no je stoga
kako je od tri izdvojena dijela istraZivanog prostora, ovo prostor na kojem je evidentirano

najvise poslovnih i usluznih objekata (337) uz 21 napuSteni objekt.

Na ovom se prostoru takoder nalaze dva od ukupno Cetiri naselja (na prostoru Grada
Krapine) u kojima nije evidentiran niti jedan objekt s poslovnom i/ili upravnom funkcijom.
To su povrinom i brojem stanovnika dva najmanja naselja Grada Krapine - Suselj Brijeg i

Straza Krapinska.
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Sl. 9. Prostorni razmjestaj kartiranih skupina objekata na sredisnjem dijelu istrazivanog
prostora
Izvor: izradio autor

Najveca je koncentracija stanovniStva na ovom prostoru posljedicno utjecala na
lociranje 7 obrazovnih institucija, jedine zdravstvene institucije (u sklopu koje se nalaze
Dom zdravlja KZZ i Dom zdravlja Krapina), komunalno poduzeée (,,Krakom d.0.0.%) koje
pruza komunalne usluge na podrucju bivSe op¢ine Krapina te gotovo svi objekti financijskog

poslovanja i tijela drzavne uprave.

Medu kartiranim objektima najvise je objekata iz skupine ,,profesionalne usluge®
(69). Iduce su po brojnosti kartiranih objekata skupine ,,trgovina za dugoro¢ne potrebe* (50),
zatim ,trgovina za kratkoro¢ne potrebe” (44), slijede ,,0brti i osobne usluge“ (43) i
,ugostiteljski objekti (38). Navedene kartirane skupine pripadaju tercijarnim djelatnostima
koje se nastoje locirati na mjestima najvece dostupnosti, odnosno u najfrekventnijim 1
funkcionalno naopremljenijim ulicama, stoga ¢e se njihova struktura i prostorni razmjestaj

detaljnije analizirati kasnije unutar potpoglavlja Gradski centar.
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Tab. 3. Proizvodni pogoni u sedi$njem dijelu istrazivanog prostora

Naselje Tvrtka Djelatnost
Bobovie Musek Kaminko d.o.o® proizvodnja stiropora, montaza
7 e kamina, izrada rostilja i peéi
Bobovie Jari d.o.o" proizvodnja proizvoda od
J 7 o plastike
Bobovie Vatrostalac d.o.o® proizvodnja vatrostalnih
7 o praskastih materijala
Bobovje Esotehna d.o.0. proizvodnja rashladne i
” B ventilacijske opreme
Krapina ,Kotka d.d* proizvodnja muske konfekcije
proizvodnja i veleprodaja
Krapina »Proting Horvat d.o.0. pamucnih krpa za ¢is¢enje u
industriji
- . roizvodnja kontejnera, metalnih
Mihaljekov Jarek ,»Jedinstvo d.o.0.* P J.. . ..J -
konstrukcija i njihovih dijelova
proizvodnja pokrova i fasada iz
Mihaljekov Jarek ,Hrsak d.0.0* profiliranih limova te pratece
limarije
- roizvodnja vrata i prozora od
Mihaljekov Jarek ,.VIAL Profil d.o.0. P J metala P

Izvor: terensko kartiranje

Ovdje je takoder dosta izrazena proizvodna funkcija — Kartirano je 9 proizvodnih
pogona, od kojih je najviSe (njih 4) locirano u naselju Bobovje. U naselju Mihaljekov Jarek
locirana su 3 proizvodna objekta, a u Krapini 2. Najpoznatiji je proizvodni pogon na ovom
dijelu istrazivanog prostora definitivno onaj tvornice ,,JJedinstvo d.0.0.“ u Mihaljekovu

3

Jarku. ,Jedinstvo d.0.0.“ osnovano je 1952. godine i bavi se proizvodnjom kontejnera,
metalnih konstrukcija i njihovih dijelova. Isprva je kao manja bravarska radionica bilo
smjesteno u Magistratskoj ulici, a kasnije je sagradila vlastiti proizvodni pogon na danasnjoj

lokaciji (Flegar, 2014).
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Sl. 10. Broj kartiranih skupina objekata na sredi$njem dijelu istrazivanog prostora
Izvor: terensko kartiranje

Jedan od 15 kartiranih objekata iz skupine ,,turisticki i smjestajni objekti®, koji se
nalazi na ovom dijelu istrazivanog prostora, vjerojatno najpoznatiji objekt u Krapini
opcenito, ujedno 1 prvi paleontoloski spomenik prirode u Hrvatskoj (1948) jest Muzej
krapinskih neandertalaca. Muzej se nalazi na brijegu Husnjakovo na kojemu su pronadeni
fosilni ostaci ,.krapinskog pracovjeka* po kojemu je Krapina najpoznatija. Novi je Muzej
otvoren u velja¢i 2010. godine, arhitektonski podsje¢a na izvorno staniSte pracovjeka
(poluspilju) te takoder nudi razne dodatne sadrzaje edukativnog karaktera poput virtualne
Setenje muzejom uz audio vodica, interaktivne karte te razne atraktivne efekte kojima se
povecava dozivljaj proslosti (URL 2). Od ostalih atrktivnijih turistiCkih objekata na ovom
dijelu nalaze se jo§ krapinski Stari grad, Galerija grada Krapine i Muzej Ljudevita Gaja.
Smjestajne objekte ¢ine hosteli 1 apartmani, a ukupno ih je 8, od kojih se 6 nalazi u naselju

Krapina, a 2 u naselju Trski Vrh.

Ulica koja u radu na pripada izdvojenom gradskom centru, ali ima najizraZeniju
poslovnu i proizvodnu funkciju u Krapini je Ulica Frana Galovi¢a. To je ulica duljine
otprilike 1,5 kilometara koja se proteze od Zeljeznicke stanice Krapina i Ulice Ante
Starc¢evic¢a u smjeru juga prema gospodarskoj zoni. U Ulici Frana Galovi¢a kartirano je
najviSe objekata s poslovnim i1 upravnim funkcijama, ukupno 52, te jo§ 5 napustenih
objekata. Najvise kartiranih objekata u ovoj ulici pripada u kartiranu skupinu ,,profesionalne
usluge®, njih 16 (28,1 %). Sljedece najbrojnije skupine s 12 kartiranih objekata (21,1) %
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pripadaju ,.financijskom poslovanju“®

, a slijede tijela drzavne uprave s 10 kartiranih
objekata (17,5 %). Od ostalih skupina kartiranih objekata ovdje je evidentirano je 5
napustenih objekata, po 3 ,,ugostiteljska objekta®, ,,trgovine za kratkoro¢ne potrebe* i ,,0brta
i osobnih usluga“. U Kartiranim skupinama ,trgovina za dugoro¢ne potrebe” i
,proizvodnja“® evidentirana su dva objekta, a preostali jedan objekt je iz kartirane skupine
Hturisti¢kih 1 smjestajnih objekata®. Vaznost poslovne funkcije ove ulice za Krapinu je vrlo
velika. To je jasno iz podatka da je ovo ulica u kojoj je evidentirano najviSe objekata s
poslovnim i/ili upravnim funkcijama. Morfologija gradskog centra Krapine definirana je
viSe od pola stoljeca te u njemu gotovo da 1 nema slobodnog prostora. Zato ne iznenaduje da
je Grad Krapina krajem srpnja 2018. godine krenuo u izgradnju produzetka Ulice Frana
Galovic¢a kojim ¢e se povezati cesta koja vodi sa Zagorske magistrale prema poduzetnickoj

zoni i Krapini. Na taj se nacin planira rasteretiti promet kroz centar grada te povezati

poduzetnic¢ku zonu s gradskim centrom.

4.1.2.1. Gradski centar

Prostor srediSnjeg dijela koji posebno treba istaknuti i analizirati je gradski centar.
Centar grada je mjesto gdje funkcije i urbanisticke vrijednosti dostizu svoj maksimalni
intenzitet (Mareti¢, 1996). Osim najintenzivnije koncentracije centralnih funkcija grada,
neka su od obiljezja gradskih centara velika gustoca izgradenosti i urbanistickih vrijednosti,
velika gustoca zaposlenosti i1 stanovanja, najveca vrijednost i iskoriStenost gradskog
zemljista, veliki broj poslovnih ureda i specijaliziranih prodavaonica, prisutnost znacajnih
povijesnih gradevina, sjeciSte linija javnog prometa, mjesto susreta gradana i posjetitelja 1

sl. (Mareti¢, 1996).

Vode¢i se navedenim obiljezjima gradskih centara, dozivljajem prostornih odnosa 1
rezultatima terenskog kartiranja, za potrebe ovog rada i kvalitetnije analize funkcionalno-
prostorne strukture, izdvojen je prostor gradskog centra Krapine (sl. 11.). Izdvojeni gradski
centar definiran je izmedu Ulice Ante Starcevica — Trga Stjepana Radi¢a — Ulice Ljudevita
Gaja — Trga Ljudevita Gaja — Magistratske ulice — Ulice Dragutina Gorjanovica
Krambergera — Celjske ceste — Ulice Ivana Rendica (sl.9.). Povr$ina izdvojenog gradskog

centra iznosi priblizno 0,45 km?.

15 4 osiguravajuce kuce (, Wiener osiguranje®, ,Croatia osiguranje®, ,Jadransko osiguranje” i, Euroherc
osiguranje”) i bankomata ( bankomati ,,NTL banke” ,Zagrebacke banke”, ,,PBZ-a“, ,HPB-a“) i FINA
16 ranije u radu navedeni ,Promoting Horvat“ i ,Hréak d.0.0.“
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Sl. 11. Razmjestaj kartirane skupine objekata u izdvojenom gradskom centru Kraplne
Izvor: terensko Kkartiranje, Open Street Map

Vidljivo je kako je u Ulici Ivana Rendi¢a manja koncentracija kartiranih objekata
nego u ostalim ulicama i trgovima izdvojenog gradskog centra (sl. 11.). To je, medutim,
ulica koja u svojem juznijem dijelu ima vrlo izrazenu stambenu funkciju te takoder
prostornom logikom pripada gradskom centru i vrlo je bitna za njegovu prostornu
organizaciju. Mareti¢ (1996) istice kako se granice gradskog centra naj¢es¢e odreduju

zaokruzivanjem Sirokom cestom koja istodobno omogucuje rjeSavanje prometnih problema.
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Uz navedenu stambenu funkciju, prisutna su i tijela drzavne uprave te 2 objekta financijskog
poslovanja. Ulica Ivana Rendi¢a ima vrlo bitnu ulogu u organizaciji prometa u gradu. U ovoj
se ulici nalaze dva najveca parkiralista u i oko gradskog centra te je takoder Ulicom Ivana
Rendic¢a najlakse osobnim automobilima i vozilima javnog gradskog prijevoza izaéi iz
gradskog centra (i prema sjevernim i juznim dijelovima grada). Osim svega navedenog, na
Ulicu Ivana Rendi¢a, u smjeru juga, veze se ranije spomenuta Ulica Frana Galovi¢a -

funkcionalno najopremljenija ulica u Krapini s izrazito naglasenom poslovnom funkcijom.

Dvije su vazne karakteristike funkcija okupljenih u glavnom gradskom centru: one
privlace svo stanovni§tvo grada i1 regije te omogucuju brojne interakcije. Te funkcije
pripadaju tercijarnim djelatnostima. To su uprava, poslovanje, trgovina, ugostiteljstvo,
kultura, obrazovanje, zabava i usluge (Mareti¢, 1996). Zahtjevi za lokacijom tercijarnih
djelatnosti razlikuju se od zahtjeva lokacije industrije. Za tercijarne djelatnosti je to Sto veca
dostupnost stanovnistva (Vresk, 1990). Ocekivano je stoga kako je 1 u Krapini glavnina
tercijarnih djelatnosti koncentrirana upravo u gradskom centru i u njegovoj neposrednoj
blizini. Koncentracija poslovnih i upravnih funkcija u Krapini najveca je u najfrekvnetnijim
ulicama gradskog centra te takoder u ulicama koje iz njega ,,izlaze*. Primjeri takvih ulica su
npr. Ulica Frana Galovi¢a, Ulica Dragutina Domjani¢a, Zagrebacka cesta, Ulica Kardinala

Stepinca i Ulica Matije Gubca.

Raznovrsno$c¢u i brojem kartiranih objekata, odnosno funkcija, unutar izdvojenog
gradskog centra danas prednjaci Ulica Ljudevita Gaja (tab. 4.). U prvoj polovici 20. stolje¢a
funkcionalno je nesto jaca ipak bila Magistratska ulica. Medutim, zbog otvorenosti je glavni
smjer Sirenja grada bio je prema jugu pa od druge polovice 20. stolje¢a Gajeva ulica
funkcionalno jaa, a Trg Ljudevita Gaja postaje glavni gradski trg koji je povezao dvije
glavne gradske ulice. Kao specificnost tadasnje Gajeve ulice javlja se diferencijacija po
namjeni izmedu njezine isto¢ne i zapadne strane. Isto¢na strana, koja je ranije izgradena ima
stambenu namjenu, a na zapadnoj zbog blizine Krapincice kao izvora energije (mlinovi)
nastaju manufakture. Kasnije su tu smjestenti i razli¢iti nov¢arski zavodi. Magistratska ulica,
nekada$nja srednjovjekovna jezgra, potpuno se izgraduje kontinuiranom frontom procelja.
Ta ulica gubi funkciju gradskog srediSta, no zadrZava rezidencijalnu i upravnu ulogu
(Vuceti¢, 2004, preuzeto iz Flegar, 2014). Magistratska ulica danas ima vrlo izraZzenu
upravnu funkciju jer su u njoj locirani Gradska uprava, Mati¢ni ured Krapina, sjediste
Krapinsko-zagorske zupanije, Turisticka zajednica Krapinsko-zagorske Zupanije i Drzavna

geodetska uprava.
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Tab. 4. Broj i funkcije kartiranih objekata u funkcionalno opremljenijim ulicama Grada

Krapine'’
Broj
Naziv ulice kartiranih | Funkcije kartiranih objekata
objekata
1 Ulica Frana Galovi¢a 57 ; Eirr?;isé.ogize_u:;u@e - 16
3. Tijela drzavne uprave — 10
ULICA LIJUDEVITA 1. Trg. za dugoroéne potrebe — 11
2. 53 2. Obrti i osobne usluge — 10
GAJA i
3. Profesionalne usluge — 9
3 1. Trg. za kratko., Trg. za dugo., Profesionalne
' MAGISTRATSKA 40 usluge, Obrti i osobne usl. — 6
ULICA 2. Tijela drzavna uprave — 5
1. Trgovina za kratko. — 7
4, TRG LJUDEVITA GAJA )8 2. Ugosti.teljski objekti — 6
3. Profesionalne usluge — 4
ULICA 1. Trgovina za kratko. — 5
5. ANTE STARCEVICA 19 2. Trgovina za dugo., Financijsko poslov. — 4
1. Profesionalne usluge -6
6. Ulica Matije Gubca 18 2. Ugostiteljski objekti; Napusteni objekti — 3
1. Profesionalne usluge — 5
7. TRG STJEPANA 13 2. Trgovina za dugo. — 3
RADICA 3. Financijsko poslovanje — 2
1. Tijela drzavne uprave — 3
8. ULICA !VANA 13 2. Trgovina za kratko.; Trgovina za dugo.,
RENDICA Financijsko poslovanje — 2
1. Trgovine za dugo — 4
9. Zagrebacka cesta 10 2. Trgovina za kratko.; Profesionalne usl. — 2
1. Profesionalne usluge; Obrti i osobne usluge — 4
10. Ulica kardinala Stepinca 10 2. Trgovina za kratko.; Napusteni obj. — 1
11. SETALISTE ; 822?12\2332 Iollrjjlf!tlfj’;ifeionalne usl.; Napusteni
HRV.NAR.PREPORODA 7 obj. 1 ’ ’
1. Trg. za kratko.; Trg. za dugo. — 2
12 ULICA 2. Profesionalne usl.; Financ. posl.; Proizvodnja —
' D.G.KRAMBERGERA 7 ' B ' B

1

Izvor: terensko kartiranje

U gradskom je centru terenskim kartiranjem evidentirano 180 od ukupno 431 objekta

s poslovnim 1/ili upravnim funkcijama, odnosno 41,8 %. Skupine kartiranih objekata ¢ija je

prisutnost u gradskom centru veéa od 50 % od ukupnog broja kartiranih objekata u istim

skupinama na prostoru Grada Krapine su ,,objekti financijskog poslovanja“ (61,3), ,.trgovine

za dugoroc¢ne potebe* (55,2 %) i ,trgovine za kratkoro¢ne potrebe* (54,5 %).

17 velikim su slovima oznalene ulice koje se nalaze unutar izdvojenog gradskog centra
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Zbog svoje funkcionalne snage gradski se centar sa socioloskog aspekta cesto
prikazuje kao mjesto susreta ljudi i interakcije raznih gradskih funkcija. 1z tog razloga ne
iznenaduje kako je u gradskim centrima najveca koncentracija ugostiteljskih objekata koji
sluze kao mjesta okupljanja ljudi. Tako se primjerice u izdvojenom gradskom centru Krapine
nalaze ¢ak 23 ugostiteljska objekta, odnosno ¢ak 45 % (sl. 12.) ukupnog broja kartiranih
ugostiteljskih objekata na prostoru Grada Krapine. Prostori ve¢e koncentracije ugostiteljskih
objekata unutar gradskog centra smjesteni su na glavnom gradskom trgu - Trgu Ljudevita

Gaja, te nasuprot zeljeznickog i autobusnog kolodvora .
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Sl. 12. Udio Kartiranih skupina objekata u izdvojenom gradskom centru od ukupnog broja

kartiranih objekata
Izvor: terensko kartiranje

Jedini proizvodni pogon koji je smjeSten u gradskom centru najjdugovjecnija je
krapinska tvornica ,,Kotka* koja se bavi proizvodnjom muske konfekcije. ,,Kotka je od 1953.
godine smjestena u Ulici Dragutina Gorjanovi¢a Krambergera. Zanimljivo je kako je u GUP-
u iz 1988. godine istaknuta potreba za pronalaskom nove lokacije, odnosno premjestanjem
proizvodnog postrojenja ,,Kotke* iz gradskog centra, medutim, to nije ostvareno te je
»Kotka® veli¢inom 1 znaCenjem jedan od najdominantnijih objekata gradskog centra
Krapine. Industrija je znatno ve¢i korisnik zonskih povrSina (Loncar, 2017) pa je stoga jasna
bila namjera njene relokacije iz gradskog srediSta u kojemu nema mnogo slobodnog

prostora. Primjer je velikog postrojenja koje je zbog navedenog razloga lokaciju potrazilo
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izvan gradskog centra metolopreradivacko industrijsko postrojenje ,Jedinstvo d. d.
(proizvodnja kontejnera, metalnih konstrukcija i njihovih dijelova) koje je u poc¢ecima bilo
manja bravarska radionica smjestena u Magistratskoj ulici, dok je kasnije sagradilo vlastiti
proizvodni prostor u naselju Mihaljekov Jarek na glavnoj pristupnoj cesti (s juzne strane)

prema gradskom centru.

4.1.3.Juzni dio istraZivanog prostora

Juzni dio istrazivanog prostora obuhvacéa najveéi broj naselja i najvecu povrsinu od
tri u radu izdvojena dijela Grada Krapine. Naselja koja obuhvaca ovaj dio grada Krapine su
Polje Krapinsko, Pretkovec, Vidovec Krapinski, Pristava Krapinska, Vidovec Petrovski,
Velika Ves, Lepajci, Gornja Padetina, Skari¢evo i Donja Semnica. Ukupna povriina ovog
dijela istrazivanog prostora iznosi 28,78 km? (60,5 % ukupne povrsine Grada Krapine). U
tim je naseljima ukupno terenskim kartiranjem evidentirano 59 objekata s poslovnim i/ili

upravnim funkcijama te jos 3 napuStena objekta.

-

Grad Krapina
Trgovina za kratko. potrebe

O

Trgovina za dugo. potrebe
Ugostiteljski objekti
Profesionaine usluge

Obrti i osobne usluge
Financijsko poslovanje
Proizvodnja

Turisticki i smjestajni objekti
Komunaine usluge

Tijela drzavne uprave
Obrazovanje i kultura

Zdravstvene ustanove

+DFpoomOOOO@

Napusteni objekti

Sl. 13. Razmjestaj kartiranih skupina objekata na juznom dijelu istraZivanog prostora
Izvor: izradio autor

Ovo je dio istrazivanog prostora u kojem se od pocetka 21. stolje¢a dogadaju
najocitije promjene. Zbog skucenog polozaja u kotlini Krapina se iz gradske jezgre prvotno

brze Sirila prema sjeveru (prema naseljima Doli¢e, Strahinje, Podgora Krapinska). Danas je,
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medutim, prostorno Sirenje usmjereno na reljefno prosirenje doline Krapincice prema jugu.
Naselja juzno od gradske jezgre u kojima je zapocelo prvo Sirenje grada prema jugu su centru
najbliza naselja Bobovje, Mihaljekov Jarek i Polje Krapinsko. Sva su tri navedena naselja
prema broju kartiranih objekata/funkcija, poslije naselja Krapine, funkcionalno

najopremljenija i najdiverzificiranija.

Planiranje razvoja ovog dijela istrazivanog prostora intenzviralo se u drugoj polovici
20. stoljeca. To je vrijeme kada se Krapina planirano pocinje prostorno $iriti izvan gradske
jezgre izgradnjom novih stambenih naselja sjeverno 1 juZzno od gradske jezgre. U
tekstualnom dijelu Generalnog urbanistickog plana grada Krapine iz 1988. godine istiCe se
kako su u periodu od donosenja prethodnog GUP-a iz 1976. godine nastale bitne promjene
u drustveno-ekonomskom razvoju Krapine te takoder u zakonskim propisima. Kao
najvaznija promjena na prostoru grada u odnosu na prijasnje planiranje istaknuta je korekcija
trase, tada joS neizgradene, autoceste na dionici Krapina — Macel;. Prema tada$njoj
prostorno-planskoj dokumentaciji na kojoj se temeljila izrada GUP-a iz 1976. godine,
lokacija ¢vora ,,Krapina“ tada jo§ neizgradene autoceste trebala se nalaziti na prostoru
naselja Mihaljekov Jarak, ali je zbog Sirenja grada i potreba za stambenim prostorom ta
lokacija s vremenom postala nepovoljna. Dotadasnjim je GUP-om (1976.) planirano da trasa
autoceste prati postoje¢u magistralnu cestu do Mihaljekova Jarka, gdje bi se cvorom odvajala
1 isto¢no od Trskog Vrha zaobilazila grad. U GUP-u iz 1988. godine predlozeni je pomak
dijela trase autoceste 1 ¢vora na jug prema naselju Velika Ves, Sto je uvjetovalo Sirenje
granice GUP-a u odnosu na onaj iz 1976. godine za otprilike 850 metara prema jugu. To
odgovara fizicko-geografskim obiljezjima promatranog prostora, odnosno prirodne
uvjetovanosti gradskog Sirenja u smjeru sjevera i, u ovome slucaju, juga, a ne u smjeru istoka
1 zapada. Upravo se u tom juznom, dotada neizgradenom dijelu, u nastavku tekstualnog
dijela GUP-a (1988.) planira najintenzivnija izgradnja i pro$irivanje industrijsko-komunalne
zone u dolini rijeke Krapinc¢ice. Najznacajni zahvati planirani su u naselju Bobovje u kojem
je, osim radne zone, predvidena moguénost izgradnje veceg broja kolektivnih 1 individualnih
stanova. Jo$ je jedan od bitnih zakljuaka za razumijevanje prostornog i funkcionalnog
Sirenja Krapine iz GUP-a iz 1988. godine da u sjevernog industrijskoj zoni zbog, ve¢ tada
(prije trideset godina), malih moguénosti Sirenja izgradenih povrSina te osiguranja obliznjih
povrsina za prolazak autoceste i §irenja rekreativnih zona (u naselju Zutnica i Bobovje) nije
predvideno privlac¢enje novih korisnika. Sve to upucéuje kako je ovaj dio istrazivnog prostora

tada ve¢ bio predviden za funkcionalno jacanje.
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Glavnina kartiranih objekata na ovom prostoru prostoru nalazi se uz drzavnu cestu
(D1) sve do naselja Velika Ves, nakon cega se kartirani objekti koncentriraju uz glavnu
pristupnu cestu koja se na nju nastavlja prema naselju Krapini i ulazi u gradski centar kao
Zagrebacka cesta. Navedene prometnice na ovom izdvojenom podrucju prolaze kroz naselja
Lepajci, Velika Ves i Polje Krapinsko®® te se na prostoru do 200 metara oko njih nalaze 32
kartirana objekta. Funkcionalna vaznost prostora uz prometnicu slikovito se ogleda u
podataku da je u ova tri naselja ukupno kartirano 40 objekata, $to znaci da je na prostoru uz
ovu prometnicu u navedenim naseljima locirano 80 % Kkartiranih objekata. Primjerice, na
ovom je dijelu istrazivanog prostora kartirano ukupno 6 ugostiteljskih objekata (sl. 14.), a
samo jedan se ne nalazi na navedenoj prometnici. Promatraju¢i u kontekstu svih kartiranih
objekata na ovom izdvojenom dijelu istazivanog prostora, znacaj ove prometnice takoder je
velik. Ovaj dio, kao §to je ranije reCeno, zauzima najveci dio povrSine Grada Krapine (60,5
%), ali je na njemu prisutno samo 58 objekata s poslovnim i upravnim funkcijama te jo$ 3
napustena objekta, $to znaci da je samo na prostoru od 200 metara oko navedenih prometnica

na ovom dijelu istraZzivanog prostora locirano 52,5 % kartiranih objekata.

NAPUSTENI OBJEKTI —

TUELA DRZAVNE UPRAVE
ZDRAVSTVO

OBRAZOVANIJE | KULTURA =
TURISTICKI | SMJESTAINI...

KOMUNALNE USLUGE

PROIZVODNJA
FINANCIJSKO POSLOVANIJE
OBRTI | OSOBNE USLUGE
PROFESIONALNE USLUGE
UGOSTITELJSKI OBJEKTI
TRGOVINA ZA DUGO.

TRGOVINA ZA KRATKO.

broj
0 2 4 6 8 10 12 14 16 Kartiranih

objekata

Sl. 14. Broj kartiranih skupina objekata na sredi$njem dijelu istrazivanog prostora
Izvor: terensko Kkartiranje

Najveci broj kartiranih objekata, njih 15, pripada u skupinu ,,0brti i osobne usluge*

(sl. 14.). To je ujedno prostorno najpravilnije rasporedena kartirana skupina objekata na

-----

18 Kasnije prolaskom kroz naselje Mihaljekov Jarek pod nazivom Zagrebacka cesta ulazi u gradski centar,
odnosno nastavlja se kroz gradski centar kao Ulica Ljudevita Gaja.
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su ,,obrti i osobne usluge* na ovom dijelu istrazivanog prostora autoservisi, vulkanizeri,
(strojo)bravarske radionice te frizerski i kozmeticki saloni. Ras¢lanjivanjem ove skupine
objekata moze se do¢i do pravilnosti kako su uz navedenu glavnu prometnicu locirani

frizerski i kozmeticki saloni, a dalje od nje ostali navedeni obrti.

Izvor: URL 3

Druga najbrojnija skupina Kartiranih objekata su ,.turisti¢ki i smjestajni objekti®. U
ovoj je skupini na ovom dijelu istrazivanog prostora kartirano ukupno 11 objekata.
Najpoznatiji turisti¢ki 1 smjestajni objekt na ovom dijelu istrazivanog prostora definitivno je
turisti¢ko selo ,,Vuglec breg* koje se nalazi u naselju Skari¢evo. ,,Vuglec breg* jedan je od
najpoznatijih predstavnika ruralne turisticke ponude na prostoru Krapinsko-zagorske
zupanije. Cijelo se imanje prostire na preko 12 hektara povrSine na kojoj se nalaze autohtone
zagorske ,.hize* koje su uredene za smjestaj gostiju te stara gospodarska zgrada u kojoj se
nalaze restoran, vinski podrum, dvorana za seminare i sala za sastanke (URL 3). Ostali
ruralni turisti¢ki objekti na ovom prostoru koji nude i uslugu smjestaja su ,,Ruralna kuca za
odmor Golub“ (Skari¢evo), ,,Villa Padetina“ (Gornja Padetina), ,, Apartmani OPG-a Papes*
(Velika Ves), apartmani ,,Pod orehom* (Velika Ves) i ,,Apartmani Horvat“ (Donja Semnica).
Moze se primijetiti kako su ovi, ruralni oblici turistickih objekata smjesteni dalje od
gradskog centra nego ostali, prvenstveno, smjestajni objekti na ovom dijelu istrazivanog
prostora. Ostalih 5 kartiranih objekata koji pripadaju u skupinu turistic¢ki i smjestajni objekti
nemaju naglaseni ruralni karakter, ve¢ im se ponuda prvenstveno odnosi na ponudu

smjestaja.
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Od deset naselja na ovom dijelu istrazivanog prostora u ¢ak njih cetiri (Pretkovec,
Pristava Krapinska, Vidovec Krapinski i VVidovec Petrovski) nije evidentirana niti jedna
trgovina za kratkoro¢ne potrebe. U ostalim naseljima ukupno ih ima 8, a najvise, po dvije, u
naseljima Lepajci i Gornja Pacetina. Kartiranih objekata iz skupine ,,trgovina za dugorocne
potrebe na ovom dijelu istrazivanog prostora ima ukupno 6, a prostorno su rasporedeni u

ukupno tri naselja — Velikoj Vesi (3), naselju Polje Krapinsko (2) i Pristavi Kranskoj (1).

U skupinama ,profesionalne usluge“, ,trgovina za dugoro¢ne potrebe* i
,ugostiteljski objekti kartirano je ukupno 6 objekata. Objekti ,profesionalnih usluga“
prisutni su samo u dva funkcionalno najopremljenija naselja — Velikoj Vesi (4) i Lepajcima
(2). Objekte ,,profesionalnih usluga“ na ovom dijelu istrazivanog prostora ¢ine poslovni
uredi geodetskih 1 arhitektonskih, gradevinarskih i projektantsko-tehnic¢kih savjetovanja te

dva knjigovodstvena i raéunovodstvena ureda.

Iako se na ovom dijelu istrazivanog prostora nalaze samo tri proizvodna objekta®®,
0Vvo je prostor na kojemu je prema prostorno-planskim dokumentima predvidena znacajna
proizvodna uloga. Naime, ovo je dio istrazivanog prostora na kojem se nalazi veé¢i dio
,,Poduzetnic¢ke zone Krapina Nova“ (sl. 16.) koja se dijeli na zapadni i juzni dio. Zapadni se
dio prostire na 43 hektara povrSine, a nalazi zapadno od Zeljeznicke pruge ispod stambenog
naselja Bobovje i Pristava Krapinska do nadvoznjaka Autoceste Zagreb - Macelj. Prometno
je povezana preko nadvoznjaka nad zeljeznickom prugom i vodotokom Krapinica na
drzavnu cestu D1 kod naselja Polje Krapinsko (tzv. "zagorska magistrala"), na udaljenosti
oko 1 km od ¢vora Krapina na Autocesti Zagreb - Macelj, dok je iz centra grada povezana s
Ulicom Frana Galovica i cestom naselja Bobovje (Grad Krapina, n.d.). Juzni se dio prostire
na 42 hektara povrsine od nadvoznjaka autoceste na sjeveru do ceste Lepajci - Krapinske
Toplice na jugu te od autoceste na istoku do vodotoka Krapinica na zapadu (Grad Krapina,
n.d.).

19 Rene konstrukcije d.0.0.” (Pristava Krapinska; proizvodnja i montaza ¢eli¢nih konstrukcija) , Alu-forma
d.o.0.“ (Velika Ves; proizvodnja ALU drva, PVC stolarija, staklenih fasada) i ,,Kamenolom Gorjak d.o.0.”
(Velika Ves)

37



SI.16. ,,Poduzetnic¢ka zona Krapina Nova“
Izvor: URL 4

4.2. Funkcija stanovanja

Stanovanje je jedna od temeljnih funkcija ljudskog opstanka pa zbog toga zasluzuje
posebnu pozornost. Svaki grad ili drugo naselje ima svoju funkciju stanovanja (Vresk, 2002).
Znatan dio stanovnika koji rade u pojedinim djelatnostima stanuje u gradu, a dio
svakodnevno putuje na rad iz okolice. S obzirom na to javlja se potreba stanovanja u gradu.
Funkcija stanovanja nekog grada moZe se mjeriti brojem stanova, stambenom povrSinom i

brojem stanovnika koji stanuju u gradu (Vresk, 2002).

Tab. 5. Nacin koriStenja stanova u Gradu Krapini 2011. godine

Broj 4620 4412 3862 419 131 191 16 - 1

Povriina (u m? 3874001 351 149 28 700 7551 9792 543 - 62

Izvor: Popis stanovni$tva, kucanstava i stanova 31. ozujka 2011.; posebno obradeni podaci, Drzavni zavod za
statistiku, Zagreb, 2017.

Ve¢ je reCeno kako su funkcionalne i druStvene promjene u drugoj polovici 20.
stolje¢a utjecale na prostorno Sirenje grada izvan gradskog centra. U novije vrijeme na
prostoru grada Krapine grade se nove stambene povrsine u kojima prevladavaju visekatne
stambene zgrade, Sto je promijenilo izgled grada te njegovu morfolosku strukturu. Na
istrazivanom prostoru prema podacima iz Popisa stanovnistva, kucanstava i stanova iz 2011.
godine nalazi se 4.620 stanova od kojih je stalno naseljeno 4.412 stanova. Prema podacima

iz Popisa stanovniStva, kucanstava i stanova iz 2001. godine te je godine u Krapini bilo
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ukupno 4.543 od kojih je 4.191 bilo stalno naseljeno. To znaci da se u posljednjem
medupopisnom razdoblju broj stanova u Krapini povecao za 77 (1,7 %), dok se udio stalno

naseljenih stanova povecao 3,3 % (s 92,2 % 2001. na 95,5 % 2011. godine)

Prema Popisu stanovnistva, kucanstava i stanova iz 2011. godine u Krapini
zabiljezena su 3.944 kucanstva, dok ih je 2001. godine bilo 3.977. Stoga se u posljednjem
medupopisnom razdoblju moze ustvrditi smanjenje od 33 kucanstva. Od 23 naselja grada
Krapine u navedenom razdoblju njih je 12 biljezilo pad broja kucanstava, 9 je imalo porast,
a 2 su zadrZzala isti broj. Osim naselja Krapine koja biljezi rast od 22 kucanstva, najveci rast
broja kucanstava imaju funkcionalno ja¢e opremljena naselja Mihaljekov Jarek (porast za
24) 1 Podgora Krapinska (porast za 17). Ostala naselja koja biljeZe rast broja kucanstava su
Doliée (+ 5), Tkalci (+ 5), Zutnica (+ 4), Pretkovec (+ 4) i Straza Krapinska (+1 ). Najveéi
pad broja kuc¢anstava u posljednjem medupopisnom razdoblju biljeze funkcionalno slabija

naselja Donja Semnica (pad za 38), Skari¢evo (pad za 32) i Gornja Pacetina (pad za 13).

Diskoordinacija izmedu funkcija stanovanja 1 funkcija rada znacajan je pokazatel]
funkcionalno-prostorne strukture grada. Ona omogucava diferencijaciju grada na zone jace
ili slabije funkcije rada, odnosno stanovanja, §to je neophodno za analizu unutargradskog
kretanja stanovniStva 1 planiranje gradskog prometnog sistema. Dosadasnja istrazivanja u
svijetu ukazala su na veliku diskoordinaciju izmedu funkcija rada i stanovanja u pojedinim
dijelovima gradova. Prvenstveno su izrazene izmedu tzv. Cistih stambenih zona u kojima
znatno vise ljudi stanuje nego radi, te poslovnih i industrijskih zona koje imaju naglasenu
funkciju rada. Opcenito se moze reci da se diskoordinacija izmedu funkcije rada i stanovanja
u pojedinim dijelovima grada povecava tijekom njegova razvoja i njegova Sirenja (Vresk,

1986) .

5. UCINCI FUNKCIONALNO-PROSTORNE STRUKTURE NA STANOVNISTVO
I NASELJENOST GRADA KRAPINE

5.1. Kretanje ukupnog broja stanovnika 1961. - 2011. godine

Nakon Drugog svjetskog rata glavni unutarnji migracijski tok u Hrvatskoj bio je selo
- grad. Bila je to posljedica, prije svega, osjetnih razlika u demografskoj i op¢oj drustveno-
gospodarskoj strukturi grada i sela. Razvijajuéi usluzne i drustvene djelatnosti viSeg ranga,
poglavito jaCaju¢i funkciju rada, gradovi postaju odrediSta snazne migracije seoskog
stanovnistva, koja se 60-ih i ranih 70-ih pretvorila u ruralni egzodus (Nejasmi¢, 2005). S
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obzirom da je Krapinsko-zagorska Zupanija tradicionalno ruralni kraj, spomenuti procesi
utjecali su na smanjivanje broja stanovnika. Glavni uzrok tome bili su procesi deagrarizacije
i deruralizacije koji su trajno izmjenili prostor Krapinsko-zagorske zupanije. Spevec (2009)
istiCe kako su pozitivna demografska kretanja u periodu od 1948. do 2011. godine imala
ponajprije urbana naselja. Krapina, kao najve¢i grad na prostoru Krapinsko-zagorske
Zupanije, imala je trajni porast broja stanovnika sve do 2001. godine, medutim, na razini
naselja u tom su se periodu dogodile bitne demografske promjene koje su neraskidivo
povezane s funkcionalnom orgaznizacijom i gospodarskim razvojem Krapine. Unato¢
apsolutnom rastu vecine naselja, ona ipak sve vise relativno zaostaju za naseljem Krapina,

Sto znaci da je stanovnis$tvo sve neravnomjernije rasporedeno, a time i gradske funkcije.

Ranije u radu istaknuto je kako se Krapina tek 1950-ih pocela Siriti izvan gradske
jezgre. Naselje Krapina u tom je periodu imalo brzi porast broja stanovnika u odnosu na
danasnji administrativni grad. U periodu od 1948. do 2001. godine gradsko je naselje imalo
porast s 1.447 na 4.647 stanovnika. U istom je razdoblju stanovnistvo svih ostalih naselja
poraslo za ,,samo‘ 528 stanovnika, pri tome smanjujuc¢i broj stanovnika u posljednja dva
medupopisna razdoblja (1981 - 1991. i 1991 .- 2001.). Zato je jasno kako je nagli porast
broja stanovnika gradskog naselja uvjetovan unutarnjim perazmjestajem stanovnistva i

ruralnim egzodusom, tj. pove¢anom unutarnjom imigracijom stanovnistva okolnih naselja.

Pracenje 1 analizu procesa ruralnog egzodusa u drugoj polovici 20. stolje¢a na
istrazivanom je prostoru mogucée prikazati na mnogo nacina. U€inci procesa ruralnog
egzodusa viSe od pola stolje¢a utjecali su na formiranje funkcionalno-prostorne strukture
grada Krapine. S obzirom da je razmatranje stanovni§tva osnova ili temelj razumijevanja
objektivne prostorne stvarnosti (Sterc, 2015) te kako je njegov broj i razmjestaj neposredni
pokazatelj atraktivnosti prostora i temeljni element njegove buduénosti (NejaSmic¢, 2008), za
prikazivanje povezanosti izmedu demografskog kretanja i funkcionalne opremljenosti
naselja Grada Krapine odabran je pokazatelj indeks promjene broja stanovnika u razdoblju
od 1961. do 2011. godine.

U vremenskom razdoblju od 1961. do 2011. godine pozitivne vrijednosti (ve¢e od
100) indeksa ukupne promjene broja stanovnika biljezi 13 naselja (sl. 17.). Medu tih 13
naselja nalaze se Sest od ukupno sedam naselja u kojima je terenskim kartiranjem
evidentirano 10 ili viSe objekata s poslovnim i/ili upravnim funkcijama. Jedino je naselje

koje u promatranom razdoblju ima indeks manji od 100 naselje Dolice (96,25). Pet naselja
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koja biljeze najvece vrijednosti su Podgora Krapinska (283,92), Bobovje (204), Krapina
(184,83), Trski Vrh (158,96) 1 Velika Ves (135,13). S druge strane, pet naselja koja biljeze
najmanje vrijednosti indeksa ukupne promjene broja stanovnika u razdoblju od 1961. do
2011. godine su Suielj Brijeg (9,3), Vidovec Petrovski (50), Skariéevo (58,82), Vidovec
Krapinski (60,91) i Donja Semnica (73,43). Suselj Brijeg je naselje s najve¢im smanjenjem
broja stanovnika u promatranom razdoblju, no to je naselje s vrlo malim brojem stanovnika
(samo 4 stanovnika 2011. godine) koje je od 1961. apsolutno izgubilo samo 39 stanovnika,

a u posljednjem medupopisnom razdoblju njih Cetvero.

JESENJE

DURMANEC JESENJE DURMANEC

RADOBOJ

RADOBOJ PETROVSKO

Lepajci Donja Semnica

Donja Semnica

KRAPINSKE

KRAPINSKE TOPLICE

TOPLICE
DGmd rap DGrad Krapina
'sn'::';f ;L‘;";j:g:g;:i: i . Broj kartiranih objekata
l:’ Fes SVETIKRIZ ZACRETJE :ema kart. objekata ) )
C]75-100 % ; : SVETIKRIZ ZACRETJE
[T 100-125 e
[ 125 - 150 B 12-17
- s -

Sl. 17. Usporedni prikaz indeksa ukupne promjene broja stanovnika naselja Grada Krapine

1961.-2011. godine i broja kartiranih objekata

Izvor: Naselja i stanovnistvo Republike Hrvatske 1857. — 2001., CD-ROM, Drzavni zavod za statistiku,
Zagreb, 2005.; Popis stanovniStva, kuc¢anstava i stanova u Republici Hrvatskoj 2011. godine: stanovnistvo
prema starosti i spolu po naseljima, www.dzs.hr; terensko kartiranje

Gotovo je nemoguce da prostori koji biljeze dugogodisnji pad broja stanovnika (u
ovom slucaju govorimo u nekoliko desetaka godina) istovremeno funkcionalno jacaju.
Naprotiv, takva naselja gotovo uvijek doZivljavaju izuzetno funkcionalne i1 fizionomske
promjene, ¢ime se u vecini slucajeva intenziviraju polarizacijski procesi unutar
administrativnih jedinica (op¢ina i gradova). Vrlo dobar pokazatelj trenda depopulacije

naselja, ali 1 odraz trenuta¢nih i proslih trendova u demografskoj slici prostora grada Krapine
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jest godina demografskog maksimuma, odnosno godina kada je neko naselje imalo popisom

najveci zabiljezeni broj stanovnika.

i N
Zutnica —
PURMANEC JESENJE A
\\,_
4
PETROVSKO RADOBOJ
IHOVLJAN

Donja Semnica

KRAPINSKE
TOPLICE

SVETI KRIZ
[Jcrad Krapina ZAGRETJE
Godina demografskog maksimuma

[ prije 1961.
[11961.
11971,
[J1981.

11991,
[ 2001.
I 2011. 0 2 4 km

S1.18. Godina demografskog maksimuma naselja Grada Krapine

Izvor: Naselja i stanovnistvo RH 1857. —2001., CD-ROM, Drzavni zavod za statistiku, Zagreb, 2005.; Popis
stanovnistva, kué¢anstava i stanova 201 1. godine: stanovnistvo prema starosti i spolu po naseljima,
www.dzs.hr

U vecini se sluCajeva godina maksimuma pojedinih naselja smanjuje udaljavanjem
od gradskog naselja (sl. 18.). Jasno je uo€ljivo i kako je vecina naslja demografski
maksimum imala u drugoj polovici 20. stolje¢a, odnosno poslije popisa stanovnistva 1953.
godine. Logicna je pretpostavka da su ta naselja danas funkcionalno jaca od ostalih koja su
demografski maksimum zabiljezila prije 1953. godine. S druge strane, takoder je logi¢no za
pretpostaviti da su naselja koja su demografski maksimum imala prije 1953. godine i bila
pretezno poljoprivredna naselja, uzimajuéi u obzir ranije istaknute i objasnjene dominante

procese na istrazivanom prostoru sredinom 20. stoljeca. Iako Krapina 2011. godine biljezi
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470 stanovnika manje nego 2001., te kako pritom pada broj stanovnika i u gradskom naselju
(prvi put od perioda izmedu dvaju svjetskih ratova) i u ostalim naseljima (skupno gledano),
najvise naselja biljezi demografski maksimum upravo 2011. godine. To su naselja koja su
polozena oko 1ili vrlo blizu gradskog naselja s ve¢om koncentracijom poslovnih funkcija
(osim Straze Krapinske?®) i u kojima su se povecale stambene povrsine. Naselje Krapina
svoj je demografski maksimum dosegnulo 2001. godine te je 2011. zabiljezilo pad
stanovni$tva prvi put od medupopisnog razdoblja izmedu dvaju svjetskih ratova. Takvi
pokazatelji upucuju kako je na depopuliraju¢em prostoru grada Krapine danas prisutan

proces suburbanizacije €iji je glavni uzrok nedostatak izgradnje novih stambenih povrSina u

samom gradskom naselju.

5.2. Gustoc¢a naseljenosti

Gustoca naseljenosti jedan je od temeljnih demogeografskih pokazatelja koji
obogacuju spoznaju o odredenom prostoru, i, $to je osobito vazno, omogucuju usporedbe
izmedu prostornih jedinica (Nejasmi¢, 2005). Gustoca stanovniStva grada ovisi o viSe
¢imbenika. Ona najizravnije ovisi o veli€ini grada, nacinu odredivanja gradske mede,

tipovima stambenih zgrada, funkcionalnoj strukturi grada, starosti grada i dr. (\Vresk, 2002).

ProsjeCna gustoca stanovniStva Grada Krapine prema posljednjim dostupnim
sluzbenim statistickim podacima iz Popisa stanovnistva, kuc¢anstva i stanova 2011. iznosila
je oko 260 st/km?, §to je znatno viSe od prosje¢ne gustoce naseljenosti Krapinsko-zagorske
zupanije (oko 108 st’/km?) i Republike Hrvatske (= 75,7 st/km?). Opcenito, od ukupno 23
naselja Grada Krapine, njih 19 ima gusto¢u stanovnika ve¢u od prosjeka Republike

Hrvatske, a njih 15 od Krapinsko-zagorske Zzupanije.

Na istrazivanom je prostoru najveca gustoca naseljenosti u srediSnje polozenim
naseljima te naseljima kroz koja prolaze vazniji cestovni pravci?!, kojima su bolje povezani
s gradski centrom. Pet naselja s najgus¢om naseljenos¢u pripadaju medu funkcionalno jace
opremljena naselja na istraZivanom prostoru, a to su, naravno, naselje Krapina (= 1751
st/km?), Mihaljekov Jarek (= 594 st/km?), Podgora Krapinska (= 579 st/km?), Bobovje (=
463 st/km?) i Polje Krapinsko (= 392 st/km?). Od ostalih naselja u kojima je kartirano barem

20 straza Krapinska je naselje koje je po broju stanovnika drugo najmanje naselje (nakon Sugelj Brijega) sa
samo 42 stanovnika te ima apsolutni porast u odnosu na 2001. godinu za samo 5 stanovnika.

21 pryenstveno se misli na naselja Lepajci, Velika Ves i Polje Krapinsko kroz koje prolazi glavna pristupna
prometnica prema gradskom centru
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10 objekata s poslovnim i/ili upravnim funkcijama gustocu naseljenosti veéu od prosjeka
grada Krapine ima jo$ naselje Lepajci (= 266 st/km?), a manju, ali i dalje vrlo visoku imaju
dva druga funkcionalno najopremljenija naselja po broju kartiranih objekata s poslovnim i/ili
upravnim funkcijama — naselje Velika Ves (~ 223 st/km?) i Doli¢e (= 173 st/km?). Jedino
naselje koje jo$ nije istaknuto, a ima vecu gustocu naseljenosti, iako funkcionalno nije jace

opremljeno, je naselje Trski Vrh.
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Sl. 19. Usporedni prikaz gustoce naseljenosti naselja Grada Krapine i broja kartiranih
objekata

Izvor: Popis stanovnistva, kucanstava i stanova 2011. godine: stanovni$tvo prema starosti i spolu po
naseljima, www.dzs.hr; terensko kartiranje

Tri naselja koja imaju najmanju gustocu naseljenosti ujedno su i naselja u kojima
terenskim kartiranjem nije evidentiran niti jedan objekt s poslovnom i/ili upravhom
funkcijom. To su naselja Suselj Brijeg (= 8 st/km?), Zagora (= 52 st/km?) i Vidovec Petrovski
(= 59 st/km?). Ostala naselja koja imaju gustocu naseljenosti manju od 100 st/km? su
Pretkovec (= 68 st/km?), Skari¢evo (= 91 st/km?) i Zutnica (= 95 st/km?). Naselje Zutnica,
iako je funkcionalno iznadprosjecno opremljeno u usporedbi (8 kartiranih objekata) s ostalim
naseljima, zbog perifernog (rubnog) polozaja, duge industrijske povijesti (stara industrijska
zona, krapinski ugljenokopi jo§ 1870-ih i sl.) 1 vi§ih nadmorskih visina ima Sestu najmanju

gustocu naseljenosti medu naseljima grada Krapine.
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5.3. Dnevne unutargradske migracije

Jedno od znacajnih osobina svakog grada jest velika dnevna pokretljivost njegova
stanovnistva (Vresk, 2002). Unutargradsko dnevno kretanje stanovniStva uvjetovano je
funkcionalno-prostornom diferencijacijom. Najjaci intenzitet dnevnog kretanja vrsi se od
mjesta stanovanja do mjesta rada, centra opskrbe, zone rekreacije, $kola i obratno. Sto je
grad funkcionalno-prostorno diferenciraniji, to su dnevna kretanja stanovniStva u njemu
intenzivnija. Zaposleni ¢ine u vec¢ini gradova najve¢i udio dnevnih migranata (Vresk, 1986).
Funkcionalno-prostorna diferencijacija poveéava se izgradnjom stambenih, poslovnih,
industrijskih zona, zona rekreacije i sl. (Vresk, 1986). Dnevna migracija stanovniStva vrlo je
znacajan pokazatelj funkcionalne ovisnosti ili neovisnosti pojedinog naselja. Ona je
ponajprije vezana uz funkciju rada i obrazovanja u pojedinom naselju. Naselja koja imaju
razvijenu funkciju rada, privlace radnike iz okolice, gdje spomenute funkcije nisu toliko
izrazene, dok su naselja koja imaju te funkcije slabije izrazena ishodiSta dnevnog migriranja.
Broj dnevnih migranata naj¢esce je obnuto proporcionalan centralitetu naselja koji se o¢itava

u funkciji rada i obrazovanja (Nejasmic, 2005).
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Sl. 20. Usporedni prikaz udjela dnevnih migranata u zaposlenom stanovnistvu i broja

kartiranih objekata u naseljima Grada Krapine

Izvor: Popis stanovniStva, kuc¢anstava i stanova u Republici Hrvatskoj 2011. godine: zaposleni dnevni
migranti po naseljima 2011. (posebno obradeni podaci), Drzavni zavod za statistiku, Zagreb; terensko
kartiranje
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Udio dnevnih migranata u zaposlenom stanovnistvu Grada Krapine iznosi 72 %
premda samo jedno od ukupno 23 naselja ima manji udio dnevnih migranata od razine grada.
To je dakako naselje Krapina koje ima 44,8 % dnevnih migranata u zaposlenom
stanovnistvu. Ovakvi pokazatelji upucuju kako Krapina nije veliki centar rada, narocito kada
se uzme u obzir da je tradicionalni centar i danas administrativno srediSte Krapinsko-

zagorske zupanije.

Podaci o udjelu dnevnih migranata u zaposlenom stanovnis$tvu usporedeni su s
brojem objekata s poslovnim i upravnim funkcijama koji su utvrdeni terenskim kartiranjem.
Opéenito, ¢ak 9 naselja®® Grada Krapine ima manje od 100 zaposlenih u ukupnom
stanovniStvu. Logi¢na je pretpostavka da je u naseljima koja imaju viSe kartiranih objekata
manji udio dnevnih migranata. Ve¢ je reCeno kako osim Krapine, na prostoru Grada nema
funkcionalno jaceg naselja koje bi bilo neki sekundarni centar rada, medutim, odredene
pravilnosti u povezanosti udjela dnevnih miganata u zaposlenom stanovniStvu grada i broju
kartiranih objekata ipak ima. Naime, medu pet naselja koja imaju najmanji udio dnevnih
migranata u zaposlenom stanovniStvu nalaze se tri naselja koja imaju najveci broj
evidentiranih objekata s poslovnim i upravnim funkcijama. Ocekivano uvjerljivo najmanji
udio dnevnih migranata u zaposlenom stanovniStvu ima naselje Krapina (44,8 %). Od
funkcionalno opremljenijih naselja medu pet naselja s najmanjim udjelom dnevnih
migranata nalaze se jo§ naselja Mihaljekov Jarek (79,9 %) i Velika Ves (85,6 %). Navedena
dva naselje imaju ve¢ vrlo velike udjele dnevnih migranata u zaposlenom stanovni$tvu, no
ipak malo manje od ostalih naselja Grada Krapine. S druge strane, medu pet naselja koja
imaju navece udjele dnevnih migranata oc¢ekivano se nalaze funkcionalno slabije opremljena
naselja, a to su naselja Lazi Krapinski (97,1 %), Vidovec Krapinski (96,4 %), Tkalci (93,8
%), Straza Krapinska (93,3 %) i Strahinje (93,2 %). Opcenito, neke vece zakljucke, osim
potvrdivanja logi¢nosti da se tri funkcionalno najopremljenija naselja (prema broju
kartiranih objekata) nalaze medu pet naselja s najmanjim udjelom dnevnih migranata u
zaposlenom stanovniStvu, ne treba traZiti zbog apsolutno malog broja zaposelnih i malog

broja stanovnika u ve¢ini naselja.

22 To su naselja Sudelj Brijeg (0), Straza Krapinska (14), Pretkovec (22), Vidovec Petrovski (28), Lazi Krapinski
(34), Zagora (39), Vidovec Krapinski (67), Pristava Krapinska (80) i Zutnica (97)
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§. ANKETNO ISTRAZIVANJE - ZADOVOLJSTVO POJEDINIM DOMENAMA
ZIVOTA U GRADU KRAPINI

Kvaliteta zivota intrigantno je podrucje istrazivanja za mnoge znanstvene discipline.
Geografske studije kvalitete zivota posebno su slozene jer ukljucuju elemente razli¢itih
dimenzija drustva (ekonomske, socijalne, kulturne, politicke) kao i1 prirodnog okolisa. U
istrazivanju ovog konstrukta prozimaju se faktori koji su nedvojbeno dio geografije, od
odnosa Covjek - okoli§, prostorne organizacije, diferencijacije i1 klasifikacije prostora do
opcenito zanimanja kako se 1 zaSto jedan prostor razlikuje od drugog (Smith, 1973, preuzeto
od Slavuj Borgi¢ i Sakaja, 2017). Geografska istrazivanja kvalitete Zivota stavljaju, dakle,
naglasak na elemente kao §to su razmjestaj, dostupnost te preklapanje razlicitih prirodnih 1

drustvenih fenomena u prostoru (Krevs, 1998, preuzeto iz Slavuj Bor¢ié i Sakaja, 2017).

Geografi se istrazivanjem kvalitete Zivljenja bave ve¢ nekoliko desetljeca. Prvotno
su istrazivanja bila temeljena na statistickim analizama brojnih indikatora 1 njthovom
kartografskom prikazivanju. Pojmu kvalitete Zivljenja u takvim se analizama prilazi kao
objektivnoj kategoriji (Luki¢ 1 dr., 2005). U novije vrijeme takvi pristupi dopunjavaju se
istrazivanjem subjektivnih aspekata kvalitete Zivljenja. Za njima se ceSce poseze pri
istraZivanju na nizim prostornim razinama, a kao metode koriste se intervjui, ankete i sl.
Pacione (2005) isti¢e kako za pravilno razumijevanje kvalitete Zivljenja valja kombinirati
subjektivne i objektivne aspekte kvalitete zivljenja, ili njegovim rijeCima ,,valja razmotriti

stvarni grad u prostoru i mentalni grad u glavama ljudi* (Luki¢ i dr., 2005).

U ovom je radu koriStena metoda anketnog upitnika kako bi se istrazilo zadovoljstvo
odabranim domenama zivota u Gradu Krapini. Anketna metoda je poseban oblik ne-
eksperimentalnog istrazivanja koje kao osnovni izvor podataka koristi osobni iskaz o
miSljenjima, uvjerenjima, stavovima 1 ponaSanju, pribavljen odgovaraju¢im
standardiziranim nizom pitanja (Milas, 2009). Statisti¢ka analiza anketnog upitnika temeljila
se na prikazima apsolutnih vrijednosti, izraCunu postotaka i aritmetiCkih sredina.
Aritmeticke sredine raCunale su se za prikazivanje zadovoljstva odabranim domenama
zivota koje su se u vecini slucajeva temeljile na subjektivnoj procjeni dostupnosti i
zadovoljstva pojedinih gradskih funkcija anketiranom stanovniStvu grada (npr. zadovoljstvo

dostupnos$éu objekata financijskog poslovanja).
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6.1. Analiza rezultata anketnog istraZivanja

Anketnim istrazivanjem prikupljena su ukupno 132 odgovora ispitanog stanovnistva
grada Krapine, §to je nesto vise od 1 % ukupne populacije prema popisom utvrdenom broju
stanovnika grada Krapine iz 2011. godine. U anketnom istrazivanju ispitanici su zamoljeni
da izraze razinu zadovoljstva ponudenim domenama zivota u Gradu Krapini te svoja
razmi$ljanja o prednostima i nedostacima zivota u Krapini te kako gledaju na dosadasnji 1
buducirazvoj Krapine. Anketni se upitnik sastojao od 25 pitanja zatvorenog i otvorenog tipa.
Anketni upitnik ispunilo je 72 stanovnika iz naselja Krapine i 60 stanovnika iz ostalih
naselja. Osnovna obiljezja ispitanog stanovniStva prema spolu, dobi i stupnju obrazovanja
prikazani su u tab. 6.

Tab. 6. Osnovna obiljezja ispitanika prema spolu, dobi i stupnju obrazovanja

B Muski 61 (46,2 %)
f;% Zenski 71 (53,8 %)
18 - 25 23 (17,4 %)
. 26 - 45 54 (40,9 %)
2 46 - 65 31 (23,5 %)
Vige od 65 24 (18,2 %)
Bez zavrsene $kole 1 (0,8 %)
g Osnovna $kola 7 (5,3 %)
%’ E Srednja $kola 63 (47,7 %)
% g Visa skola, prvi stupan;j fakul. ili stru¢ni studij 29 (22 %)
@ é'._.; Fakulteti, umjetnicke akadem., sveucildm studj | 30 (22,7 %)
Poslijediplomski studij (magisterij/doktorat) 2 (1,5 %)

U 11 postavljenih pitanja u anketnom upitniku trazila se procjena ispitanika o
dostupnosti odredenih gradskih funkcija koje su bile kartirane, a kasnije i analizirane unutar
rada. Dostupnost je jedan od klju¢nih faktora u valorizaciji urbanog prostora i kvalitete
zivota. Dostupnost javnih usluga poput obrazovanja, zdravstvene zastite, trgovine za

svakodnevnu opskrbu ili sadrzaja za rekreaciju vazna je za kvalitetan svakodnevni zivot.
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Moze se pretpostaviti da Sto je bolja dostupnost i pokrivenost usluga i sadrzaja, to je i
iskustvo kvalitete Zivota pozitivnije. Pojedine druStvene skupine poput starijih stanovnika,
djece ili siromasnijih slojeva viSe ovise o resursima neposrednog prostora jer su obi¢no
manje mobilni i samostalni u kretanju gradom. Istrazivanja su pokazala da dobra dostupnost
umanjuje negativne aspekte kao §to su primjerice nizak nivo individualnih resursa te time
znatno povecava razinu kvalitete zivota (Slavuj, 2013). Za procjenu vlastitog zadovoljstva
ispitanicama su ponudene sljede¢e domene Zivota u Gradu Krapini: dostupnost trgovina za
kratkoro¢ne potrebe, trgovina za dugoroCne potrebe, obrta i osobnih usluga, objekata
financijskog poslovanja, pruzatelja zdravstvenih usluga, obrazovnih institucija, mjesta za
odlaganje otpada, ugostiteljskih objekata, profesionalnih usluga, sportskih i rekreacijskih
sadrzaja te organizacijom prometa u gradu, kvalitetom okolisa, kvalitetom stanovanja i
osjecajem sigurnosti. Za procjenu koriStene su Likertove skale u rasponu od 1 do 10 (1

oznacava izrazito nedavoljstvi, 5 — niti zadovljni niti nezadovoljni, a 10 izrazito zadovoljni).

Procjenjujuci zadovoljstvo pojedinim domenama zivota u Gradu Krapini, gradani su
se izjasnili kako su najzadovoljniji osjecajem sigurnosti. Ispitanici su tu domenu Zivota
ocijenili prosjecnom ocjenom 8,56. To je ujedno jedini u radu izdvojeni aspekt zivota koji
su ispitanici ocijenili s ocjenom vecom od 8. Ispitanici su takoder prosjenom ocjenom
vecom ili jednakom 7 ocijenili dostupnost trgovina za kratkoro¢ne potrebe (7,91), dostupnost
objekata financijskog poslovanja (7,73), kvalitetu stanovanja (7,21) te dostupnost

obrazovnih institucija (7,0).

Domena zivota u Gradu Krapini koju su ispitanici ocijenili s najmanjom ocjenom je
organizacija prometa u gradu. Domena organizacija prometa u gradu obuhvacala je promet
u cjelini, od javnog prijevoza, prometne infrastrukture (stanje cesta, infrastrukture za
biciklisticki promet itd.) do prometa u mirovanju (npr. broja parkiraliSnih mjesta).
Organizaciju prometa u gradu ispitanici su ocijenili s prosje€nom ocjenom 4,52. Domene
zivota u Gradu Krapini kojom su ispitanici nakon organizacije prometa najmanje zadovoljni
su dostupnost trgovina za drugoro¢ne potrebe (prosjecna ocjena = 5,23) i dostupnost

sportskih i rekreacijskih sadrzaja (prosje¢na ocjene = 5,56).
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Sl. 21. Zadovoljstvo ispitanika pojedinim domenama zivota u Gradu Krapini

Usporeduju¢i razliku prosjecnog zadovoljstva pojedinim domenama zivota
ispitanika iz naselja Krapina i ostalih naselja, primjetno je kako su ispitanici iz naselja
Krapine prosjecno zadovoljniji u vecini izdvojenih domena Zivota u Krapini. Prosjec¢na
ocjena svih istrazivanih domena Zivota u naselju Krapina iznosi 6,91, dok za ostala naselja
iznosi 6,15. Od ukupno 14 izdvojenih domena Zivota, u samo 4 domene su ispitanici iz
ostalih naselja bili zadovoljniji nego oni iz naselja Krapine. Te domene su dostupnost mjesta
za odlaganje otpada, kvaliteta okolisa, kvaliteta stanovanja i osje¢aj sigurnosti. Medutim, u
posljednje tri domene (sl. 21.) razlike izmedu prosjecnih vrijednosti ocjena ispitanika iz
Krapine i ostalih naselja zanemarivo su malene (sl. 21.). Prosje¢na je vrijednost ocjena za
dostupnost mjesta za odlganje otpada nesto veca — 0,39. Razlozi za to povezani su s
gustoom naseljenosti i koncentracijom poslovnih objekata. Sto je veéa koncentracija
stanovniStva 1 poslovnih objekata, veca je takoder koli¢ina otpada, a samim time 1 ¢eS¢e
kapaciteti mjesta za odlaganje otpada brze se popunjuju. U ostalim naseljima ima ukupno
manje stambenih zgrada nego u gradskom centru, $to znac¢i da prevladavaju uglavnom

obiteljske kuce koje u pravilu imaju vlastita mjesta za odlaganje otpada, dok stambene
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zgrade najCes¢e imaju predvidena mjesta za odlaganje otpada koja koriste svi stanovnici

zgrada.

Analizom odgovora procjene zadovoljstva pojedinim domenama Zivota opéenito se
moze zakljuciti kako je stanovniStvo naselja Krapine ukupno zadovoljnije dostupnoscu
pojedinih funkcija. To odgovara ranije u radu analiziranim rezultatima terenskog Kkartiranja.
Usporedujuci vrijednosti prosje¢nih ocjena izdvojenih domena zivota koje nisu povezane s
funkcionalnom opremljenoscu (kvaliteta okolisa, kvaliteta stanovanja i osje¢aj sigurnosti),
vidljivo je kako gotovo 1 nema razlika zadovoljstva tim domenama Zivota izmedu ispitanika

iz naselja Krapine i ostalih naselja.

Najvece su razlike u zadovoljstvu pojedinim domenama zivota izmedu naselja
Krapine i ostalih naselja primije¢ene kod dostupnosti pojedinim poslovnim funkcijama.
Takvi rezultati ujedno pokazuju kako se teorijski pretpostavljena povezanost subjektivnog
dozivljaja zadovoljstva aspektima Zivota i funkcionalne opremljenosti naselja obistinjuje na
istrazivanom prostoru. Najvece su razlike u vrijednostima prosjecnih ocjena zadovoljstva
ispitanika za izdvojene domene zivota usporedujuci naselje Krapinu 1 ostala naselja prisutne
kod tipi¢nih gradskih funkcija — zdravstva, obrazovanja, trgovine i financijskog poslovanja.
Najveca se razlika uocava u zadovoljstvu ispitanika dostupnos$cu pruzatelja zdravstvenih
usluga (za 1,84 veca kod neselja Krapine). Razlika veca od 1 prisutna je i kod domena
dostupnost trgovina za dugoro¢ne potrebe (za 1,55 veca kod neselja Krapine), dostupnost
objekata financijskog poslovanja (za 1,24 vec¢a kod naselja Krapina), dostupnost trgovina za
kratkorocne potrebe (za 1,15 veca kod naselja Krapine) 1 dostupnost obrazovnih institucija
(za 1,07 veca kod naselja Krapine). S druge strane, najmanje razlike, odnosno gotovo
identi¢ne vrijednosti, u zadovoljstvu ispitanika primjecuju se kod ve¢ ranije istaknutih
domena kvalitete okoliSa (za 0,04 veca kod ostalih naselja), kvalitete stanovanja (za 0,01

veca kod ostalih naselja) i osjecaja sigurnosti (za 0,07 veca kod ostalih naselja).

U anketnom upitniku Zeljelo se saznati jesu li ispitanici, stanovnici Grada Krapine,
zadovoljni dosadas$njim razvojem Grada Krapine. Najve¢i je dio ispitanika odgovorio s
uglavnom da (37,9 %). Sljedeci najces¢i odgovor bio je uglavnom ne (34,1 %). Ukupno 14
ispitanika (10,6 %) nezadovoljno je dosadasnjim razvojem Grada Krapine te se odlucilo za
odgovor ne. S druge strane, ukupno 12 ispitanika (9,1 %) zadovoljno je dosadasnjim
razvojem Grada Krapine. Ispitanika koji su odabrali odgovor ne znam ima 8 (6,1 %), a troje

ispitanika (2,2 %) nije Zeljelo odgovoriti na ovom pitanje.
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Sl. 22. Odgovori na pitanje Jeste li zadovoljni dosadasnjim razvojem Grada Krapine?

U sljedecem, pitanju, u anketnom upitniku od ispitanika se trazilo da procijene Sto
treba prioritetno unaprijediti kako bi se podigla kvaliteta zivota u Gradu Krapini. U ovom su
se pitanju ispitanici mogli odluciti za dva ponudena odgovora te takoder predloziti neki
odgovor koji nije predlozen u anketnom upitniku Ispitanici smatraju kako bi bolja
organizacija prometa u gradu najviSe utjecala na poboljSanje kvalitete Zivota. Organizacija
je prometa u gradu takoder najslabije ocijenjena u izdvojenim domenama zivota u Krapini.
Podudaranje ovakvih rezultata ukazuje da u planiranju buduceg razvoja Krapine treba

posebnu pozornost usmjeriti na ovaj aspekt zivota.

Ispitanici smatraju da bi poslije unapredenja organizacije prometa u gradu,
unapredenje ponude kulturnih i zabavnih sadrzaja najvise pridonijelo poboljSanju kvalitete
zivota u Gradu Krapini. Unapredenje dostupnosti pruzatelja zdravstvenih usluga iduci je
najcesce birani ponudeni odgovor. lako je ukupno manji broj ispunjenih anketa ispitanika
ostalih naselja, u ovom je odgovoru vise zabiljezenih njihovih odgovora. Takvi se odgovori
takoder podudaraju s prosje¢nim ocjenama izdvojenih domena Zivota u Krapini jer je upravo
razlika izmedu ocjena ispitanika naselja Krapine i ostalih naselja kod dostupnosti

zdravstvenih usluga bila najveca (za 1,84 vece kod naselja Krapine).
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Sl. 23. Odgovori na pitanje Sto treba prioritetno unaprijediti kako bi se podigla kvaliteta
zivota u Gradu Krapini?

Ponudeni odgovor koji su ispitanici najrjede odabrali je dostupnost trgovina za
svakodnevnu opskrbu. Ipak, vrlo je znakovito da su svi ispitanici koji su odabrali taj odgovor
iz ostalih naselja, a ne naselja Krapine. Ispitanici koji su odabrali ovaj odgovor Zive u
naseljima Donja Semnica (2), Skariéevo (1), Pristava Krapinska (1), Gornja Padetina i Polje
Krapinsko (1). Osim naselja Polje Krapinsko, sva ostala naselja su, uzevsi u obzir povrsinu
naselja i broj kartiranih objekata s poslovnim funkcijama, funkcionalno slabije opremljena.
Iz tog razloga ne iznenaduje kako je ova najosnovnija potreba, odnosno funkcija,

preopoznata kao prioritetna za unapredenje kvalitete Zivota.

U kategoriji ,,Ostalo* u kojoj su ispitanici mogli sami predloziti $to treba prioritetno
unaprijediti za pobolj$anje kvalitete Zzivota u Krapini, zabiljeZeno je je ukupno 11 odgovora.
Najces¢e predloZeni odgovor bio je povecanje broja radnih mjesta (ukupno 6). Ostali
zabiljezeni prijedlozi su unapredenje industrije (proizvodnje), potpuno osposobljavanje
poslovne zone, rjeSavanje pitanja vrtica 1 struénog kadra, gradnja hotela i povecanje

smjestajnih kapaciteta te sufinanciranje visokog obrazovanja.
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SI. 24. Odgovori na pitanje Koliko ste zadovoljni razinom sudjelovanja i uvazavanjem
potreba gradana Grada Krapine u razvojnim gradskim aktivnostima?

U idu¢em pitanju u anketnom upitniku ispitanici su procjenjivali koliko su zadovoljni
razinom sudjelovanja i1 uvaZzavanjem potreba stanovniStvu u razvojnim gradskim
aktivnostima. U ovom je pitanju za procjenu koriStena Likertova skala u rasponu od 1 do 5
(1 oznafava uopce nisam zadovoljan/zadovoljna, 3 oznaCava niti zadovoljan niti
nezadovoljna, a 5 oznacava u potpunosti zadovoljan/zadovoljna). Ukupno 67 ispitanika
(50,7 %) odabralo je odgovor niti zadovoljan/a niti nezadovoljan/a. Sljede¢i nazastupljeniji
odgovor je uglavnom nezadovoljan (28 %), a zatim slijede odgovori uglavnom zadovoljan
(9,8%), uopce nisam zadovoljan (9,1 %) i najmanje zastupljen u potpunosti zadovoljan (2,4
%). Ukoliko se ovi odgovori prikazu kao broj¢ana, a ne opisna ocjena, dobivamo prosje¢nu

ocjenu 2,68.

U idu¢em pitanju u anketnom upitniku ispitanici su odgovorali na pitanje jesu li
zainteresirani za sudjelovanje u budu¢im razvojnim gradskim aktivnostima poput
sudjelovanja u izradama prostorno-planskih i strateskih dokumenata, projektima udruga,
prisustvovanja na javnim raspravama i sl. NajviSe je ispitanika, ukupno 57 (43,2 %),
potvrdno odgovorilo. Ukupno 37 ispitanika (28 %) u buduénosti ne Zeli, a njih 36 (27,3 %)
ne zna zeli li sudjelovati u budu¢im razvojnim gradskim aktivnostima. Dvoje anketiranih

nije zeljelo odgovoriti na ovo pitanje.
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Sl. 25. Odgovori na pitanje Jeste li zainteresirani za sudjelovanje u buducéim razvojnim
gradskim aktivnostima?

Opcenito je pozeljno da mlade dobne skupine budu §to viSe zainteresirane za
sudjelovanje u budu¢im razvojnim gradskim aktivnostima. Mlade stanovnistvo nositelj je
novih ideja, specificnih i modernijih znanja te je stoga vrlo vazno za lokalni razvoj. Idealano
je, naravno, da stanovniStvo svih dobnih skupina sudjeluje u osmisljavanju i provedbi
lokalnih aktvnosti. Medutim, zbog boljih mogucnosti zaposljavanja, opéenito vece kvalitete
zivota i ve¢e mobilnosti u odnosu na starije stanovniStvo, mlade stanovnistvo cesce iseljava
u vece gradove i1 inozemstvo ¢ime prostori najcescée trajno gube demografski i obrazovni
potencijal koji bi trebao biti temelj buduceg razvoja. Upravo iz toga razloga vazno je

analizirati zainteresiranost za sudjelovanje u razvojnim aktivnostima po dobnim skupinama.

Od ukupnog broja ispitanika najmlade dobne skupine (od 18 do 25 godina) njih
desetero (43,5 %) zainteresirano je za sudjelovanje u buduénosti u razvojnim gradskim
aktivnostima, dok troje (13 %) nije. Ostalih desetero izjasnilo se kako ne zna zeli li
sudjelovati u budu¢im gradskim razvojnim aktivnostima. U dobnoj skupini koja obuhvaca
ispitanike koji imaju izmedu 26 i 45 godina prema odgovorima iz anketnog upitnika
primjeuje se najveca zainteresiranost za sudjelovanje u budu¢im razvojnim gradskim

aktivnostima. Iz te skupine 48,1 % ispitanika odgovorilo da Zeli, a 22,2 % da ne Zzeli
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sudjelovati u budu¢im razvojnim gradskim aktivnostima. 1z ove dobne skupine 27,8 %
ispitanika odgovorilo je kako ne zna Zzeli li sudjelovati u budu¢im razvojnim gradskim
aktivnostima, a jedan ispitanik/ispitanica nije Zelio/Zeljela odgovoriti na postavljeno pitanje.
U dobnoj skupini koja obuhvaca ispitanike koji imaju izmedu 46 i 65 godina jednak broj
ispitanika na ovo postavljeno pitanje odgovorio je s da i ne (35,5 %). Kona¢no, u najstarijoj
dobnoj skupini koja obuhvaca ispitanike koji su stariji od 65 godina, ocekivano je veéi udio
odgovora ne (45,8 %) nego da (41,6 %) te takoder najmanji udio odgovora ne znam (12,6

%).

6.2. Analiza pitanja otvorenog tipa

6.2.1. Prednosti Zivota u Gradu Krapini

Ispitanici kao najvecu prednost zivota u Krapini isticu Sigurnost i mir (30,1 %).
Ovakvi odgovori potvrduju ranije analizirane 1 prezentirane prosje¢ne ocjene za izdvojene
domene Zivota u Gradu Krapini jer je sigurnost bila uvjerljivo najbolje ocijenjena domena
zivota u Gradu Krapini. Neki su ispitanici istaknuli kako misle da je u Krapini sigurnost
bolja nego u ve¢im gradovima te da ne postoji veca opasnost od kriminala ili slicne

opasnosti.

Tab. 7. Prednosti zivota u Gradu Krapini

Prednosti Zivota u Krapini Ostala naselja IE'?;S:{}Z Ukupno
Sigurnost i mir 31,7 % 28,9 % 30,1 %
Zivot u manjoj sredini 23,8 % 16,9 % 19,9 %
Dostupnost razli¢itih funkcija 11,1 % 21,7 % 17,1 %
Kvaliteta okoli§a 11,1 % 8,4 % 9,6 %
Gradska atmosfera 7,9 % 4,8 % 6,2 %
Turizam i kultura 4,7 % 3,6 % 4,1%
Blizina veéih gradova 1,6 % 6 % 41%
SadrZaji za provodenje slobodnog vremena 1,6 % 3,6 % 2,7%
Lokalna samouprava i vodenje razvoja 1,6 % 3,6 % 2,7%
Ostalo 3,2% 1,2 % 2,1%

Izvor: anketno istrazivanje
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Druga je najcesce istaknuta prednost zivota u Gradu Krapini zivot u manjoj sredini
(19,9 %), sto je vrlo povezano s osje¢ajem sigurnosti i mira. Prednost zivota u manjoj sredini
ispitanici su objasnjavali odgovorima poput ,,idealan gradi¢ za podizanje obitelji*, pjesice
se moze puno toga obaviti®, ,,pitomo mjesto®, ,,Mislim da se ovdje ipak malo bolje zivi nego
u vecini ve¢ih mjesta‘ i sl. Vise odgovora koji pripadaju ovoj skupini zabiljezeno je i kod
stanovnika ostalih naselja. To je zapravo logi¢no zato Sto je naselje Krapina fizionomski i
funkcionalno pravi urbani prostor u kojem stanovnistvo zivi, u hrvatskim okvirima, tipi¢nim

gradskim na¢inom Zivota.

Treca najCesce istaknuta prednost zivota u Gradu Krapini je Dostupnost razlicitih
funkcija (17,1 %). Vece zadovoljstvo ovom skupinom odgovora primjecuje se kod ispitanika
koji su iz naselja Krapina. Oni su dali ¢ak 72 % svih odgovora koji pripadaju u ovoj skupini.
To odgovara takoder rezultatima terenskog kartiranja i1 kasnije analize funkcionalno-
prostorne strukutre jer je jasno vidljivo kako je koncentracija gradskih funkcija najveca u
naselju Krapini, odnosno u gradskom centru. Neki od odgovora iz ove skupine su: ,, Brzi

I3

dolazak od jednog do drugog mjesta*, , Vecina stvari se nalazi na jednom mjestu... ",

‘

, Krapina ima optimalnu velicinu i dostupnost usluga.*, ,,Za mene je velika prednost

‘

dostupnost srednjoskolskog obrazovanja i sadrzaja za djecu. *.

Ostale skupine odgovora biljeZze manje od 10 % ukupnih odgovora. Medu njima
najvecu ucestalost odgovora biljezi skupina Kvaliteta okolisa (9,6 %). Kvalitetom okoliSa
zadovoljniji su ispitanici iz ostalih naselja. Takva se struktura odgovora takoder poklapa s
odgovorima procjene zadovoljstva istaknutim domenama Zivota?® i pitanja $to treba
prioritetno unaprijediti kako bi se podigla kvaliteta Zivota®*. Jedan je ispitanik istaknuo da
,,grad dobro i uredeno izgleda i da se to valjda svima svida. ““. Odgovor iz skupine Gradska
atmosfera (6,2 %) koji su ispitanici ¢e$¢e ponavljali je da je Krapina ,,grad s dusom*. U
skupinu Ostalo pridruzeni su odgovori koji se nisu ponavljali, tj. koje je samo jedan ispitanik

istaknuo. Ukupno su zabiljeZena tri takva odgovora, a oni su: ,,svoja sam na svom*,

,,dostupnost ekoloskog uzgoja“ i, radim tu gdje zivim “.

23 To je bila jedna od samo Cetiri istrazivane domene Zivota kojom su ispitanici ostalih naselja bili zadovoljniji
od ispitanika iz naselja Krapine.

24 U tom je pitanju bilo zabiljeZeno ukupno 11 odgovora iz ponudenog odgovora , kvalitetu okolisa”, a
vecinu su (7) odgovora dali stanovnici naselja Krapine.
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6.2.2. Nedostaci Zivota u Gradu Krapini

Tab. 8. Nedostaci zivota u Gradu Krapini

Naselje

Nedostaci Zivota u Krapini Ostala naselja . Ukupno
Krapina

Nedostatak kulturnih, zabavnih, sportsko- 0 0

rekreacijskih i drustvenih sadrzaja 19.4% 17.8 18,6 %

Nezadovoljavajuca organizacija prometa i 14,3 % 22,2 % 18,1 %

prometna povezanost

Nezadovoljavajuca razvijenost lokalnog 10.2 % 16,7 % 13,3%

gospodarstva ’

Nezad_(_)volj avajuca dostupnost pojedinih 71 % 5.6 % 6.4 %

funkcija

Nezadpvoljstvo [okalnom samoupravom i 9.2 % 3.3 % 6.4 %

vodenjem razvoja

Nedostatak sadrZaja i aktivnosti za mlade 9,2 % 2,2% 5,9 %

Nedovoljno iskoriSteni turistic¢ki potencijal 4,1 % 5,6 % 4,8 %

Ostalo 1% 8,9 % 4,8 %

Nez_adoy_ol]ava]uca odgojno-obrazovne 41% 4.4% 43 %

institucije

Pesimizam 6,1 % 2,2% 4,3 %

Nedostatak hotela 3,1% 4,4 % 3,7%

Odlazak mladog stanovnisStva 7,1% 0% 3,7%

Nezadovoljavajuéa infrastruktura 1% 4,4 % 2,7%

Nezadovoljavajuée stanje okoliSa 2% 2,2% 2,1%

Mjesta za odlaganje otpada 2% 0% 1,1%

Izvor: anketno istrazivanje

Ispitanici kao najveci nedostatak zivota u Gradu Krapini generalno isticu Nedostatak

kulturnih, zabavnih, sportsko-rekreacijskih i drustvenih sadrzaja (18,6 %). Ovdje se

posebno moze istaknuti nedostatak restorana jer je ¢ak 12 ispitanika, odnosno 34,3 % od

svih odgovora ove skupine, istaknulo ovaj nedostatak. Jedan je od ogovora glasio: ,, Nema

postenog restorana gdje ja mogu pojesti pomfri, zagrebacki...da Zena ne mora svaki dan

doma kuhati“. Ostali ¢e$¢i odgovori iz ove skupine isticali su nedostatak kulturnih,

glazbenih 1 opéenito zabavnih manifestacija, nedostatak sportskih terena i rekracijskih

sadrzaja itd.
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Drugi je najve¢i nedostatak u Gradu Krapini organizacija prometa i prometna
povezanost (18,1 % svih odgovora). S obzirom na ve¢ spomenute ocjene zadovoljstva
izdvojenim domenama zivota u Gradu Krapini, gdje je domena organizacija prometa
uvjerljivo najloSije ocijenjena, odgovori ispitanika i1 izdvajanje ovog nedostatka ne
iznenaduju. Organizacijom prometa nezadovoljniji su ispitanici iz naselja Krapine, Sto
takoder ne iznenaduje s obzirom na ¢es¢e prometne guzve 1 nedostatak parkirnih mjesta §to
je povezano s koncentracijom stanovnistva 1 funkcija u gradskom naselju. Najces¢i su
odgovori iz ove skupine problem povezanosti okolnih naselja s gradskim centrom, ,,/osija
povezanost autobusnim i Zeljeznickim prometom sa Zagrebom te duljina putovanja®,
»wopcenito nezadovoljstvo javnim prometom*, ,nedostatak parkiraliSnih mjesta* itd.

Odgovor jednog ispitanika glasio je: ,,promet je u kaosu, narocito u centru.

Trecinajcesce istaknuti nedostatak zivota u Gradu Krapini te jedina preostala skupina
koja biljezi iznad 10 % prema ucestalosti odgovora je Nezadovoljavajuca razvijenost
lokalnog gospodarstva (13,3 %). Najces¢i odgovori iz ove skupine povezani su s
nezadovoljavaju¢éim brojem radnih mjesta, nemoguénos¢u zapoSljavanja, osjecajem

gospodarskog zaostajanja za Zabokom, loSom poduzetnickom klimom 1 sl.

Jedan od najcesc¢ih izravnih i negeneraliziranih odgovora bio je ,,nedostatak hotela‘“
(ukupno 7 odgovora). S obzirom da Krapina posjeduje odredeni turistiCki potencijal
ponajprije zbog atraktivnog ,,Muzeja krapinskih neandertalaca®, ali i ostalih turistickih
atrakcija, ovo je nedostatak na koji treba posebno obratiti paznju prilikom planiranja

buduceg turistickog razvoja.

Posebno izdvojena skupina takoder je Pesimizam (4,3 % ukupnih odgovora). Razlog
izdvajanja ove skupine je Sto pesimizam kod lokalnog stanovniStva moZe imati vrlo
negativne posljedice na gotovo veé¢inu domena zivota u gradu. Osim §to je lokalno
stanovni$tvo nezadovljnije Zivotom, pesimizam takoder mozZe posljedicno utjecati na
povecanje iseljavanja, smanjenje volje za sudjelovanje u razvoju grada, smanjenje
poduzetni¢kog duha, povecanje kriminala i sl. Neki od ogovora koji spadaju u ovu skupinu
SU ,,ovo je mrtvi grad®, , totalno unisteni grad Sto se tice manje-vise svega“ te mozda i
najslikoviti odgovor od svih za ovu skupinu — ,, Ne vidim uopcée neku mogucnost da se brzo

nesto popravi ‘.

Skupina odgovora Ostalo ponovno je izdvojena za odgovore koje je naveo samo

jedan ispitanik i biljezi 4,8 % svih odgovora. Odgovori koji su zabiljezeni u ovoj skupini su
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,,nedostatak TAXI sluzbe*, , tipicni nedostaci male sredine”, ,nedostatak privatnosti —
svatko zna za svakoga kaj mu se dogada*“, ,,nedostatak javnih WC-a*, ,, ljudi*, ,, grad koji
nije prilagoden osobama s invaliditetom*, , buka u nocnim satima“, , Cesta zatvaranje

sredisnji ulica“ 1,, nedostatak udruga za starije osobe “.

6.2.3. Stav stanovniStva o trenuta¢noj poduzetni¢koj ,,klimi“ i moguénostima
zapoSljavanja

Ranije je u radu receno kako su posljednja tri pitanja u anketnom upitniku otvorenog
tipa. U pretposljednjem pitanju traZilo se od ispitanika da opiSu svoj stav o trenutacnoj
poduzetnickoj ,.klimi* i moguénostima zapoSljavanja. Prema odgovorima ispitanika moze
se generalno zakljuciti da lokalno stanovniStvo smatra kako je stanje poduzetnicke ,.klime*
u Gradu Krapini vrlo loSe te da su moguénosti za zaposljavanje vrlo male, odnosno za ve¢inu
nezadovoljavajuce. Vrlo je malo ispitanika pokazalo optimizam oko trenuta¢ne ekonomske
situacije u gradu, a oni koji jesu u vecini sluc¢ajeva nisu konkretno odgovarali iako ih se
prilikom anketiranja zatrazilo da pokusaju objasniti svoje miSljenje. Neki od odgovora koji
pozitivnije gledaju na trenutacno stanje poduzetnicke ,.klime* i mogucénosti zaposljavanja su

sljedeci:

,, Mislim da je klima poduzetnistva dobra, s obzirom na mogucnosti Grad prati
poduzetnike. Problem vidim u infrastrukturi (cesta u poduzetnickoj zoni do Velike Vesi) i
otkupu zemljista za dalje prosirenje poduzetnicke zone. Zaposljavanje je prisutno vise u
neproizvodnim sektorima, ali odlaskom radne snage u inozemstvo trazi se sve vise radne

snage u proizvodnji. *

3

,, Krenulo se nesto raditi po tom pitanju. “.

,, Trenutno je kao i diljem Hrvatske klima povoljna za one koji su ostali ovdje Zivjeti, ima
slobodnih radnih mjesta u usluznim djelatnostima, u metalopreradivackoj industriji... Ali

sada je situacija obrnuta - nema kvalitetnog radnog kadra da ta mjesta popune.

Nesto veci broj ispitanika istice kako je moguce naci slabije placeni posao, ali
najées¢e ne u struci, Sto prepoznaju kao jedan od glavnih razloga iseljavanja
visokoobrazovanog stanovniStva. Glavni problemi koje su ispitanici istaknuli vezani su
uglavnom za nepovoljne mogucnosti zaposljavanja te smatraju kako se stanje u drzavi

zapravo projicira i na Krapinu. Neki su od ¢eS¢e spominjanjanih problema: zaposljavanje
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preko ,,veza®“, premale place, problem birokracije, povezanost nepovoljnih moguénosti

zaposljavanja s trajnim odlaskom mladeg stanovnistva iz Krapine i sl

., Smatram da je vrlo tesko mladoj obrazovnoj osobi dobiti stalan posao u Gradu Krapini.
Ponuda poslova za strucno usavrsavanje bez zasnivanja radnog odnosa je ponekad velika,
ali ve¢ina ambicioznih gradana zeljela bi ¢im prije poceti raditi za poslodavca koji ih
planira drzati u svojem poduzecu duze razdoblje te isto tako nagradivati svaki mjesec

pristojnom placom “

,, Poduzetnicka klima je katastrofalna. Sve firme bjeze iz Krapine u Zabok, Zacretje i
okolicu. Nema kvalitetnih poslovnih prostora za najam niti je kome u interesu ulagati u to,
samim time nitko tu ni ne pomislja o otvaranju neke recimo high-end IT firme pa nam zbog

toga visokokvalificirani strucnjaci odlaze u Zagreb. *

,,Koja pozetnicka klima??? Pogledajte samo gdje su Sv.kriz Zacretje i Zabok...a gdje je

industrijska zona grada Krapine? “

., 1z vlastitog iskustva znam da je poduzetnicka ,, klima“ inertna i s negativnim
predznakom. U Krapini cilj nije unaprijediti poduzetnicku ,, klimu“ nego ju c¢ak suzbiti.

Inspektori dolaze ciljano trazZiti dok nesto ne nadu.

,»Mogucnosti zaposljavanja su vrlo ogranicene, narocito za visokoobrazovano
stanovnistvo. Zamjeram Sto se ne koriste kapaciteti koje pruza bogata povijest Grada te

Muzej krapinskog pracovjeka. *

., Krapina je grad gdje nesto krene i zatim stane... Ljudi ne prepoznaju novu inicijativu...

Tesko se odlucuju pokrenuti. Sve se okreée prema Zaboku. “

Ispitanici su u ovom pitanju (i op¢enito prilikom anketiranja) nerijetko usporedivali
grad Krapinu s gradom Zabokom i op¢éinom Sveti Kriz Zacretje, koje su istaknuli kao
pozitivne primjere gradova i op¢ina koji ekonomski jacaju. Nadovezujuéi se na to, medu
ispitanicima koji su pokazali vece zanimanje za anketni upitnik prevladavalo je misljenje da
Krapina nije ispunila u zadovoljavaju¢oj mjeri potencijal koji posjeduje kao Zupanijski

centar te su u tome vidjeli moguénosti za pozitivne pomake u buduénosti.
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6.2.4. Stav stanovniStva o razvoju Grada Krapine u buduénosti

U posljednjem se pitanju u anketnom upitniku ispitanike pitalo kakav bi razvoj grada
Krapine zeljeli u buduénosti. Pitanje je takoder, kao i1 prethodna dva, otvorenog tipa, a njime
se zeljelo saznati koje nositelje razvoja, projekte i djelatnosti lokalno stanovnistvo smatra
najvaznijima u budué¢em razvoju Grada Krapine. Odgovori se ispitanika generalno
preklapaju s ostalim odgovorima iz anketnog upitnika, $to je pozitivho za potvrdivanje
vjerodostojnosti i iskrenosti odgovora te je takoder vrlo bitno za bolju identifikaciju klju¢nih

razvojnih izazova u planiranju buduceg razvoja grada Krapine.

Ispitanici kao glavne djelatnosti za buduci razvoj Krapine najceS¢e vide turizam i
industriju te manjim dijelom obrtniStvo. Ispitanici generalno smatraju kako Krapina nije
iskoristila svoj turisticki potencijal, a kako bi to uspjela, smatraju da je nuzno izgraditi
hotel(e) 1 otvoriti restoran(e) u kojima ¢e se, izmedu ostalog posluzivati, tradicionalna

zagorska kuhinja.

., Mislim da bi trebalo povezati Husnjakovo i ostala turisticka mjesta u KZZ te zato
smatram kako Krapina i Zupanija moraju zajedno osmisliti pravu turisticku ponudu. To je
Husnjakovo oduvijek tu, ali joS nista nije konkretno napravljeno osim tog muzeja, ali to je

tu samo za sebe... Nema price.

,,Dode autobus sa skolarcima i nakon kaj razgledaju Husnjakovo i muzej nemaju
kam otici, popiti sok, pojesti rucak neki i tak... Sidu s brega na cestu, a pod bregom nema

3

nis dok ne predes cestu i udes tamo medu zgrade u neki birc s lokalcima... Pa to je koma.

Ispitanici takoder vrlo bitnim smatraju projekte vezane uz poboljSanje organizacije
prometa u gradu. To odgovara ranije u radu analiziranim rezultatima ocjenjivanja odabranih
domena zivota (sl. 21.), gdje je organizacija prometa bila uvjerljivo najlosije ocijenjena
domena Zivota u Krapini, 1 procjeni §to treba prioritetno promijeniti kako bi se podigla
kvaliteta Zivota u Krapini (sl. 23.) Prometni problem koji je najcescée istican bio je slabljenje
prometne povezanosti sa Zagrebom, odnosno ne tako davno ukidanje autobusnih linija

prema Zagrebu.

., Zagreb je blizu, ali to se najvise zasad osjeca u tome da tamo mladi odlaze

‘

studirati i onda vecina na kraju i ostane tam. *

., Grad Krapina u svojim planovima nikad nije imao viziju gospodarskog razvoja,

ve¢ se je to radilo stihijski, neplanski sa slabim razvojem prometne infrastrukture i bez
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ukljucivanja struke i znanja iz razlicitih podrucja. Predlazem da se Grad razvija s
gospodarskim subjektima visih vrijednosti dohotka bez niskoakumulativne industrije i
, low* poslova; Industrija koja ¢e imati prespektivu i zaposlivost visokoobrazovanog kadra

«

sa sinergijom razvijenih zemalja i prisustvovanjem na globalnom trZistu rada i usluga. ‘

Osim problema povezanih s organizacijom prometa i prometnom povezanoScu,
radnim mjestima i opéenito poduzetnickom , klimom®, nedostacima hotela i restorana, medu
problemima i nedostacima koje su ispitanici ¢eSce isticali bio je takoder problem nedovoljnih
kapaciteta te previsokih cijena djecjih vrtica. Medu glavnim prednostima Grada Krapine
ispitanici su isticali prednosti zZivota u maloj sredini, a jedan je od ispitanika izjavio da je
Krapina idealan gradi¢ za podizanje obitelji. RjeSavanje bi problema ove prirode stoga trebao
biti prioritet kako bi se suzbili negativni demografski procesi i iseljavanje mladih obitelji

¢ije su potencijalne ideje 1 prisutnost u Krapini temelj buduceg razvoja.

., Zeljela bih grad... koji ¢e uloZiti u djecje vrtice i strucni kadar dostupan svim

gradanima (npr.defektolog, logoped i sl.).

., Htel bi da Krapina postane mjesto ugodno za Zivot... Ne samo da tu Zivis i imas
mir, dobro dvoriste i prijatelje, nego jos nesto... Vise kvalitetnih mjesta za provoditi
slobodno vrijeme... da djeca imaju veci izbor ¢ime se Zele baviti i da stariji mogu

kvalitetnije provoditi vrijeme kad ne rade, a ne da je to iskljucivo doma...

,, Grad treba slusati gradane. To ja Zelim u buducnosti.

7. RASPRAVA

U Strategiji razvoja grada Krapine za razdoblje do 2020. godine, istice se kako je
»temeljem prijedloga iz anketnih upitnika , rezultata rasprava s odrzanih radionica te dodatno
odrZanih partnerskih konzultacija s klju¢nim dionicima Grada odabrana sljedeca razvojna

vizija za manje urbano podrucje Grada Krapine:*

., Grad uravnotezen izmedu tradicijskih i kulturno-povijesnih vrijednosti te suvremenog

Zivotnog okruzenja, koji razvoj bazina na principima znanja i odrzivog gospodarenja. *
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Strategijom je takoder utvrdeno 5 ciljeva od strateskog znacenja, a to su:

Povecati konkurentnost gospodarstva
Ojacati poljoprivredno-prehrambenu proizvodnju
Razviti turizam

Unaprijediti kvalitetu zivljenja

o Wb E

Osigurati odrziv i kvalitetniji urbani okoli$

,»Razvojni prioriteti identificirani za manje urbano podrucje Grada Krapine proizlaze
iz prethodno definiranih ciljeva za podru¢je Grada, a uskladeni su sa zadanim razvojnim
ciljevima KZZ, RH, a u konacnici i sa Strategijom Europa 2020“ (Strategija razvoja Grada
Krapine).

Za potrebe rada provedenim anketnim istrazivanjem ustanovilo se kako je najslabije
ocijenjena domena zivota i ona koju treba prioritetno unaprijediti kako bi se podigla kvaliteta
zivota u Gradu Krapini bila organizacija prometa. Ova je domena ukljucivala ocijenjivanje
generalnog stanja prometa, prometne povezanosti javnim prijevozom i prometne
infrastrukture (stanje prometnica, broja parkiraliSnih mjesta, biciklisti¢ke infrastrukture i
sl.). Unutar te su domene ispitanici (lokalno stanovnistvo) Cesto isticali loSu povezanost
javnim prometom Krapine sa Zagrebom. To ukazuje na Cinjenicu da Krapina funkcionalno
ne ispunjava sve potrebe lokalnog stanovnistva te da je kod odredenog broja stanovnistva
prisutna potreba za ¢es¢im odlascima iz Krapine prema ostalim ve¢im centrima u susjednim
zupanijama. Time se takoder potvrduje da Krapina nije dovoljno veliki centar rada, $to su
ispitanici u anketnom upitniku takoder Cesto isticali kao problem koji bitno utjeCe na
kvalitetu Zivota i mogucnosti buduceg razvoja Krapine. Upravo se u Strategiji razvoja Grada
Krapine u razdoblju do 2020. godine kao jedna od myjera istie unaprjedenje javnog
prometa® (sl. 26.). U Strategiji se isti¢e da ,,mjera ima za cilj osigurati uvodenje novih i/ili
dodatnih putnickih linija (autobusnih /ili Zeljeznic¢kih) u suradnji s nadleznim drzavnim
institucijama (HZ) i/ili autoprijevoznicima...“. Upravo suprotno, po¢etkom listopada 2018.
godine zbog male je potraznje za prijevozom ukinuta jedina autobusna linija koja je
povezivala Krapinu sa Zagrebom. Linija je po¢etkom prosinca iste godine ponovno uvedena,
ali samo za vrijeme trajanja ,,Adventa u Zagrebu®, a ponovno uspostavljanje ove linije zasad
nije dogovoreno. Zbog zastarjele infrastrukture i duljine putovanja, zeljeznicke su linije

manje ucinkovite i atraktivne. Najveci gubitnik u cijeloj je pri¢i lokalno stanovnisStvo cije bi

25 Prioritetna mjera 5.2.3.

64



potrebe trebale biti temelj planiranja razvoja gradova i opéina, naro¢ito onih koji imaju
negativna demografska obiljezja poput Krapine i vecine opcina i gradova u Krapinsko-

zagorskoj zupaniji kojoj je Krapina, kao $to znamo, administrativno srediste.

1. Powedati konkwrentnost gospodarstva
11. HRazwoj poslownog okrufenja temeljenog na onanju, inovadjama i kvaliteti ponude
1.1.1. latanje poslowvne infrastrukture
1.1.2. Waganja u proizvodnju
1.2, Potpora razvoju poduzetnika
1.2.1. Poticanje suradnje i povezivanja poduzetnika
1.2.2.  Edukativne | informativee aktivmost za olakiavanje paslavanja
2. Qjafan poljoprivredno-prehrambenu prolzvodngu
21, FRazvof | poveanje projizvodne ufinkovitostl poljoprivredno-prehrambene prolzvednie
2.1.1. Waganja u poljoprivrednu proizvednju | preradu poljoprivredndh prodzvoda
2.1.2. Wagama u tr¥ifnu infrastrukiuru | marketing poljoprivredno-prehrambenih prodzvoda
213 HRazvey poljoprivredno-prehrambenih prolzvoda s wedom dodanom vrijednosti
2.2, Potpora razvoju poljoprivredno-preframbenih prolzvodata
2.2.1. Poticanje okrupnjavana poljoprivrednibh gospodarstava
2.2.7. Poticanje udrufivanjafsuradnje poljioprivrednih ifili prehrambenih proizeedata
3. Rapvili turizam
3.1. Rarvg] i unapredenje twristiCke infrastrukiure
3.1,1. Rapugg i unapredenje smjestapih jedinica i objekata za wshadivanje hranom ifili pidem
1.1.7. Waganga u abnovu kulturnih, povijesnib | astalih snadajnih gradesina
1.1.3.  Uagang ureeaj idetnickog turizm
3.2, Razwoy novih projzveda te promodclja | marketing u turizrmu
3.21.  Kreiranje i razvoj novih turistickib sadrzaja i programa
3.2.2.  WMaganja u promociju i marketing turisticke ponude
4. Umaprijediti kvalitetu Zivijenja
4.1. Poticanje sodjalnog ukljudivanja i obrazovanja
4.1.1. Waganja usocijalne ushuge i infrastrukturu
412 latanje sustava odgoja | obrazovanja
4.1.3.  Waganja u socijalno ukljudivanje
4.2. Razwoj civilnog drustva
4,21, latanje civilnog drudtva ulaganjima u drdiveny infrastrokture
4,22, Waganga uabjekie 2a sport i ||.-'e|-=.r'&.3|'.i|u
4.3.  Dobro upravijanje razwojem Grada
#4.31. Jacanje administrativnih kapaciteta na kokalnoj razini
5. Osigurati odrzivi i kvalitetniji urbani okolis
5.1, Zastita okolisa i odriivo upravljanje resursima
5.1.1. WMaganja za ocuvanje okolisa
£.1.2. Maganj wobnovlifve izvore energije i| postizanje viseg stupnja enerpetske wiinkowitosti
5.2 Rarwveg | unapredenje komunalne | prometne infrstrukture
5.2.1. Hazveg | unapredenje komunalne infrastrukture
5.2.2.  Razvj i unapredenje prometnica i jawnih povriina
£.23. Unapredenje javnog prijevoza

Sl. 26. Razvojni prioriteti i mjere za ostvarivanje ciljeva Grada Krapine za razdoblje do

2020. godine
Izvor: Strategija razvoja Grada Krapine za razdoblje do 2020. godine

Promet, naravno, nije jedini aspekt Zivota koji je u Strategiji prepoznat kao strateska
mjera koju treba unaprijediti te koji su ispitanici anketnog istrazivanja istaknuli, ali je, zbog
rezultata anketnog istraZivanja u kojemu je organizacija prometa najslabije ocijenjena
domena zivota i takoder domena koju su ispitanici smatrali prioritetnom za poboljSanje
kvalitete Zivota, u ovom slucaju trenutacno najbolji primjer za navodenje. Jasno je kako je
spomenuto ukidanje autobusne linije koja povezuje Krapinu sa Zagrebom veliki problem za

lokalno stanovni$tvo, narocito za ranjivije skupine poput starijeg stanovniStva i, primjerice,
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studenata koji su naj¢es¢e ovisni o javnom prijevozu. Gotovo svi nedostaci koje su ispitanici
u anketnom istrazivanju istaknuli (prikazani su u tab. 8.), prepoznati su takoder u okviru
starateskih ciljeva, prioriteta i mjera iz Startegije. Ipak, navedena strategija radena je za
razdoblje do 2020. godine, a krajem 2018. godine (kada je provedeno anketno istrazivanje)
veéina ispitane populacije jo$ uvijek nije bila zadovoljna ,,0stvarenjima“ strateskih ciljeva,
prioriteta i mjera iz Strategije. Sve to upucuje na osjetljivost planiranja buduceg razvoja

Grada Krapine.

Buduce razvojne gradske aktivnosti trebale bi se usmjeriti prema rjeSavanju u radu 1
Strategiji identificiranih nedostataka u Gradu Krapini. Apsolutno je nuzno dogovorom s
pruzateljima usluga javnog autobusnog prijevoza vratiti ukinutu autobusnu liniju koja
povezuje Krapinu sa Zagrebom te bi to, prema svemu $to je spomenuto u radu, najvise prema
potrebama lokalnog stanovnistva, trebao biti prioritet koji $to prije treba ostvariti. Trajno je
rijeSenje ovog problema moguce jedino uklju¢ivanjem javnih i privatnih aktera Od ostalih
razvojnih gradskih aktivnosti vazno je rijesiti probleme koje su prepoznali anketirani
ispitanici.

Jedan od problema koje treba u ¢im kraéem vremenskom periodu prije rijesiti su
nedovoljni kapaciteti 1 previsoke cijene djecjih vrtica. Ova vrsta problema takoder u
Strategiji ima predvideni prostor za rjeSavanje u okviru mjere ,Jacanje sustava odgoja i
obrazovanja“. Ulaganje u odgojno-obrazovne institucije i drustvene sadrzaje nuzno je
takoder zbog negativnih demografskih pokazatelja u posljednjem medupopisnom razdoblju,
stoga je i to nuzno prioritetno unaprijediti. Primjera za pronalazenje financijskih sredstava
za obnovu /ili izgradnju novih dje¢jih vrtica prijavom na natjecaje za koriStenje sredstava
iz EU fondova ima mnogo?® te je to definitivno jedan od naju¢inkovitijih nacina za

pristupanje rjeSavanju ovog problema.

Sto se ti¢e razvoja turizma, ispitanici su dobro prepoznali kako je nemoguée razvijati
turizam bez dovoljno smjestajnih kapaciteta (tj. hotela) i s nedovoljnim brojem ugostiteljskih
je dakako moguce s obzirom na nedvojbeno nedovoljno iskoristeni turisti¢ki potencijal,
nuzna je kvalitetna suradnja s Krapinsko-zagorskom Zupanijom i ostalim turistickim

atrakcijama iz Zupanije. Vazno je takoder osmisliti kvalitetnu i zanimljivu turisti¢ku ponudu

26 URL 5., URL 6.
27 Medu ispitanicima Cesto je istaknuti problem nedostatka restorana.
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i,,pricu‘ kroz primjerice suvenirnice, ugostiteljske objekte, zabavne parkove, avanturisticke
i edukativne putove (koji npr. vode do Muzeja krapinskih neandertalaca) i ulice s motivima
iz zivota krapinskog praCovjeka. Grad Krapina, bez obzira na skucenost prostora i
dominantno Sirenje u smjeru sjever-jug, jo$ uvijek ima dovoljno prostora izvan gradskog
centra, te narocito izvan gradskog naselja, za osmisljavanje sli¢nih turistickih projekata.
Ovakvi bi turisticki projekti takoder otvorili odredeni broj radnih mjesta (jedan od najcesce
istaknutih nedostataka kod ispitanika), a grad®® bi naugio Zivjeti u sinergiji s turistima, $to je

bitno za stvaranje pozitivnog identiteta turisticke destinacije.

8. ZAKLJUCAK

U uvodnom dijelu rada postavljene su hipoteze koje su bile jedno od sredstva
ostvarivanja ciljeva ovog rada. Hipoteze se nastojalo potvrditi ili opovrgnuti provedenim

analizama terenskog kartiranja, anketnog upitnika 1 ostalih u radu koriStenih izvora podataka.

1. Ulica Ljudevita Gaja je funkcionalno najopremljenija ulica na prostoru Grada

Krapine.

Ova je hipoteza djelomi¢no potvrdena. Ulica Ljudevita Gaja prednjac¢i brojem i
raznovrsno$¢u funkcija kartiranih objekata unutar izdvojenog gradskog centra, ali je
terenskim kartiranjem utvrdeno da je viSe objekata s poslovnim i upravnim funkcijama
prisutno u Ulici Frana Galovi¢a (52 + 5 napuStenih objekata naspram 51 + 2 napustena
objekta u Ulici Ljudevita Gaja). Primjerice, u samo jednoj poslovno-stambenoj zgradi u
Ulici Frana Galovica evidentirana su 34 objekta s poslovnim i upravnim funkcijama. Budu¢i
da je u tijeku izgradnja produZetka ove ulice, ¢ime bi se u¢inkovitije povezala poduzetni¢ka
zona s gradskim centrom i Zagorskom magistralom, u buduénosti se o¢ekuje daljnjii rast
broja poslovnih objekata u Ulici Frana Galovi¢a, odnosno nastavak njenog funkcionalnog
jacanja. S druge strane, Ulica Ljudevita Gaja pripada staroj gradskoj jezgri koja je definirana
jos u prvoj polovici 20. stoljeca te u njoj viSe nema prostora za podizanje ovakvih zgrada u
kojima je moguca koncentracija ve¢eg broja poslovnih objekata. Iako nema Vvise objekata s
poslovnim i upravnim funkcijama, Ulica Ljudevita Gaja ima diverzificiraniju strukturu
kartiranih objekata od Ulice Frana Galovica te neupitno ve¢i druStveni, povijesni, kulturni 1
turisti¢ki znacaj za Grad Krapinu. U ovoj se ulici nalazi najvise objekta ¢ije su funkcije (veci

broj manjih trgovina za kratkoro¢ne i dugoro¢ne potrebe, ugostiteljskih objekata te posta,

28 Misli se na stanovnistvo, ali i organizaciju prostora i ostalih gospodarskih djelatnosti (osim turizma).

67



objekti financijskog poslovanja i sl.) prilagodene svakodnevnim potrebama stanovnistva
grada i okolice te se njima Cesce sluze nego onima iz Ulice Frana Galovi¢a. To znaci da je
gradsko stanovnistvo u funkcionalnom smislu usmjerenije Ulici Ljudevita Gaja, premda je
u njoj prisutno manje objekata s poslovnim i upravnim funkcijama, nego na Ulicu Frana
Galovic¢a. Ulica Ljudevita Gaja je stoga, uz susjedni Trg Ljudevita Gaja, drustveno srediSte

I mjesto okupljanja stanovnistva grada i okolice te turista.

2. Naselja s ve¢im brojem terenskim kartiranjem evidentiranih objekata s
poslovnim i upravnim funkcijama imaju pozitivnija demografska obiljezja od
ostalih naselja (naglasak na ukupnom kretanju broja stanovnika i gustoi

naseljenosti).

Ova je hipoteza potvrdena. Sva naselja®® u kojima je kartirano 10 ili vise objekata s
poslovnim 1/ili upravnim funkcijama imaju iznadprosjecna demografska obiljezja u odnosu
na naselja s manje kartiranih objekata. Sva navedena naselja svoj su demografski maksimum
imala nakon 1961. godine, a ak &etiri® od ukupno osam naselja demografski su maksimum
zabiljezila od popisa stanovnistva 2001. nablize. Izuzmemo 1i naselje Krapinu iz analize
gustoce naseljenosti zbog izrazito velike vrijednosti (= 1751 st/km?) koja ,,sakriva® realne
vrijednosti i odnose u prostoru, moze se zakljuciti kako sva navedena naselja takoder imaju
iznadprosje¢no veliku gusto¢u naseljenosti®l. Samo jedno od navedenih naselja ne biljezi
vrijednosti indeksa ukupnog kretanja stanovnistva u razdoblju 1961. - 2011. iznad 100, tj.
biljezi manje stanovnika 2011. godine u odnosu na 1961., a to je naselje Doli¢e. Medutim,
zbog iznadprosjecno velike gustoce naseljenosti i najvece vrijednosti navedenog indeksa
(96,2) od naselje grada Krapine koja biljeze pad broja stanovnika u promatranom razdoblju,
mozemo potvrditi kako Doli¢e ima generalno pozitivnija demografska obiljeZja od ostalih

naselja s manje od 10 Kartiranih objekata s poslovnim i/ili upravnim funkcijama.

3. StanovniStvo naselja Krapine zadovoljnije je dostupnoséu izdvojenih domena

zivota od stanovniStva ostalih naselja

Ova je hipoteza takoder potvrdena. U analizi rezultata anketnog upitnika jasno je vidljivo
kako su ispitanici iz naselja Krapine zadovoljniji ve¢inom izdvojenih domena Zivota, a

narocito onih koje se ti¢u dostupnosti poslovnih usluga. Od ukupno 14 u anketnom upitniku

29 To su naselja Krapina, Velika Ves, Mihaljekov Jarek, Bobovje, Lepajci, Polje Krapinsko, Podgora Krapinska i
Doli¢e

30 podgora Krapinska i Bobovje 2011., a Krapina i Polje Krapinsko 2001. godine

31 Najmanje ima Doli¢e (= 173 st/km?2), a najve¢u Mihaljekov Jarek (= 594 st/km?)
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izdvojenih domena zivota u Gradu Krapini, ispitanici iz naselja Krapine zadovoljniji su od
onih iz ostalih naselja u njih 10. Prosje¢na ocjena za sve ispitivane domene zivota koju su
ispitanici iz naselja Krapine dali iznosi 6,91, dok kod ispitanika iz ostalih naselja iznosi 6,15.
Domene su zivota u Gradu Krapini kojima zadovoljniji ispitanici iz ostalih naselja
zadovoljstvo kvalitetom stanovanja, kvalitetom okolisa, osjecajem sigurnosti i dostupnoscu
mjesta za odlaganje otpada. U tim su domenama zivota u Gradu Krapini takoder uocene
najmanje 1 zanemarive razlike (0,01; 0,04; 0,07 1 0,39) izmedu prosjecnih ocjena ispitanika
iz naselja Krapine 1 ostalih naselja. Prosje¢na razlika u prosje¢noj ocjeni domena zivota
kojima su zadovoljniji ispitanici iz naselja Krapine iznosi 1,12, dok kod domena Zivota

kojima su zadovoljniji ispitanici iz ostalih naselja iznosi 0,13.

4. Vecina anketirane populacije nije zadovoljna trenutanom poduzetnickom

,kKlimom* 1 moguénostima zaposljavanja u Gradu Krapini.

Ova se hipoteza potvrduje na temelju odgovora ispitanika na pitanja otovorenog tipa iz
anketnog upitnika. Vecina ispitanika smatra kako je stanje poduzetnicke ,klime* u Krapini
vrlo loSe, jednako kao 1 moguénost zapoSljavanja (naroCito za visokoobrazovano
stanovnis$tvo). Mnogo je ispitanika takoder usporedilo trenutacnu gospodarsku situaciju sa
susjednim Svetim Krizem Zacretjem te Zabokom isticu¢i kako je u tim jedinicama lokalne
samouprave mnogo bolja gospodarska situacija te kako su samim time i ve¢e moguénosti
zapoSljavanja. Osim toga, treCa naj¢eS¢a skupina nedostataka zivota u Krapini koju su

ispitanici isticali bila je nezadovoljavajucéa razvijenost lokalnog gospodarstva.
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Prilozi

Popis slika

Sl. 1. Prometno-geografski polozaj Krapina

Sl. 2. Hipsometrijska karta

Sl. 3. Udaljenost Kkartiranih objekata od geometrijskog centra Krapine

Sl. 4. Kartirani objekti na udaljenostima od 100 i 200 metara od glavnih pristupnih

prometnica prema gradskom centru
SIL. 5. Prostorni razmjestaj kartiranih skupina objekata

SI. 6. Prostorni razmjestaj kartiranih skupina objekata na sjevernom dijelu istrazivanog

prostora
SI. 7. Broj kartiranih skupina objekata na sjevernom dijelu istrazivanog prostora

SI. 8. Primjer mjeSovite namjene objekta (u prizemlju autolimarska radionica, a na katu

stambeni prostor)

SlI. 9. Prostorni razmjestaj kartiranih skupina objekata u srediSnjem dijelu istraZivanog

prostora
Sl. 10. Broj kartiranih skupina objekata na sredi$njem dijelu istrazivanog prostora
Sl. 11. Razmjestaj kartirane skupine objekata u izdvojenom gradskom centru Krapine

Sl. 12. Udio Kartiranih skupina objekata u izdvojenom gradskom centru od ukupnog broja

kartiranih objekata

Sl. 13. Razmjestaj kartiranih skupina objekata na juznom dijelu istraZivanog prostora

Sl. 14. Broj kartiranih skupina objekata na sredi$njem dijelu istrazivanog prostora

Sl. 15. Turisti¢ko selo ,,Vuglec Breg®

Sl. 16. ,,Poduzetnic¢ka zona Krapina Nova“

SI. 17. Usporedni prikaz indeksa ukupne promjene broja stanovnika naselja Grada Krapine

Sl. 18. Godina demografskog maksimuma naselja Grada Krapine

viii



SI. 19. Usporedni prikaz gustoée naseljenosti naselja Grada Krapine i broja kartiranih

objekata

Sl. 20. Usporedni prikaz udjela dnevnih migranata u zaposlenom stanovniStvu i broja

kartiranih objekata u naseljima Grada Krapine
Sl. 21. Zadovoljstvo ispitanika pojedinim domenama zivota u Gradu Krapini
Sl. 22. Odgovori na pitanje Jeste li zadovoljni dosadasnjim razvojem Grada Krapine?

Sl. 23. Odgovori na pitanje Sto treba prioritetno unaprijediti kako bi se podigla kvaliteta

zivota u Gradu Krapini

SlI. 24. Odgovori na pitanje Koliko ste zadovoljni razinom sudjelovanja i uvazavanjem

potreba gradana Grada Krapine u razvojnim gradskim aktivnostima?

Sl. 25. Odgovori na pitanje Jeste li zainteresirani za sudjelovanje u buducim razvojnim

gradskim aktivnostima?
Sl. 26. Razvojni prioriteti i mjere za ostvarivanje ciljeva Grada Krapine za razdoblje do 2020.

godine

Popis tablica

Tab. 1. Naselja Grada Krapine i njihova povrsina
Tab. 2. Udaljenost kartiranih objekata od geometrijskog centra Grada Krapine
Tab. 3. Proizvodni pogoni u sediSnjem dijelu istrazivanog prostora

Tab. 4. Broj i funkcije kartiranih objekata u funkcionalno opremljenijim ulicama Grada

Krapine

Tab. 5. Nacin koristenja stanova u Gradu Krapini 2011. godine

Tab. 6. Osnovna obiljezja ispitanika prema spolu, dobi i stupnju obrazovanja
Tab. 7. Prednosti zivota u Gradu Krapini

Tab. 8. Nedostaci zivota u Gradu Krapini



Anketni upitnik

Postovane Krapincanke i Krapincani,

pred Vama je anketni upitnik kojim zelim istraziti razinu zadovoljstva gradana pojednim
domenama zivota te kako gledaju na dosadasnji i buduci razvoj grada Krapine. Podaci iz
ove ankete koristit ¢e se za potrebe izrade diplomskog rada ,,Analiza funkcionalno-
prostorne strukture kao aspekta buduéeg razvoja Grada Krapine* na Geografskom odsjeku

Prirodoslovno-matemati¢kog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu.

Na temelju rezultata ankete, odnosno Vasih odgovora, u diplomskom ¢e se radu iznijeti

zakljucci o potrebama stanovnika u daljnjem razvoju grada Krapine.

Anketa je anonimna 1 nigdje ne trebate navesti Vase ime i prezime. Vase je sudjelovanje u
potpunosti dobrovoljno te bih Vas molio da iskreno 1 promisljeno odgovorite na
postavljena pitanja. Za ispunjavanje cijele ankete trebat ¢e Vam oko 10 minuta.
Napominjem da je anketni upitnik predviden isklju¢ivo za stanovnike grada Krapine.

Unaprijed zahvaljujem na odvojenom vremenu i trudu.

Ivan Sviben
1. Spol: M 7
2. Dob:

a) 18-25, b) 26-45, c)46-65, d) vise od 65
3. Stupanj obrazovanja:
a) bez zavrsene skole
b) osnovna $kola
¢) srednja Skola
d) visa skola, prvi stupanj fakulteta (preddiplomski) ili stru¢ni
studij
e) fakulteti, umjetnicke akademije, svucili$ni studiji
f) poslijediplomski studij (magisterij znanosti/doktorat)

4. Naselje stanovanja?




Ocjenom od 1 do 10 ocijenite (oznacavanjem jednog od kvadrati¢a) koliko ste

zadovoljni navedenim domenama Zivota u gradu Krapini. (Dostupnost se smatra
stupanjem na kojem ljudi pristupaju Zivotnim aktivnostima u okviru prihvatljivih
troSkova, u razumnom vremenu i s podnosljivom lakoéom).

5.

10.

11.

12.

Dostupnos$éu trgovina za kratkoro¢ne potrebe (prehrambeni proizvodi, pekare,
cvjecarnice...)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Dostupnoséu trgovina za dugorocne potrebe (prodavaonice odjece, obuce,
namjeStaja, suvenira, tehnicke robe, papirnice, knjiZare, ljekarne i sl.)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Dostupnoséu obrta i osobnih usluga (postolari, krojaci, kozmeticki saloni,
frizeri, zlatari...)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Dostupnoséu objekata financijskog poslovanja (banke, bankomati, posta... )
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Dostupnoséu pruzatelja zdravstvenih usluga (domovi zdravlja, ambulante...)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Dostupnoséu obrazovnih institucija (djecji vrtic¢i, osnovne $kole, srednje Skole,
veleuciliste...)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Dostupnos$éu mjesta za odlaganje otpada

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Organizacijom prometa u gradu (javni promet, broj parkiraliSnih mjesta,
stanje lokalnih cesta, biciklisticka infrastruktura, kvaliteta pristupnih cesta
itd.)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
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13.

14.

15.

16.

Jeste li zadovoljni dosadasnjim razvojem grada Krapine?
a) ne

b) uglavhom ne

¢) uglavnom da

d) da

e) ne znam

f) ne zelim odgovoriti

Procijenite $to treba prioritetno unaprijediti kako bi se podigla kvaliteta Zivota

u gradu Krapini (najviSe dva moguca odgovora):

a) dostupnost pruzatelja zdravstenih usluga

b) mogucénost visokog i1 viSeg obrazovanja

c) komunalnu infrastrukturu

d) organizaciju prometa u gradu (javni promet, broj parkiralisnih mjesta, stanje
lokalnih cesta, odvojenost pjeSackog 1 automobilskog prometa, nepostojanje
nogostupa itd.)

e) ponudu kulturnih 1 zabavnih sadrzaja

f) stanje stambenih zgrada

g) dostupnost trgovina za svakodnevnu opskrbu

h) sportske i rekreacijske sadrzaje

i) kvalitetu okoliSa

j) ostalo, Sto?

Koliko ste zadovoljni razinom sudjelovanja i uvazavanjem potreba gradana
grada Krapine u razvojnim gradskim aktivnostima (sudjelovanje u izradi
prostorno-planskih i strateSkih dokumenata, projektima udruga, sudjelovanje
na javnim raspravama i sl.)?

a) 1 - uopée nisam zadovoljan

b) 2 - uglavnom nezadovoljan

¢) 3 - niti zadovoljan niti nezadovoljan

d) 4 - uglavnom zadovoljan

e) 5 - u potpunosti zadovoljan

Jeste li zainteresirani za sudjelovanje u buduéim razvojnim gradskim
aktivnostima (sudjelovanje u izradi prostorno-planskih i strateskih
dokumenata, projektima udruga, prisustovavnje na javnim raspravama i sl.)?
a) da

b) ne

C) ne znam

d) ne zelim odgovoriti
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Ocjenom od 1 do 10 ocijenite (oznacavanjem jednog od kvadrati¢a) koliko ste
zadovoljni navedenim domenama Zivota u gradu Krapini. (Dostupnost se smatra
stupanjem na kojem ljudi pristupaju Zivotnim aktivnostima u okviru prihvatljivih
troSkova, u razumnom vremenu i s podnosljivom lakoéom).

17. Dostupnoséu ugostiteljskih objekata (restorani, kafi¢i, stasti¢arnice i sl.)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

18. Dostupnoséu profesionalnih usluga (javni biljeZnici, odvjetnicki uredi,
privatne lije¢ni¢ke i stomatoloske ordinacije, optike, konzultatske tvtke,
softverske tvrtke i sl....)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

19. Dostupnoséu sportskih i rekreacijskih sadrzaja
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

20. Kvalitetom okoliSa
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

21. Kvalitetom stanovanja
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

22. Osjecajem sigurnosti

23. Koje su po Vasem miSljenju glavne prednosti, a Sto glavni nedostaci Zivota u
gradu Krapini?
Prednosti:

Nedostaci:
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24. Ukratko opiSite Vas stav o trenutacnoj poduzetnic¢koj ,,klimi“ i moguénostima
zaposljavanja u gradu Krapini.

25. Kakav biste razvoj grada Krapine u buduénosti Zeljeli (koje nositelje razvoja,
projekte i djelatnosti smatrate najvaznijima u buduéem razvoju grada)?
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