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1. UVOD

Urbanizacija i stratesko planiranje gradova vazne su sastavnice osiguravanja kvalitete Zivota u
gradu. Idealan slucaj razvijanja grada jest kada sastavnice medusobno potic¢u jedna drugu. Kada
jerije¢ o Splitu, takav slucaj primjenjiv je parcijalno, stoga ovakav urbanisticko — arhitektonski
projekt predstavlja kvalitetan primjer strateskog planiranja. Uzevsi u obzir da je u granicama
Hrvatske ovakav primjer rijetkost, Split 3 postao je jedan od najcjenjenijih urbanistickih
ostvarenja. Nadalje, njegova vaznost lezi podjednako u arhitektonskoj, ali 1 geografskoj
perspektivi koriStenja prostora. S geografske strane glavni cilj projekta koji obuhvaca naselja
isto¢nog Splita bio je da postane sekundarna jezgra u odnosu na ve¢ postojeéi centar grada.
Tijekom godina projekt je zadovoljio brojne parametre ugodnog zivljenja u gradu s
istovremenom izgradnjom zadivljujucih arhitektonskih pothvata. S druge strane, danas se
ocituju pojedine manjkavosti neadekvatnog dovrsetka radova u vidu nedostatka sadrzaja,

stihijske gradnje, opustoSenosti prostora i sl.

Cilj ovog rada bit ¢e analiza ovog projekta s naglaskom na poticaj urbanizaciji kojeg je donio
u gradu. U svrhu analize istrazit ¢e se tijek dogadaja, opisati geografski uzroci i posljedice
projekta te potencijalna rjeSenja i preporuke kod nedostataka projekta s geografskog, ali i

socijalnog aspekta.

2. PREGLED DOSADASNJIH ISTRAZIVANJA

Uvidom u postojecu literaturu primjetno je kako postoji manji broj radova na ovu tematiku.
Jedan od razloga za odabir istrazivanja projekta Splita 3 u kontekstu urbanizacije Splita jest
¢injenica da unato¢ kvalitetno obradenim radovima koji postoje, manji broj je perspektivno
usmjeren na geografske uzroke i posljedice. Uglavnom prevladavaju radovi arhitekata ¢iji su
glavni ciljevi istrazivanja - analiza projekta s urbanisti¢ko - arhitektonske perspektive. Tako
primjerice, ¢lanak Dinka Kovac¢ica Split 3: Sto mu je prethodilo, §to je bio, $to je danas? (2016)
u ¢asopisu Art Bullet, istrazuje povijest projekta s osvrtom na tradicionalne kvalitete zavicajne
arhitekture (Kovaci¢, 2016). U slicnom kontekstu znacajan je i rad Stambene zgrade arhitekta
Frane Gotovca u Splitu 3 (2011) autora Vesne Perkovi¢ Jovi¢ i Frane Dumandzi¢a u ¢asopisu

Prostor. Isklju¢ivo se s arhitektonske strane promatraju zgrade bez posebnog naglaska na



vaznost stambenih funkcija u ljudskom djelovanju i suzivotu. U ¢lanku Razvoj Splita 11l od
1968. do 2009. (2010) autorice Visnje Kuko¢ u istoimenom c¢asopisu, s obzirom na razdoblja
izgradnje, analizira se administrativna i razvojna tematika projekta. S geografskog stajalista rad
Sanje Klempi¢ Razvoj stambenih naselja Splita nakon Drugog svjetskog rata (2004) ¢asopisa
Hrvatski geografski glasnik, znaCajan je u kontekstu analize razvoja stambenih zona Splita s

naglaskom na drustvo i njegove potrebe.

3. METODOLOGIJA RADA

U radu se analizira urbanisti¢ko - arhitektonski projekt Split 3. Podaci su prikupljeni iz viSe
razlicitih izvora znanstvene i stru¢ne literature koji su navedeni na kraju rada te u pregledu
dosadasnjih istrazivanja. Za potrebe rada obavljeno je intervjuiranje stanovnika gradskih
naselja koje projekt obuhvaca, Sto je bio kriterij za odabir uzorka uz starosnu dob ispitanika od
minimalno 18 godina. Intervjuiranje je provedeno na podrucju Grada Splita, u gradskim
naseljima Mertojak 1 Trstenik, u rujnu 2023. Za potrebe vizualizacije prostornih podataka te
izradu karata na temelju istih koriSten je program ArcGIS, verzija 10.3., a analizirani su

prostorni podaci Drzavne geodetske uprave i GIS portala Grada Splita.



4. PROSTORNI OBUHVAT ISTRAZIVANJA

Grad Split administrativno je podijeljen na ukupno 27 jedinica koje su poznatije kao gradski
kotari. U sklopu gradskih kotara nalazi se 1 Split 3 te je vazno napraviti razliku izmedu kotara
Split 3 (sl. 1) i urbanisticko-arhitektonskog projekta Split 3 (sl. 2). U radu ¢e se sadrzaj referirati

na projekt te ¢e koristiti skra¢eni naziv Split 3.

e Lovret
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S1. 1. Prostorni obuhvat Gradskog kotara Split 3 prema gradskim kotarima
Izvor : DGU (2016): SRPJ (GIS shapefileovi), Zagreb

Mejasi

Sirobuja

S1. 2. Prostorni obuhvat urbanisti¢ko-arhitektonskog projekta Split 3 prema gradskim kotarima

Izvor : DGU (2016): SRPJ (GIS shapefileovi), Zagreb



Urbanisti¢ko-arhitektonski projekt Splita 3 zauzima prostor izmedu produzene Vukovarske
ulice na sjeveru, naselja Skrape i Lokve na zapadu, morske obale na jugu, te groblja Lovrinac
na istoku. Obuhvada kotare: Visoku, Trstenik, Mertojak, Znjan i dr. (Klempié, 2004). S druge
strane, Gradski kotar Split 3 obuhvaca sadrzaje isklju¢ivo unutar tog kotara te za razliku od

urbanisticko-arhitektonskog projekta, kotar ima ulogu mjesne samouprave.

S. NASELJAVANJE SPLITA U 20. ST.

U kontekstu stvaranja slike Splita 3 kao poticaja urbanizaciji grada vazno je sagledati procese
¢iji su ucinci doveli do toga. Sam prostor Splita kao i cijele Dalmacije pokazuje jace tendencije
polarizacije no §to je sluc¢aj u drugim krajevima Hrvatske (Vresk, 1985). Prvenstveno se to
odnosi na litoralizaciju obale gdje njene vrijednosti dolaze do izrazaja. Pri tom, koncentracija
aktivnosti u vidu privrednih djelatnosti, industrije i turizma potic¢e koncentraciju stanovnistva.
Od 1945. do 1950. u Splitu je osnovano pet gradevinskih poduzeca koja ¢e imati velikog
utjecaja: “Lavcevi¢”, “Melioracija”, “Konstruktor”, “Pomgrad” i “Tehnogradnja”. U Kastel
Sucurcu gradi se “Jugovinil”. ProSiruju se kapaciteti za Gradsku luku, Sjevernu luku 1 Skver.
Ovaj industrijski razvoj privla¢i znatnu radnu snagu iz manjih mjesta i sa sela (Slobodna
Dalmacija, 2022). Dakle, vecinski ekonomski razlozi u vidu zaposlenja te promjene profesije

izmedu sektora, bili su poticaj za doseljavanje, a u upravo je litoralizacija to omogucavala.

Olaksani dolazak stanovniStva istovremeno je bio potaknut prometnim infrastrukturnim
pothvatima. Usmjeravanjem aktivnosti na obalu razvila se Luka Split te su stanovnici okolnih
otoka poput Braéa i Solte olaksano naseljavali grad. Nadalje, razvojem Zeljeznicke pruge — prvo
Licke 1925., a zatim Unske 1948. uspostavljene su prometne veze sa Zagrebom, a izgradnjom
Jadranske magistrale omoguceno je kontinuirano povezivanje obale. Elektrifikacija, izgradnja
gradske infrastrukture, novih prometnica i1 Zeljeznickih pruga te porast lu¢kog prometa
nesumnjivo su bili temelji gospodarskog napretka Splita (Jakir, 2020). Razlozi doseljavanja bili
su 1 politicki usmjereni. Naime, po€etkom 20. stolje¢a grad prolazi kroz razne okupacije te
brojni Hrvati koji ne Zele biti pod talijanskom vlasti sele se u Split. Ve¢i priljev broja stanovnika

Split biljezi nakon 2. svjetskog rata.



Opcenito, stanovnistvo koje naseljava grad je pretezito mlado s tendencijom osnivanja obitelji,
$to je znacilo da osim veéinske emigracije i rastuca stopa novorodenih ima udio u sveukupnom
porastu broja stanovnika. Uzevsi u obzir navedeno, pocetkom Sezdesetih Split je veé
udvostrucio svoje stanovniStvo za Sto mu je trebalo manje od 25 godina. U razdoblju
najdinamicnijeg razvoja stanovniStva Splita (1961.-1971.). Dalmacija je imala prosjecnu
godiSnju stopu rasta stanovnistva od 0,92%, a Hrvatska samo 0,62% (Klempi¢, 2004). U odnosu
na ostale makroregije Hrvatske, Splitska u razdoblju od 1971.-1981. biljezi najveéi porast
gradskog stanovniStva, a sam Split ima najve¢i broj zaposlenih u odnosu na splitsku
aglomeraciju (Vresk, 1985). Medutim, takav demografski i gospodarski procvat u punom
smislu, zahtijevao je stambeno zbrinjavanje rastu¢eg stanovnistva. S druge strane, tvornice,
prometna infrastruktura i poljoprivreda smatraju se kapitalnim investicijama i na njih se
usmjeravaju glavna sredstva, Sto dovodi do velikog nedostatka stanova koji ne uspijeva

nadoknaditi niti nacionalizacija privatnih stanova (Slobodna Dalmacija, 2022).

i L

S1. 3. Doticaj urbanog i ruralnog Zivota u gradu 1960-ih, oranje pored zgrade Jugoplastike

Izvor : Slobodna Dalmacija (2022)



6. PROJEKT SPLIT 3

Ve¢ ranije naveden problem rastu¢eg stanovnistva za gradske vlasti predstavljao je pritisak
kojeg je bilo potrebno rijesiti stambenim zbrinjavanjem. Istovremeno, kao posljedica takve
demografske ekspanzije, nekontrolirana gradnja uzela je maha te su na rubovima grada nastale
cetvrti koje ve€inom nastanjuju doseljenici, a sama naselja komunalno su lo$ije opremljena i
imaju manjkave urbane sadrzaje (Klempi¢, 2004). S obzirom na takvo Sirenje periferije grada,
izmedu samog grada i periferije nastao je jaz u veli¢ini. Grad je ostao u ve¢ postojecim
granicama, a periferija se nekontrolirano Sirila, stoga je ovakav strateski projekt imao vece
znacenje od samog stambenog zbrinjavanja, a to je bilo da se odrzi koherentnost i

konzistentnost grada u uvjetima nagle urbanizacije.

Kao rjeSenje, u dogovoru gradskih vlasti te tadasSnjih institucija Urbanistickog zavoda
Dalmacije i Poduzeca za izgradnju Splita, 1968. raspisan je urbanisti¢ki natjecaj o izgradnji
Splita 3 kojeg su dobili urbanisti iz Urbanistickog instituta Slovenije — Vladimir Musi¢, Marjan
Bezan 1 Nives Starc (Kovaci¢, 2016). Takoder, osim arhitekata, stru¢njaci srodnih i prate¢ih
profesija osmisljavali su projekt, ¢ime se vidi kako je sustavno i strateSko planiranje
predstavljalo cilj. O samoj vaznosti projekta kako za grad tako i za buduce stanovnike govori

¢injenica da su provedene ankete za gradane o ocekivanjima projekta (Ban, 2019).

Split 3 bio je radni naslov za planirani III. gradski rajon 1 koji se protezao istocno od postojeceg
centra Splita, od bolnice Firule do groblja Lovrinac. Split izgraden od osnutka grada do 1945.
godine nazvan je Split I, a dio grada izgraden od 1945. do 1965. godine Split II. Oba su dijela
obuhvatila priblizno po 14.000 stanova. Gotovo isto toliko stanova planiralo se izgraditi na
isto¢noj periferiji, u smjeru Omisa. To je trebao biti III. gradski rajon, pa otud kasnije udomacen

naziv Split 3 (Kuko¢, 2010).



1 0 1 2 3 Km

Sl. 4. Razvojne faze Splita: 1 - do Drugoga svjetskog rata, 2 - do 1970., 3 - do 1990., 4 - od
1990.
Izvor : Klempi¢ (2004)

6.1. Zgrade, stil gradnje i nacin Zivota Splita 3

Plan je bio izgraditi od 9 do 16 tisuca stanova od ¢ega bi 95 % bilo predvideno za kolektivne
stambene zgrade, a ostalih 5 % u vidu individualnih stambenih kuca rasporedenih po pojedinim
dijelovima rajona (Klempi¢, 2004). Prvotno je predviden zoning i namjena prostora,
infrastrukturna mreza i buduce zgrade naselja. Namjena pojedinih dijelova naselja nije strogo
funkcionalno definirana i odredena stoga se stambene, turisticke i poslovne namjene preklapaju
(Perkovi¢ Jovi¢ 1 Dumandzi¢, 2011). Glavna zamisao navedenog bila je svakako odrZavanje
socijalne interakcije medu stanarima prvenstveno preko odrzavanja mediteranskog stila Zivota
unato¢ velikom broj stanova na jedinici povrSine. Naglasak je u tom smislu bio na povezivanju
ulica parkovima, klupama 1 zelenilom te karakteristicnom mediteranskom vegetacijom poput
oleandra (Baustela, 2021). To se takoder nastojalo posti¢i otvoreno$c¢u prostora. Naime, blokovi
zgrada smjeSteni su paralelno jedni drugom u smjeru istok-zapad, ali 1 paralelno obali ¢ime se
osim prolaza izmedu njih otvara 1 pogled na more te dostupnost Suncu. To je omogucéeno zbog
toga Sto se viSe zgrade smjestaju sjeverno, a nize juzno. Takoder, zgrade se orijentiraju u smjeru
ulica, ali ovdje je rije¢ o pjeSackim ulicama koje se odvajaju od kolnih. Neke su ulice
rasporedene u smjeru zateCene rimske centurijacije, dok je primjerice BosSkoviceva ulica
orijentirana paralelno s Cardom u Palaci, $to je “posvajanje” jednog od simbola identiteta grada,

od Cega je prethodno razdoblje “bjezalo” (Viduli¢, 2022).



Ono §to je ostalo zapamceno jest svakako posebna arhitektura ulica. Od brojnih isti¢u se ulice
Dinka Simunoviéa i Ljubi¢eva u naselju Trstenik te Odeska ulica u naselju Mertojak. Djela su
to arhitekta Dinka Kovaci¢a koji je odlucio posvetit paznju kako buduéim zgradama tako i
stanovnicima. Naime, osnovao je stambenu Skolu kako bi pomogao tek doseljenim stanarima
snaci se u novom okruzenju, uzevsi u obzir da upravo takav tip naselja s velikim brojem stanova
i stanovnika koji su se naglo transformirali iz seljaka u radnike, moze potaknuti otudenje.
Otudenje je bilo u suprotnosti s glavnom idejom ovakvog projekta tj. socijalnom interakcijom
1 mediteranskim otvorenim nacinom zivot stoga ovakav poticaj u vidu osnivanja Skole,
ukljucuje stanovnike u lagodnost svakodnevnog zivota u gradu. Kovaci¢ je u tom naumu iSao
do mjere da je na zgradama predvidio prostor za golubove te kucice za vrapce kako bi omogucio

u potpunosti doZivljaj mjesta kao mediteranskog (Susak Zivkovié, 2014).

Nadalje, poseban polozaj u arhitektonskom smislu zauzimaju i zgrade Frane Gotovca u naselju
Split 3. Naime, prva sagradena zgrada upravo arhitekta Gotovca, u sklopu Splita 3 tzv.
Krstarica, predstavlja primjer zgrade velike gustoce stanovanja. Primjeri takvih ve¢ su postojali
u Zagrebu — stambeni superblok Siget u Zagrebu, popularno zvan Super Andrija te Mamutica
u naselju Travno (Kuko¢, 2011). Dakle, uz razvijanje komponente ugodnosti nije zaboravljen
ni cilj stambenog zbrinjavanja. Arhitekt Ivo Radi¢ takoder je znacajan u kontekstu moderne
hrvatske arhitekture. Radi¢eve zgrade u Papandopulovoj ulici izdvajaju se po ,,brisolejima‘ koji
zatvaraju lode balkona po ¢itavoj povrSini procelja te na taj nac¢in omogucuju stanovnicima

reguliranje svjetlosti i privatnosti (Pogledaj to, 2016).

Paralelno s izgradnjom stambenih blokova, nicali su i popratni sadrzaji poput Skola, vrtica te
bolnica. Od §kola izgradene su krajem 1970-ih: OS Split 3 i OS Trstenik. Vrtiéi su takoder sve
znacajniji s obzirom na naseljavanje mladih obitelji te parova s tendencijom osnivanja obitelji.
Osobito je bilo vazno sjedinjenje KBC-a Split 1978. gdje je dobiven objedinjeni bolnicki centar
na jednoj lokaciji koji je ranije bio razjedinjen izmedu viSe lokacija. Projekt je osim
administrativnog centra s visokim neboderima na istoku, ukljucivao i sadrzaj uz obalu poput
lucica, plazi te turistickih objekta, a na sjeveru, sve do ruba zahvata i SveuciliSni kampus do
kojeg bi vodila tzv. Sveucilisna ulica koja danas nosi naziv ulica Rudera Boskovi¢a (Kovaci¢,

2016).



Naglasak je u tom smislu bio da se kao §to je ranije reCeno sagradi sekundarni centar vitalnih
funkcija ovog dijela grada koji bi izmedu ostalog ukljucivao brojne drustvene sadrzaje zabavnih
i rekreativnih aktivnosti. U tom kontekstu, planirana je glavna gradska ulica u kojoj su trebali
biti smjesteni svi javni servisi, od gradske uprave do kina i kazalista (Pogledaj to, 2013). Unato¢
planiranom, to nije sprovedeno u potpunosti ve¢ su samo pojedini dijelovi poput kampusa
procvali. Na obrisima nekadaSnjeg planiranog kampusa danas su izgradene zgrade fakultetskih
institucija, studentskih domova i menzi, stoga se tadasnje planiranje ulica i zgrada obrazovnih
sadrzaja smatra uspjehom. Od ostalih vaznijih poduhvata izgraden je 1978. godine prodajni
centar Prima 3 za potrebe tadasnjeg velikog trgovackog giganta Jadrantekstila. Prednost centra
jest polozaj na prometnom pravcu nakon ulaska u Split od strane Omisa (Prima 3, n.d.). Time
se uzelo u obzir da je uz funkcionalnu ulogu stanarima, omogucéeno stvaranja prihoda

zahvaljuju¢i povoljnoj lokaciji.

Autenti¢nost projekta oCituje su u zadrzavanju starih formi i ve¢ tada postojec¢ih gradevina.
Primjerice nekadasnja Osnovna Skola Vinko Pai¢ Ozi¢ bila je manja kamena gradevina dostatna
za potrebe 1 veli¢inu tadasnjeg stanovniStva kotara Trstenik. Uslijed porasta broja stanovnika
pokrenuta je gradnja veée $kole, danainje OS Trstenik. No, unato¢ neuklapanjima kako zbog
planiranih buducih arhitektonskih formi tj. stambenih zgrada, stare kamene fasade i namjene
povrsine za druge projekte, skola je o¢uvana. Danas je prenamijenjena u sjediSte mjesnog
odbora. Isto tako na ulazu u ulicu Sime Ljubiéa s lijeve strane, pored jedne moderne zgrade
privatnih investitora nalazi se malena kamena kucica. Buduénost te kucice bila je u rukama
investitora koji su je smatrali smetnjom, no ona je opstala te StoviSe, obnovljena je i

reprezentativan primjer nekada$njeg mediteranskog tezaCkog zivota.

Jedan primjer ocuvanja krskih formi i konfiguracije terena je nekada$nji Opskrbni centar Dalma
koji je sagraden na samim obroncima stijena. One su zadrzale svoju formu te nisu izvedeni
nikakvi radovi na njima. Sam arhitekt projekta Dinko Kovaci¢ (2016) opisuje to sljede¢im
rije¢ima : ,, Objekti rastu iz zemlje, negdje visi, negdje nizi, rjedi ili gusci, nepredvidivo visoki
ili prerano zaustavljeni u rastu, bas kao da smo zasijali betonsko sjeme, pa mu je dah Zivota i

manje ili vise plodno tlo zaustavilo ili podarilo prirodni rast. *



6.2. Namjena povrsina projekta Split 3

Projekt Splita 3 je osim ranije spomenutih arhitektonskih podviga, izrodio 1 povrSine vazne

funkcionalne namjene Sto Ce biti priloZzeno slikama i1 obja$njeno u nastavku.

,{"_ '7. { & o X A * g
S1. 5. Gradsko zelenilo Splita 3 — stabla i grmlja
Izvor : GIS Portal Grada Splita (n.d.)

Sadnja zelenog pojasa stabala i grmlja bila je planirana projektom kao i uredenje zelenih
povrsina. Dok su drvoredi zaZivjeli u pojasevima izmedu ulica i krizanja, s travnjacima je danas
drugacija situacija. Poligoni zelene boje na slici Sest oznacavaju travnjake koji su u potpunosti
vlasnistvo Grada Splita, redovito se odrzavaju od strane gradske komunalne firme Parkovi i
nasadi te imaju rijeSene imovinsko-pravne odnose. Ostali travnjaci koji su vidljivi nisu oznaceni
zbog nerijeSenih odnosa te ne spadaju pod vlasniStvo grada. Primjetno je kako je takvih
neodrzavanih travnjaka veci broj te zauzimaju velike povrSine. Njihovim uredenjem kvartovi
mogu zazivjeti u potpunosti bilo u vidu parkova, rekreacijskih zona ili uredenih livada, postoji

potencijal koji nazalost uslijed imovinsko-pravnih odnosa pati na Stetu gradana.
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Sl. 6. Gradsko zelenilo Splita 3 - travnjaci i djecja igralista

Izvor : GIS Portal Grada Splita (n.d.)

S1. 7. Javne garaze i parkiralisSta Splita 3

Izvor : GIS Portal Grada Splita (n.d.)
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Na slici sedam, javne garaze oznacene su toCkasto, dok su parkiraliSta oznac¢ena poligonima.
Urbanisti su kao glavni cilj pri izgradnji garaza izdvajali prohodnost ulica stoga su garaze
gradene podzemno. Kao i1 u drugim dijelovima grada problem predstavlja nedostatak parkirnih
mjesta bilo u vidu parkiralista, a naro¢ito u vidu garaza. Navedeno je posljedica: velike gustoce
naseljenosti na manjoj povrsini, neadekvatnosti terena te povecanja broja vozila u odnosu na
vrijeme izgradnje. Pri planiranju garaza uzeto je u obzir da prosjecna obitelj ima jedan
automobil te da ¢e Siroke pjesacke zone izmedu ulica biti glavni smjerovi kretanja stanovnika.
Danasnja situacija je drugacija te skoro pa svaki ¢lan obitelji posjeduje automobil. Takvo
povecanje u broju napravilo je pritisak na kvartove stoga je izgledno kako ¢e buduéi postupci
morati i¢i u smjeru izgradnje podzemnih ili nadzemnih garaza te povecanja svijesti o koriStenju

javnog prijevoza.

S1. 8. Gradevine javnog prijevoza (autobusne stanice) Splita 3

Izvor : GIS Portal Grada Splita (n.d.)

Javni prijevoz i prometna povezanost ovih kvartova svijetla su tocka planiranja. Kvartovi su
povezani sa skoro svih strana te je poseban fokus bio na povezivanju kampusa s ostalim
dijelovima grada kako bi se omogucio studentima iz razlicitih dijelova grada nesmetan dolazak.
Osim prometne infrastrukture, gradski kotari ispunjeni su gradevinama javne namjene $to je

prikazano slikama devet 1 deset.
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S1. 9. Gradevine javne namjene Splita 3

Izvor : GIS Portal Grada Splita (n.d.)
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6.3. Nedovrsenost projekta i danasnje posljedice

Unato¢ ambicioznom projektu koji je predstavljen u svijetlu velikog poduhvata vaznog u
kontekstu urbanizacije, usmjeravanjem novca gradskog proracuna u projekte druge namjene,
projekt Splita 3 gubi na vaznosti. Pada u sjenu splitske organizacije Mediteranskih igara 1979.
godine te gradnja staje. Naselje Mertojak, posljednje realizirano u Splitu 3, dovrSeno je 1982.

godine, a planirani se nastavak izgradnje isto¢no od njega nije dogodio (Magdi¢, 2013).

Posljedice nedovrSenosti projekta najvise se ocituju u takozvanim dzepovima divljih 1
poludivljih naselja smjesStenih po raznim gradskim kotarevama koje projekt obuhvaca.
Nedostatak osnovne infrastrukture, neiskoriStene zelene povrSine, neuskladenost mreza
prometnica te stihijski nabacane kuce redom niske kvalitete preuzele su nekad planiranu
prometnu, komunalnu i drustvenu infrastrukturu. Od planiranih javnih sadrzaja izgradile su se
samo crkve. Pretezno stambeno naselje Znjan, u neposrednoj blizini Trstenika, a na vjerojatno
najvrjednijem razvojnom podrucju grada uz more trajni je spomenik neplaniranju ili
“katastarskom urbanizmu” (Pogledaj to, 2015). Nefunkcionalnost sustava planske gradnje
najvisSe je dosla do izrazaja 1990-ih godina proslog stoljeCa kada je na snagu stupila
privatizacija. Kolektivizacija zemljiSta za vrijeme socijalizma predvidala je izgradnju Skola,
vrti¢a, parkiralista 1 sl. S obzirom da to nije ostvareno za vrijeme trajanja projekta, povrsine su
vrac¢ene vlasnicima. Posljedice toga vidljive su kroz zapusStenost zemljista uslijed rasta visokih

trava, nedovrSenosti stambenih kuca te pojave tzv. poljskih putova.

Konkretan primjer predstavlja rekreacijska zona R1 kako su je prozvali stanovnici gradskog
kotara Trstenik, koja ve¢ duZzi niz godina suprotstavlja interese stanara i privatnih investitora
koji to podrucje vide kao zonu ulaganja u stanove, garaze, trgovine i sl. R1 u urbanistickim
planovima znaci oznaku za sportski centar namijenjen javnoj upotrebi, stoga je vidljivo kako
gradani jasno traze oZivljavanje i odrzavanje zelenih povrsina, a odrzavani prosvjedi u to ime
navedeno i potvrduju (Simac, 2016). Danas je to u potpunosti zapustena zona igralista koja bi
po nekadaSnjem GUP- u predstavljala nastavak parka nasuprot te se razli¢itim politickim

pritiscima nastoji izmijeniti prvobitna misao GUP-a te prenamijeniti u svrhu betonizacije.
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Vijec¢e Gradskog kotara Trstenik je jednoglasno podrzalo i financiralo izradu idejnog rjeSenja
uredenja kotarskog trga na nacin gdje bi tu jedinu vlasnicki potpuno ¢istu parcelu oplemenilo s
dva mala nogometna igralista i dva kosSa koja bi uz pozornicu, platno te urbane klupe bili zila
kucavica samog kotara, a s ¢ime bi se umanjio (ne i obustavio) nedostatak sportskog sadrzaja
(Dalmacija News, 2021). Dakle, na razini jedinice lokalne samouprave te na razini stanovnistva
zahtjeva se prenamjena povrsine. Takve intervencije neupitno predstavljaju glavnu povezanost

stanovnika i mjesta stanovanja.

Sl. 11. Zona R1 u gradskom kotaru Trstenik
Izvor : Radio Dalmacija (2019)

U prometnom smislu nedovrsenost Zajceve ulice predstavlja primjer prometne deregulacije.
Gradski urbanisti su je osmislili jo§ u doba socijalizma kao Siroku i vijugavu ¢etverotra¢nu ulicu
od koje je najve¢i dio izgraden, a svega 30 metara ¢eka 30 godina na izgradnju. Ta ulica
paralelna je glavnoj Polji¢koj cesti koja je direktna poveznica ulaska u grad i centra grada. Cilj
gradnje ulice bio je vrlo jasan — rasteretiti Poljicku cestu, stvoriti prometnu alternativu od
zapada prema istoku i obratno te ujedno otvoriti prostor za razvoj atraktivnog dijela grada.
Dakle, s juzne strane povezati grad sve do Stobreca te istovremeno stvoriti uvjete za izgradnju
parkinga na mjestima uz ulicu poput bolnice gdje je redovita zakréenost prometa i ucestalost

guzvl.
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Nadalje, posebno je uocljiv prijelaz izmedu pojedinih kvartova gdje se vidi da planirana
urbanizacija prestaje te zapocinje stihijska gradnja naselja. Tako primjerice ranije navedena
Poljicka cesta dijeli kvartove Mertojak i Visoku te radi jasnu granicu izmedu primjera planirane
urbanizacije kvarta Mertojak i primjera neplanske gradnje kvarta Visoka. Iako je prvotno
projekt obuhvacao ve¢i broj gradskih kotara, nedostatak i preusmjerivanje sredstava za
ulaganje, postavilo je jasnu granicu koji su kvartovi obuhvaceni projektom. Granice periferije
postale su neznatne u pojedinim dijelovima grada s obzirom na rasirenost divljih i poludivljih
naselja u posve isplaniranom III. gradskom rajonu. Takva praksa suprotstavljala se zadaci
projekta ¢ija je svrha bila odrzati konzistentnost urbanog planiranja i Sirenja grada naspram

brzo rastuée periferije.

7. PARLELA NOVI ZAGREB - SPLIT 3

Po bivsoj SFRJ gradovi su nicali velikom brzinom. Socijalisticki sustav tada$njeg doba pratio
je prakse sa istoka Europe te se gradovi Sire 1 uzdizu po socijalistickim naumima 1 planovima
izmedu ostalog 1 takvih praksi. Ono §to je Split doZivio 1960-ih 1 1970-ih godina u vidu nagle

urbanizacije, u Zagrebu je zapoceto nesto ranije.

Glavni ciljevi oba projekta bili su stambeno zbrinuti rastu¢e stanovnistvo gradova te stvoriti
primjere urbanog planiranje. Uslijed nagle industrijalizacije Zagreb se kao 1 Split nasao pred
istim izazovom nelegalne gradnje doseljenih stanovnika. Budu¢i da nije bilo vremena ni novca
za rekonstrukciju bespravno izgradenih podruc¢ja TreSnjevke, Trnja 1 PeScenice, odluceno je
krenuti u intenzivnu gradnju s one strane Save (Juki¢, 2019). U Zagrebu je projekt izgradnje
stambenih naselja obuhvacao vecu povrSinu tocnije Siroko podrucje juzno od rijeke Save za
otprilike sto tisuca ljudi. Za razliku od navedenog, izgradnja Splita 3 bila je ograniena ve¢
ranije izgradenim dijelovima grada, brdovitim terenom i obalnim pojasom. Sama izgradnja
Novog Zagreba bila je jednostavnija s obzirom da se radi o ravniarskom terenu, dok je
konfiguracija kr§kog brdovitog terena Splita 3 svakako zahtijevala veca ulaganja i dugotrajniju
gradnju. Dok je Split 3 ukljucivao gradnju 1 nastavak ve¢ postoje¢ih prometnica u svrhu
povezanosti, Novi Zagreb bio je odvojen od ostatka grada. Snazan poticaj rastu i razvoju ovoga
dijela Zagreba dala je gradnja Mosta mladosti 1973. i tramvajske pruge do Sopota 1979. godine
(Zgportal, n.d.).
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Novi Zagreb zazivio je brojnim sadrzajima. Od bolnica, $koli, posti, restorana, kafi¢a, muzeja.
Ukljucivao je objekte raznih namjena te se u tom smislu istice od Splita 3 koji svoju reputaciju
gradi na izgradnji stambenih blokova ugodnih za Zivljenje. Ipak, po naumima i praksama ostalih
vecih socijalistiCkih gradova, oba projekta u svojim okvirima povezuju ugodno s korisnim.
Posebnost kvartova gradenih u to vrijeme jest da svaki predstavlja malen grad za sebe. To je
znacilo da su unutar kvarta objedinjene sve funkcije — od poslovnih, rekreativnih, stambenih 1
zdravstvenih. No, zagrebacki slucaj ponukao je urbaniste da analiziraju negativna iskustva
takve arhitektonske i1 urbanisticke intervencije. Naime, bojaznost je postajala u vidu stvaranja
spavaonica, prostora alijenacije stanovnistva, izoliranih iz prirodnijeg ambijenta starih gradskih
jezgri, slucaja kakvog su iskusili Novi Zagreb i Novi Beograd (Slobodna Dalmacija, 2018).
Stoga se kao glavna razlika ovakvih projekata izdvaja komponenta ugodnosti stanovanja koju
je projekt Splita 3 nastojao izroditi. Prednost Splita 3 u tom smislu predstavlja izloZenost Suncu
1 moru koji omogucuju stvaranje socijalnih interakcija, Setnje, igranje, druzenja - opcenito
mediteranski nacin zivota. lako ranije navedena velika gustoca stanovanja na maloj jedinici
povrsine donosi sa sobom odredene probleme, u ovom kontekstu predstavlja poticaj takvom
nainu Zivota. S druge strane, sluc¢aj Novog Zagreba i dugih zima, Sirokih avenija izmedu
kvartova, velikih zelenih povrSine koje odvajaju zgrade, mogu predstavljati ponekad negativan
poticaj stvaranju interakcija. Stvara se slika stanovnistva koje odlazi na posao, djecu se odvodi
u vrti¢ ili Skolu, stanovanje se bazira na prespavanju od dana do dana, a parkovima se prolazi
samo da bi se stiglo do stambenog ulaza, bez pretjeranog zadrzavanja. Naravno da takva slika
nije univerzalna za cijeli Novi Zagreb te da postoje dijelovi koji Zive viSe od drugih, no dojam

ostaje.

Nadalje, manjkavosti Splita 3 u odnosu na Novi Zagreb su nedostatak: zelenih povrSina,
parkova, sadnica, drvoreda i djec¢jih igraliSta. S jedne strane nepogodnost tla i terena
potencijalno onemogucuju razvoj, no prvotni problem je nedovrSenost projekta koji je
predvidao navedeno, a zbog nerijeSenih imovinsko-pravnih odnosa to nije ostvareno. Novi
Zagreb 1 kvartovi koji su obuhvaceni njegovom gradnjom gotovo da predstavljaju svijet za sebe
kojeg Split 3 nije dozivio. Siroke avenije, uredeni travnjaci, postojanost biciklisti¢kih staza te
dostupnost tramvajskih i autobusnih stanica nastoje zadovoljiti onu lagodnost zivljenja koja je
prozeta Splitom 3. Cak i da ne postoji imitacija u tom smislu, osiguravanje ovakvih sadrzaja

stanovnistvu kvartova koje projekt obuhvaca, predstavlja kvalitetan primjer urbanog planiranja.
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8. ISPITIVANJE UGODNOSTI ZIVLJENJA MEPU STANOVNICIMA
POJEDINIH GRADSKIH KOTARA SPLITA 3

Ispitivanje je provedeno na podrucju gradskih kotareva Trstenik i Mertojak. Provedeno je sa
stanovnicima razli¢itih dobnih skupina. Ispitanici su odgovarali na razliita pitanja ovisno o
dobnoj skupini prvenstveno kako bi se uocilo postoje li neki nedostaci ili neke pohvale koje su
neisklju¢ive neovisno o pitanju te koliko je generacijski jaz utjecajan u formiranju osjecaja

ugodnosti Zivljenja.

Kad je rijeC o ispitanicima mlade dobi, budu¢nost kotara vide u svijetlu pokretanja novih
projekata, no, prvenstveno naglasavaju problem ranije spomenutog nedostatka parkinga kojeg
je potrebno rijesiti. ,, Sta se tice buducnosti kvarta, mislim da ce biti jos projekata tipa izgradnja
garaze zato Sto je jako velik problem u kvartu parking, jer ga nema dovoljno, previse je auta.
(I.B., 22) Pojedini isplatnici izdvajaju konkretne razloge koji su doveli do takve situacije. ,,
Buducnost kvarta vidim u tome da ce se obnovit ove neiskoristene povrsine poput ove u
Papandopulovoj ili makar pretvorit u neke korisnije povrsine poput garaza ili zelene poput
parkova jer ih kronicno fali u svim dijelovima u Splitu. Fali parking mjesta zbog velikog broja
otvorenih poliklinika. Poliklinika KalajZi¢ je uzela parking koji je bio za stanare, a Poliklinika
Svjetlost ima svoju garazu za radnike, ali ne i za pacijente. “ (D. E., 22). Izgradnjom sadrzaja
poput ovih poliklinika koje nisu planirane GUP- om ve¢ uslijed privatizacije dolazi do njihovih
pojava, dovode sa sobom probleme poput ovih. Ispitanici iz navedenog takoder naglaSavaju 1
problem nedostatka parkova i1 opCenito zelenih povrsina. ,, Smatram da kronicno nedostaje

kvalitetnih sadrzaja za sve uzraste, a posebice za mlade kao na primjer igralista, parkova i sl.

“(D.P., 24).

Na pitanje vide li svoju buduénost u kvartu ispitanici odgovaraju uglavnom pozitivno, a oni
koji ne vide prepisuju to osobnim razlozima. ,, U kvartu Zelim ostat, ovisno ako nadem stan tu.
Kvart je super siguran. (D.E,22). U buducnosti bi voljela ostat Zivjet u kvartu jer je sve u
blizini, sve je dostupno, stvarno ima sve Sto je potrebno za dobar Zivot. “ (1.B., 22). ,, Ne vidim
buducnost u svom kvartu i ne mislim ostat zbog odredenih osobnih razloga, no moje misljenje
je da se radi o sigurnom i mirnom kvartu u usporedbi s drugim kvartovima u Splitu. “ (D.P.,
24). Dakle, kao glavne parametre izdvajaju osjecaj sigurnosti te dostupnost sadrzaja i

sadrzajima.
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Sli¢na misljenja imaju 1 roditelji. Kao glavni faktor adekvatnosti kvarta za Zivot jedne obitelji s
djecom isti¢u osjecaj sigurnosti. ,,Postojanje jednog pothodnika i izgradnja drugog uvelike
pridonosi sigurnosti djece na putu do skole. Zbog velikog djela pjesacke zone medu zgradama
djeca su sigurna u igri. Ulicna rasvjeta je dobra. Kvart je dosta miran. “ (T.B., 51). Projekt
izgradnje pothodnika zapocet u ozujku ove godine, za sve gradane kotara Trstenik nakon 45
godina ¢ekanja, predstavlja strateski pothvat. Pothodnik povezuje Ulicu Borisa Papandopula s
crkvom i Skolom nasuprot te omogucuje ucenicima i opcenito djeci nesmetan prolazak ispod
prometno zive Ulice Moliskih Hrvata. Nadalje, neki ispitanici unato€ opcenito pozitivnoj
percepciji sigurnosti kotara, naglasavaju vaznost odrzavanja infrastrukturnih sadrzaja. ,,Dobro
je to Sto nema velikih prometnica. Osvijetljenost kvarta je dobra, ali smatram da bi se postojeci
stupovi mogli zamijeniti modernijim i ljepsim. Sigurnost ulica nije pretjerano zadovoljavajuca
u pojedinim dijelovima kvarta zbog nedostatka semafora. Pothodnika ima dovoljno, ali trebaju

biti bolje odrzavani.“ (L.C., 36).

Uzevsi u obzir prednosti 1 nedostatke kotara po pitanju dostupnosti sadrzaja ispitanici roditelji
imaju rije¢i hvale za one sadrzaje svakodnevne namjene koji su isplanirani i sprovedeni
projektom. ,,Adekvatnost kvarta Trstenik u vidu dostupnosti Skole, vrtica, trgovina, poste,
mesnice, pekarskih i frizerskih radnji, knjiznice, doma zdravlja i bolnice je izuzetno dobra.
Takoder dostupnost i ucestalost gradskih linija je odlicna. “ (T.B., 51). ,, Trgovine su adekvatno
rasporedene te ih je dovoljno u kvartu Trstenik. Skola i vrtic¢i zadovoljavaju uvjete i rasporedeni
su sasvim dovoljno. Trebalo bi izgraditi garaze, isto tako preurediti postojeca igralista i
ozeleniti javne povrsine. “ (L.C., 36). Paznja se u vidu nedostataka skre¢e na manjkavost zelenih
povrsina, neuredenost 1 zapustenost postojecih parkova 1 igraliSta te ranije naveden problem
nedostatka parkinga. ,,Misljenja sam da obitelji s djecom nemaju dovoljno zelenih povrsina tj.
parkova gdje bi se djeca mogla igrati. Parking mjesta je jako malo i nisu prilagodena za
invalide (L.C., 36). Nedostatci su kronican manjak parkirnih mjesta, parka, sadrzaja za djecu

i igralista. Postojeci park je derutan neodrzavan i premalen za cijelu zajednicu. “ (T.B., 51).
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Misljenja starijih i umirovljenika s obzirom na postojanost dizala u zgradama, rukohvata, klupa
za sjedenje i dostupnosti trgovina, su podijeljena. Pojedini ispitanici smatraju da je
obuhvacenost takvih sadrzaja sasvim zadovoljavajuca. ,, Kvart Mertojak vrilo je ureden kvart.
U mojoj zgradi postoji dizalo prilagodeno umirovljenicima jer je obnovljeno nedavno. Stubiste
ima ogradu i rukohvat. U blizini moje zgrade nalazi se park s nekoliko klupa i stolova za odmor.
Od trgovina mi je blizu “Tommy*, tu obavljam kupovinu. (S. L., 77). S druge strane, neki
ispitanici smatraju da prilagodenost kvarta starijim osobama nije na razini ve¢ da je osmisljen
samo za mlade. ,, Kvart u kojem Zivim nije dobro prilagoden meni kao starijoj osobi. Kvart je
vise prilagoden ljudima koji rade, organizirana je skola, vrtic, ali za stare osobe ko' Sta san ja
nema klupica, nema parkova, nema zelenila i prakticki nemam gdje osim na balkonu terase
gledat more. NajlosSije je to Sto je kvart okrenut jugu i izloZeni smo juznim vjetrovima. S obzirom
da stanujem na 11. katu, jacina je vjetra je takva da prakticki na balkon po juznom vjetru ne
mos' izac. U kvartu ima samo jedna manja trgovina koja sluzi za osobne potrepstine, ali sve
ostalo, kupnja ribe, hrane, odjece, treba i¢' u veci centar ili drugi kvart. Na gore se promijenilo
to Sto je stanovnistvo 70-ih godina koje je tad uselilo bilo relativno mlado, a sad smo ostali
populacija preko 70 i 80 godina jer kvart podlijeze mladoj populaciji koja dode prespava, ima
servis vrti¢a, Skole. Sad u starijoj dobi to ne funkcionira. ,, (J. S., 85). Kao pozitivhu promjenu
u odnosu na prije ispitanici isti¢u uc¢estalost ¢iS¢enja ulica, odrzavanje uredenosti i postojanost
spremnika za otpad. ,, Zajednicki ulaz u zgradu je ekoloski prihvatljiv jer postoji spremnici.
Ono Sto je vrlo vazno su ciste ulice. Svako nekoliko metara su spremnici za otpad. “ (S. L., 77).

,» Na bolje se promijenilo to sta je kvart ¢iséi “ (J. S., 85).

Nadalje, ispitanici umirovljenici zadovoljni su razvijenosti javnog prijevoza te ucestalosti linija
u njihovom kotaru, no kod nekih cijena predstavlja problem. ,, Koristim javni prijevoz i to
najcesce kroz jutro jer idem do grada ili do bolnice na pregled. Imam besplatnu kartu od
“Promet Split“, a najcesce se vozim linijom 8 koju smatram vrlo povezanom po gradu, a stanica
mi je odmah nasuprot gradu. (S. L., 77). «“ ,, Ucestalost linija je relativno dobra, ali ne koristim
toliko autobus jer je karta 2 eura, a to 2 eura u jednom smjeru, 2 u drugom je 4 i to je puno.
Rade onda idem svojim osobnim automobilom. Kvart je povezan samo jednom linijom sjever-
jug i jednom istok-zapad. Prema tome za sadasnje potrebe zadovoljavajuce. Autobusne stanice

su uredene, natkrivene i imaju klupicu. “ (J. S., 85).
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9. ZAKLJUCAK

Split 3 u urbanistickim konceptima ostat ¢e projekt za paméenje. Njegova Sirina utjecaja dovela
ga ja ¢ak i do muzeja MoMA u New Yorku u sklopu izlozbe: Toward a Concrete Utopia:
Architecture in Yugoslavia, 1948-1980. (Vectrino, n.d.). Izlozbom jugoslavenskih urbanih

prostora i Split 3 svojom neponovljivos¢u, kako mnogi smatraju, nasao je svoje mjesto.

No, tadasnjim urbanistima osmisljavajuci ovaj projekt prvotno je bilo osigurati i rijesiti problem
stambenog zbrinjavanja rastu¢eg stanovnistva, a tek onda inspirirati arhitektonskim i drustveno
nadahnutim pothvatima. Problem koji se javio s industrijalizacijom u vidu pritiska stanovnistva
na grad, a posljedicno i neplanske i bespravne gradnje, rijeSen je zahvaljujuci planskim
djelovanjem razlicitih aktera. Dakle, nije postojala jedinstvena perspektiva gledanja na prostor
ve¢ se razliCite struke ukljucuju kako bi se omogucila olakSana tranzicija zivota nekadasnjih
seljaka u gradske radnike. Izgradnjom projekta stambena, prometna, komunalna i drustvena
infrastruktura upotpunjuju prostor. Daje se smisao i geografskoj perspektivi koristenja prostora
uvodeéi urbane sadrzaje kao sponu stanovniStva i prostora. U kontekstu urbanizacije do
odredene granice zadovoljen je postavljen cilj sprje¢avanja rasta periferije i planskog razvijanja
grada. Sekundarne djelatnosti koje se naglo razvijaju iz gradskog proracuna crpe velike koli¢ine
novca, a grad u trenutku cjelokupnog naglog razvoja u poletu prihvaca razlicite projekte koje
je takoder financijski bilo zahtjevno uzdrZavati. Kao posljedica Split 3 gubi na izgradnji, projekt
prestaje, a ono §to je ostalo od njegovih obrisa podsjetnik je da se buduce planiranje prostora
mora gledati u istom kontekstu i s istim naumom bez interesa kapitala ve¢ u svrhu

uznapredovanja grada.

Provedenim istrazivanjem medu ispitanicima ranije navedeno je potvrdeno, odredene su
pozitivne 1 negativne strane s aspekta stanovnistva te je poticajno da je viSe onih pozitivnih u
kontekstu ugodnosti stanovanja. Uzevsi u obzir cirkulaciju stanovnistva i dobnih skupina svako
je iz trenutacne perspektive iznio svoje misljenje te dao 1 smjernice za napredak. Dok postoji
spona izmedu stanovniStva i prostora, dok se prostor smatra Zivim tkivom onda ¢e urbanizacija

zaista imati punu svrhu ostvarivanja planiranog, bas kao §to je slucaj sa Splitom 3.
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PRILOG
GRAD SPLIT, 2. 9. 2023.

INTERVJU ZA PRVOSTUPNICKI RAD NA TEMU Urbanisticko - arhitektonski projekt
Splita 3 kao poticaj urbanizaciji Splita

Za prvu dobnu skupinu (mladi) :

1. Kako vidite buduc¢nost kvarta, mislite li ostati u kvartu ?
2. Imate li miSljenje o imidZzu kvarta (sigurnost, pristupacnost, koliko je u toku s

vremenom, reputacija kvarta u gradu..)?

Za drugu dobnu skupinu (obitelji s djecom) :

1. Misljenje o adekvatnosti kvarta u kojem Zivite za obitelj s djecom (u vidu sadrzaja poput
parkova, parkinga, blizine trgovina, Skola, vrti¢a i sl.). Sto mislite da je dobro, a Sto bi
trebalo mijenjati ili poboljsati?

2. Misljenje o sigurnosti kvarta (osvijetljenost, pristupacnosti ulica, pothodnici)?

Za tre¢u dobnu skupinu (starije):

1. Misljenje 0 moguénostima u kvarta u kojem zivite, koliko je dobro prilagoden Vama
(udaljenost od trgovine, imate li ugraden lift u zgradu, rukohvate, klupe za sjest), ako
duZe vrijeme zivite u kvartu $to se promijenilo na bolje ili gore?

2. Koristite li javni gradski prijevoz i ako da, $to mislite koliko je dobro kvart povezan,

kolika je udaljenost od stanice, redovitost 1 ucestalost linija ?
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