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1. UvOD

Proucavanjem stanovniStva bave se mnoge znanstvene discipline, a znaajno mjesto
medu njima zauzima demogeografija. Demogeografija je znanstvena disciplina u sklopu
drustvene geografije, u okviru interdisciplinarnih znanstvenih podrucja. Demogeografija
proucava, pojasnjava, planira i predvida postojeée i nove odnose i odraze u geografskom
prostoru koji nastaju proZimanjem prirodnih elemenata i/ili drustvenih elemenata i
stanovnistva s ciljem otkrivanja, objasnjavanja, postavljanja i predvidanja zakonitosti u
procesu njihovog funkcioniranja, transformiranja, valoriziranja, nastajanja i nestajanja
(Sterc, 2012).

Teziste je proucavanja demogeografije na razumijevanju i objasSnjavanju Kretanja
dinami¢nih sastavnica stanovniStva: nataliteta, mortaliteta i prostorne pokretljivosti. Te
dinamic¢ne sastavnice ¢ine ukupno kretanje stanovniStva koje je u uzro¢no/posljedi¢noj
vezi sa svim demografskim strukturama stanovnistva. Na temelju njihovog medusobnog
odnosa nastaju posebnosti demografskog razvoja odredenog prostora koje su posljedica
prirodne osnove te gospodarskih, druStvenih, politickih 1 drugih ¢imbenika (Nejasmic,
2005). Ti ¢imbenici utje¢u na demografski razvoj odredenog prostora, tj. usmjeravaju ga u

odredenom pravcu i pokazuju kakve su njegove tendencije u buduc¢nosti.

1.1. Zadaci i ciljevi diplomskog rada

Cilj diplomskog rada je analiza i usporedba suvremenih demografskih kretanja i
danasnjeg demografskog stanja Primorsko-goranske i Licko-senjske zupanije. U izradi
diplomskog rada zadatak je, na temelju dostupnih podataka, uoditi i objasniti sli¢nosti i
razlike u demografskim kretanjima izmedu navedenih Zupanija te isticanje prostornih
posebnosti svake od promatranih zupanijskih mikroregija. Analizom ¢e biti obuhvacen:
razmjeStaj stanovnistva (gustoCa naseljenosti), kretanje stanovnistva (ukupno kretanje
stanovniStva, prirodno kretanje stanovniStva, prostorno kretanje stanovniStva te opce
kretanje stanovnistva) i sastav stanovnistva (bioloski sastav stanovni$tva i ostale strukture

stanovnistva).



1.2. Prostorni i vremenski obuhvat istraZivanja

Istrazivanjem su obuhvacene jedinice lokalne samouprave u Primorsko-goranskoj i
Lic¢ko-senjskoj zupaniji. U Primorsko-goranskoj zupaniji nalazi se 36 jedinica lokalne
samouprave koje su prema fizionomskoj (uvjetno homogenoj) regionalizaciji podijeljene
na Gorski kotar, Kvarnersko primorje i Kvarnerske otoke te Grad Rijeku koji se izdvaja
kao zasebna mikroregija zbog posebnosti u demografskim kretanjima naspram ostatka
Kvarnerskog primorja (Magas, 2013). Na razini zupanije postoji 14 administrativnih
gradova: Bakar, Cres, Crikvenica, Cabar, Delnice, Kastav, Kraljevica, Krk, Mali LoSinj,
Novi Vinodolski, Opatija, Rab, Rijeka i Vrbovsko i 22 opcine: Baska, Brod Moravice,
Cavle, Dobrinj, Fuzine, Jelenje, Klana, Kostrena, Lokve, Lopar, Lovran, Malinska-
Dubasnica, Matulji, MoS¢enicka Draga, Mrkopalj, OmiSalj, Punat, Ravna Gora, Skrad,

Vinodolska op¢ina, Viskovo 1 Vrbnik.

U Licko-senjskoj Zupaniji istraZzivanjem se obuhvaca 12 jedinica lokalne
samouprave koje su prema fizionomskoj regionalizaciji podijeljene na Liku, Velebitsko
podgorje i otok Pag te Grad Gospi¢ koji se izdvaja kao posebna mikroregija zbog razlika u
demografskim kretanjima naspram ostatka Like (Maga$, 2013). U Zupaniji postoje Cetiri
administrativna grada: Gospi¢, Novalja, Otocac i Senj. Opc¢ina koje ulaze u sastav Li¢ko-
senjske Zupanije ima osam, a to su: Brinje, Donji Lapac, Karlobag, Lovinac, Perusi¢,

Plitvicka Jezera, Udbina 1 Vrhovine.

Istrazivanje obuhvaca vremensko razdoblje od 2001. do 2011. godine, tj. popise
stanovniStva Republike Hrvatske iz 2001. i 2011. godine te ostale relevantne publikacije
Drzavnog zavoda za statistiku koje obuhvacaju Primorsko-goransku i Lic¢ko-senjsku
zupaniju. U vecini diplomskog rada teziSte je na podacima Popisa stanovniStva 2011.
godine, dok ¢e se iznimno za ukupno kretanje stanovni$tva koristiti popisi stanovnistva od
1857. do 2011. godine, a za prirodno i prostorno kretanje stanovnistva statisti¢ki podaci za
razdoblje (svaku godinu) od 2001. do 2015. godine.



1.3. Istrazivacka pitanja i hipoteze

Na temelju ciljeva diplomskog rada postavljaju se sljedeca istrazivacka pitanja:

Kakva su demografska kretanja na prostoru Primorsko-goranske i Lic¢ko-senjske
Zupanije u promatranom vremenskom razdoblju?

Koji su glavni razlozi ukupne depopulacije promatranih zupanija?

U kojoj su Zupaniji, i zasto, negativnija demografska kretanja?

Postoje li prostorne posebnosti demografskih kretanja u mikroregijama promatranih
zupanija: U kontinentalnom podru¢ju (Gorski kotar i Lika) nasuprot primorja

(Kvarnersko primorje i Velebitsko podgorje) i otoka (Kvarnerski otoci i otok Pag)?

Na temelju postavljenih istrazivackih pitanja tijekom diplomskog rada provjeravaju se

sljedece hipoteze:

U Primorsko-goranskoj i Licko-senjskoj zupaniji u promatranom vremenskom
razdoblju na razini Zupanije prevladavaju negativna demografska kretanja (ukupna
depopulacija).

Glavni razlozi ukupne depopulacije su niska stopa nataliteta i negativna migracijska
bilanca zbog kojih su demografska kretanja negativna, tj. dolazi do ukupne
depopulacije tih zupanija.

Ve¢i pad ukupnog broja stanovniStva u promatranom razdoblju zabiljeZzen je u
Licko-senjskoj zupaniji zbog negativnijih demografskih kretanja koja su, naspram
Primorsko-goranske Zupanije, vidljiva od prvog modernog popisa stanovnistva.
Postoje prostorne razlike u demografskim kretanjima u mikroregijama promatranih
zupanija izmedu kontinentalnog podrucja te primorja i otoka — ukupna depopulacija

je izrazenija u kontinentalnom podrudju.

1.4. Pristup istrazivanju

Metodoloski pristup istrazivanju temelji se ponajprije na kvantitativnoj analizi I

sintezi statistikih podataka Drzavnog zavoda za statistiku o obiljezjima i demografskom

kretanju stanovniStva Primorsko-goranske i Licko-senjske zupanije U promatranom

razdoblju. Tijekom rada koristena je metoda prikupljanja i obrade relevantne znanstvene
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literature i istrazivanja o promatranim podru¢ju, metoda elaboracije i deskripcije, metoda
analize i sinteze i induktivna i komparativna metoda. Rezultati su prikazani tekstualno,
graficki i tablicno. Za obradu kvantitativnih podataka i izradu grafikona, dijagrama i
tablica na temelju statistickih podataka koriten je Microsoft Excel’™2007, a za izradu
kartografskih prikaza demografskih kretanja jedinica lokalne samouprave koristen je QGIS
2.14.

Potrebno je skrenuti pozornost na metodoloske promjene/razlike u odredenim
popisima stanovnistva Koji popisuje stanovnistvo U ,kriti¢cnom trenutku‘ (vrijeme u kojem
je pokretljivost stanovni$tva najmanja — u Republici Hrvatskoj kriti¢ni trenutak je pono¢
izmedu 31. ozujka i1 1. travnja) (NejaSmi¢, 2005). Prva metodoloSka razlika tie se
popisivanja stanovniStva prema principu stalnosti (de iure) ili prema principu prisutnosti
(de facto). Princip stalnosti, tj. stalno stanovniStvo su osobe koje imaju mjesto stalnog
prebivalista u odredenom promatranom mjestu, bez obzira jesu li u kriticnom trenutku
popisa prisutne u tom mjestu ili ne. Nasuprot toga, princip prisutnosti, tj. prisutno
stanovnistvo su 0sobe koje su u kriticnom trenutku bile prisutne u odredenom mjestu, bez
obzira borave li stalno u tom mjestu ili ne (Wertheimer-Baleti¢, 1999). Popis stanovnisStva
iz 1857. godine i popisi stanovniStva nakon Drugog svjetskog rata od 1948. do 1991.
godine popisivani su prema principu stalnosti (de iure), tj. bez obzira jesu li u kriticnom
trenutku osobe bile prisutne u prebivalistu i bez obzira koliko su dugo odsutne. Popisi
stanovnistva prije Drugog svjetskog rata i popisi iz 2001. i 2011. godine popisuju se prema
principu prisutnosti (de facto) (Zivi¢, Turk i Pokos, 2014).

Druga metodoloska promjena 0dnosi se na definicije ukupnog broja stanovnistva. U
Popisu stanovnistva 2001. godine prvi puta je prilikom definiranja ukupnog broja
stanovniStva uzet koncept ,,uobiCajenog mjesta stanovanja“ (place of usual residence) i
uvedeno je razdoblje od jedne godine i dulje kao osnovni kriterij za
ukljugivanje/isklju¢ivanje osobe iz ukupnog stanovnitva odredenog podru&ja.’ Takoder, u
ukupan broj stanovniStva ukljuene su i osobe koje su boravile godinu dana ili duze u
Republici Hrvatskoj bez obzira jesu li imale prijavljeno prebivaliSte. Popis stanovnistva
2011. godine za definiranje ukupnog stanovniS§tva ponovo primjenjuje koncept

,uobitajenog mjesta stanovanja“ (mjesto u kojem osoba provodi vecinu svog dnevnog

! Te metodologke preporuke nisu dosljedno provedene u Popisu 2001. godine jer su u ukupan broj stanovnika
ukljuéene osobe koje su boravile u inozemstvu godinu dana ili duze, a su imale tijesnu ekonomsku, prometnu
i uCestalu vezu s kucanstvom i obitelji u Republici Hrvatskoj (Zivi¢, Turk i Pokos, 2014).



odmora bez obzira na kratkotrajnu odsutnost). Razlikuje se od prethodnog Popisa iz 2001.
godine jer uvodi namjeru odsutnosti/prisutnosti kao dodatni  kriterij za
uklju¢ivanje/isklju¢ivanje osobe iz ukupnog stanovnistva te se prvi put precizno navodi da
se ne ukljucuje stanovnistvo koje je odsutno godinu i dulje te se u stalno mjesto stanovanja
vrata samo sezonski i mjese¢no. Dakle, razdoblje od jedne godine i dulje te namjera
prisutnosti/odsutnosti  od najmanje jedne godine osnovni su  Kriteriji za
iskljuéivanje/ukljucivanje osobe u ukupni popis stanovnistva 2011. godine (Metodoloska

objasnjenja, 2017).

1.5. Pregled dosadasnjih istrazivanja

Istrazivanjem demografskih obiljezja Primorsko-goranske Zupanije bavilo se
mnogo autora, a zadnjih 20-ak godina najvise i najdetaljnije radove napisao je Ivan Lajic.
On se u svojim radovima bavi demografskim promjenama cjelokupne Primorsko-goranske
zupanije ali i demografskim kretanjima u njezinim fizionomskim cjelinama — Gorskom
kotaru (Laji¢, 1999), Kvarnerskom primorju i Kvarnerskim otocima (Laji¢, 2006). U
suradnji s drugim autorima napisao je radove o demografskim budu¢nosti Gorskog kotara
(Laji¢ 1 Klempi¢-Bogadi, 2010), migracijskoj komponenti u suvremenom demografskom
razvoju Grada Rijeke 1 Kvarnerskog primorja (Laji¢c i Klempi¢-Bogadi, 2012) i

demografskim procesima na Kvarnerskim otocima (Laji¢ i MiSeti¢, 2013).

utjecaja 2. svjetskog rata i poraca (Zivié i Turk, 2014) te posljedica Domovinskog rata na
demografska kretanja u Zupaniji (Zivi¢, 2009). Takoder, velika je paZnja posveéena
promjenama u sastavu stanovniStva na prostoru zupanije u zadnjih 20-ak godina upravo
zbog Domovinskog rata (Turk, Simunié i Jovanié, 2015). O depopulaciji Li¢ko-senjske
Zupanije s posebnim naglaskom na ekonomsko-socijalnu strukturu stanovniStva bavili su se
Andelko Akrap i Jakov Gelo (Akrap i Gelo, 2009), a Likom, kao tipi¢nim prostorom
periferije, najintenzivnije se bavio Dane Pejnovi¢ ¢iji je najrecentniji rad koristen u
diplomskom radu (Pejnovi¢, 2004). Demografski razvoj Velebitskog podgorja od 60-ih
godina proslog stoljeca u svojem je radu istrazivala Dragica Husanovi¢-Pejnovié

(Husanovi¢-Pejnovi¢, 2010).



2. GEOGRAFSKA OBILJEZJA ZUPANIJA

Ovaj dio diplomskog rada obuhvaéa poglavlja koja opisuju geografska obiljezja
Primorsko-goranske 1 Licko-senjske Zupanije te Kkarakteristike svake od njihovih
mikroregija koje su opisane s obzirom na njihova osnovna prirodno-geografska i

drustveno-geografska obiljezja.

2.1. Primorsko-goranska Zupanija

Primorsko-goranska Zupanija zauzima povr$inu od 3588 km? (povr§ina kopnenog
dijela Zupanije), a povrsina morskog dijela, tj. akvatorija iznosi 4344 km?. Prema zadnjem
Popisu stanovnistva ima 296 195 stanovnika. Granici s Istarskom Zupanijom na zapadu,
Karlova¢kom Zupanijom na istoku i Licko-senjskom na jugoistoku (sl. 1). Sjeverni dio
zupanije dijeli drzavnu granicu sa Slovenijom (dijelom je prirodna granica rijeka Kupa) te
zupanija ima dio obalnog mora s drzavnom granicom udaljenom 22 km jugozapadno od
otoka Suska (Razvojna strategija PGZ, 2016). Sjediste Zupanije nalazi se u Gradu Rijeci
koja je ujedno i najveci grad te regionalno, upravno, poslovno, gospodarsko, lucko i
kulturno srediste zupanije. Prema fizionomskoj regionalizaciji zupanija pripada Gorskoj

Hrvatskoj i Primorskoj Hrvatskoj.

Zupanija ima iznimnu ulogu u integriranju $irih prostora Podunavlja s Jadranom i
srednjoeuropskog (alpskog) prostora s Jugoisto¢nom Europom zbog postojanja hrvatskog
gorskog praga (najveceg reljefnog suzenja izmedu juznih ogranaka istocnih Alpa 1
dinarskog gorsko-planinskog prostora) (Magas, 2013). Kroz Primorsko-goransku Zupaniju
prolaze vazni cestovni prometni pojasevi: jadransko-jonski pravac (podudara se s
autocestom A7 Rupa-Rijeka — Zuta Lokva (koja je izgradena od Rupe do rijecke
zaobilaznice, a ostatak se jo$ gradi) te europski cestovni pravac Vb (dijelom je trasa
autoceste A6 Bosiljevo — Rijeka). Od znacajnijih cesta treba spomenuti i autocestu A8
Kanfanar — Matulji koja dio Istarskog ipsilona te se spaja s autocestom A7 (puni profil
autoceste jos je U izgradnji) (Razvojna strategija PGZ, 2016). Europski pravac Vb
podrazumijeva i zeljezni¢ku promet te kroz zupaniju prolazi Zeljeznicka pruga Zagreb —
Karlovac — Rijeka (i Rijeka — Spajane) koja ima medunarodno znacenje, ali je na prostoru
Gorskog kotara loSih tehnickih obiljezja (mala propusna mo¢, ostri zavoji, veliki nagibi).

Zbog toga je otezana konkurentnost rijecke luke u odnosu na luke Trst i Kopar (Magas,
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2013). Kako bi se taj problem rijesio u planu je izgradnja nizinske pruge, a postojeca pruga
se do tada rekonstruira. Na podru¢ju Zupanije postoje cestovni grani¢ni medunarodni

prijelazi Pasjak, Rupa i Brod na Kupi.

[ Primorsko-goranska Zupanija

[ Li¢ko-senjska Zupanija

[] Ostale zupanije Republike
Hrvatske

Sl. 1. Geografski polozaj Primorsko-goranske i Licko-senjske zupanije

Primorsko-goranska zupanija Se na temelju fizionomske (uvjetno homogene)
regionalizacije sastoji od mikroregija Gorski kotar (gorsko podrugje), Kvarnersko primorje
(priobalno podrugje) i Kvarnerski otoci (oto¢no podrucje) (sl. 2). Takva podjela Zupanije
nastala je na temelju brojnih parametara i kriterija iz podrucja prirodnih (razlika u reljefu i
klimi), drustvenih i gospodarskih ¢imbenika koji se razlikuju u navedenim mikroregijama,

te izrazitih razlika u demografskim kretanjima.

Podrucje Zupanije obuhvaca 14 administrativnih gradova i 22 op¢ine (sl. 2), od
kojih u mikroregiju Gorski kotar spadaju administrativni gradovi Cabar, Delnice i

Vrbovsko 1 opéine Brod Moravice, Fuzine, Lokve, Mrkopalj, Ravna Gora i Skrad. Pod



Kvarnersko primorje spadaju administrativni gradovi Bakar, Crikvenica, Kastav,
Kraljevica, Novi Vinodolski, Opatija i Rijeka (koja ¢e se u diplomskom radu sagledavati
kao zasebna mikroregija zbog veliine i broja stanovnika te demografskih kretanja koji
odudaraju od ostatka promatrane mikroregije) te opé¢ine Cavle, Jelenje, Klana, Kostrena,
Lovran, Matulji, Mos¢enicka Draga, Viskovo i Vinodolska op¢ina. Na Kvarnerskim
otocima nalaze se administrativni gradovi Cres, Krk, Mali LoS$inj i Rab te op¢ine Baska,

Dobrinj, Lopar, Malinska-Dubasnica, Omisalj, Punat i Vrbnik.



Slovenija

Istarska Zupanija

Karlovacka Zupanija

’'e

MALINS

Licko-senjska Zupanija

1 Gorski kotar

[ Kvarnersko primorje
[ Kvarnerski otoci
¢ Grad Rijeka

co ¢ e~ N\ \ J \

Sl. 2. Administrativno-teritorijalni ustroj Primorsko-goranske Zupanije



2.1.1. Gorski kotar

Gorski kotar je prostor na sjevernom i sjeveroisto¢nom dijelu Primorsko-goranske
zupanije koji se cijelom svojom povrSinom nalazi unutar Zupanije. Sastoji se od tri osnovne
cjeline: Dolinskog prostora Cabranke i Kupe, UZeg (Sredisnjeg) Gorskog kotara i
Dreznice? (prijelazni prostor prema $irem lickom prostoru), a uz te cjeline pod Gorski kotar
u administrativno-teritorijalnom smislu spada i krajnji zapadni dio Sjevernog krskog
Pokuplja® (Magas, 2013).

Gorski kotar karakterizira prosje¢na nadmorska visina od 700 do 900 m. Na tom se
prostoru izdvaja nekoliko planinskih vrhova: gorski masiv Risnjak s najvisim vrhom Veliki
Risnjak (1528 m) koji je ujedno i jedini nacionalni park u Primorsko-goranskoj zupaniji i
gorski masiv Velika Kapela s najvisim vrhovima Bjelolasicom (1534 m) i Visevicom
(1428 m). lIzmedu tih dominantnih reljefnih oblika nalaze se krskih polja i doline od kojih
se posebno isti¢u Li¢ko polje i Kupska dolina (Magas, 2013). Zbog kr§kog podrucja nema
mnogo povrsinskog otjecanja te sukladno tome niti mnogo rijeka, a postojece rijeke su
kraeg toka i zavrSavaju ponorima (Razvojna strategija PGZ, 2016). Najduza i
najznacajnija rijeka je Kupa ¢ije se vrelo nalazi u NP Risnjak i koja postaje grani¢na rijeka
izmedu Republike Hrvatske 1 Slovenije kod slovenskog mjesta Osilnica gdje u nju utjece
rijeka Cabranka. U Sredi$njem dijelu Gorskog kotara nalaze se umijetna akumulacijska
jezera: Lokvarsko jezero, jezero Bajer, Lepenice i Potko$ koja se koriste za dobivanje

elektriéne energije u HE Vinodol (Razvojna strategija PGZ, 2016).

Prema Koppenovoj klasifikaciji klime na podru¢ju Gorskog kotara prevladava
umjereno topla vlazna klima s toplim ljetima (Cfb), a samo je na najviSim planinskim
predjelima zastupljena snjezno-Sumska klima (Df) — najvisa podruc¢ja masiva Risnjaka i
Velike Kapele (Segota i Filip¢i¢, 2003). Sukladno tome, mogu se izdvojiti tri vegetacijske
zone (na temelju promjene klimatskih uvjeta s porastom nadmorske visine): zona
kontinentalnih bukovih Suma, zona Sume bukve i jele i zona klekovine planinskog bora
(Biologka raznolikost PGZ, 2017).

2 Jugoistoéni dio Dreznice prema administrativno-teritorijalnoj podjeli nalazi se u sastavu Karlovacke
zupanije (Magas, 2013).

® Prema fizionomskoj regionalizaciji krajnji istoéni dio mikroregije Gorski kotar spada u Sjeverno krsko
Pokuplje (tj. Zapadni peripanonski prostor), ali je to podruéje prema administrativno-teritorijalnoj podjeli u
sastavu Primorsko-goranske zupanije (te sukladno tome i u sastavu Gorskog kotara) (Magas, 2013).
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2.1.2. Kvarnersko primorje

Kvarnersko primorje koje pripada pod Primorsko-goransku zupaniju obuhvaca:
Opatijsko primorje, Rijecki urbanizirani primorski prostor, Vinodolsko primorje i sjeverni
dio Sjevernog velebitskog podgorja®. Nadalje, zbog sli¢nih drustveno-geografskih
(demografskih) procesa s ostatkom te mikroregije, Kvarnersko primorje obuhvaéa i
Zagorsko-planinski prostor Kvarnera: osojni prostor Ucke i Cicarije, Kastavitinu i
Grobinstinu s Klanom, Vinodolsko flisno zaobalje te sjeverni dio Vise kvarnerske zone
velebitske padine do glavnog grebena®. Takoder, u Kvarnersko primorje spada i
jugozapadni dio Gorskog kotara koji administrativno pripada opcinama Kvarnerskog
primorja (Magas, 2013).

Kvarnersko se primorje proteze polukruzno uz Rijecki zaljev i Vinodolski kanal, od
uvale Brestova na zapadu do Sibinja Krmpotskog na istoku. Prostor je to izmedu grebena
Utke (Primorsko-goranskoj Zupaniji pripadaju zapadne primorske padine Utke i Cicarije)
na zapadu, rubnih planina Gorskog kotara na sjeveru i sjeveroistoku te Velebitskog
podgorja na istoku (Razvojna strategija PGZ, 2016). Najvisa podruéja pripadaju planini
Ucki koja je i istoimeni park prirode s najvisim vrhom koji pripada Kvarnerskom primorju
— Vojak (1394 m). Na prostoru Kvarnerskog primorja najkvalitetnije su poljoprivredne
povrsine u unutarnjim fliSnim udolinama u kojima se nalaze polja na podrucju Vinodolske
doline te zaravan Grobnickog polja (Magas, 2013). Karakteristika Kvarnerskog primorja su
rijeke koje izviru na podruc¢ju primorja, a ¢iji se izvori napajaju podzemnom cirkulacijom
iz planinskog zaleda Gorskog kotara. Znacajni su vodonosnici za to podruéje ali nisu
dovoljni za suvremenu vodoopskrbu, pogotovo tijekom ljeta. Pripadaju jadranskom slijevu,
a isti¢e se Rjecina koja tvori strmi kanal, presijeca Grad Rijeku te stvara deltu na ulijevanju

u more (Razvojna strategija PGZ, 2016).

Na tom podruéju prevladava umjereno topla vlazna klima s vru¢im ljetima (Cfa),
dok je u unutrasnjosti zastupljena umjereno topla vlazna klima s toplim ljetima (Cfb), a na
najvisim dijelovima Ucke snjezno-$umska klima (Df) (Segota i Filip¢i¢, 2003). Na temelju
klimatskih obiljeZja na tom prostoru mogu se odrediti vegetacijske zone: vegetacija hrasta

medunca i bijelog graba, vegetacija hrastova i crnog graba, vegetacija primorske bukove

* Ostali dio Sjevernog velebitskog podgorja (tj. Kvarnerske velebitske primorske padine) prema
administrativno-teritorijalnoj podjeli nalazi se u sastavu Li¢ko-senjske Zupanije (Magas, 2013).

® Ostali dio Vise kvarnerske zone velebitske padine do glavnog grebena prema administrativno-teritorijalnoj
podjeli nalazi se u sastavu Licko-senjske Zupanije (Magas, 2013).
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Sume 1 na najvi$im dijelovima Ucke zastupljena je pretplaninska bukova Suma (Bioloska

raznolikost PGZ, 2017).

2.1.3. Kvarnerski otoci

Kvarnerski otoci, tj. oto¢ni dio Primorsko-goranske Zupanije dijeli se u dva niza
kvarnerskih otoka: otoke Cres i LoSinj (cresko-loSinjska skupina otoka) na zapadnom
dijelu Kvarnera te otok Krk i otok Rab s pripadaju¢im manjim otocima na isto¢nom dijelu
Kvarnera (Magas, 2013).

Na otocima prevladavaju vapnenacke i1 dolomitne zone te je sastav zemljiSta
nepovoljan za jace agrarno iskoriStavanje. Sukladno tome, tijekom proslosti koristen je
primarno za uzgoj sitne stoke. Prostor koji je pogodniji za agrarno iskoriStavanje zbog
fliSnih udolina 1 zastite od bure nalazi se na srednjem dijelu otoka Krka i na otoku Rabu te
su ta podrucja tradicionalno bila jace naseljena i koriStena za ratarstvo (Magas, 2013). Na
otoku Susku se nalaze eolske naslage paleocenskog lesa koje se iskoriStavaju za
vinogradarstvo. Znacajnijih rijeka na otocima nema, a za vodoopskrbu je bitno Vransko
jezero (kriptodepresija s povrsinom od 5,8 km?) na otoku Cresu koje je nastalo zbog
nepropusnih dolomita te Jezero na otoku Krku i akumulacijsko jezero Ponikve (Razvojna
strategija PGZ, 2016).

Na vecini kvarnerskih otoka prevladava umjereno topla vlazna klima s vru¢im
ljetima (Cfa), a samo na juznijim otocima zastupljena je sredozemna klima s vru¢im
ljetima (Csa). Od vec¢ih otoka takva je klima na juznom dijelu Cresa, LoSinju i
jugozapadnom dijelu Raba te na otocima Unije, Susak, Mali LoSinj, Ilovik itd. (Magas,
2013). Antropogeni utjecaj na vegetacijske zone tijekom povijesti ostavio je traga te su
ostali o¢uvani samo manji dijelovi Suma crnike i listopadne Sume hrasta medunca i bijelog
graba. Na ostalim podrucja otoka nalaze se degradacijski stadiji Sumske vegetacije: makija,

Sikara, dra¢ik, garig i goli kamenjarski pa$njaci (Bioloska raznolikost PGZ, 2017).
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2.2. Li¢ko-senjska Zupanija

Licko-senjska Zupanija je s kopnenom povrsinom od 5353 km? najveca hrvatska
Zupanija, a istovremeno je zupanija s najmanjim brojem stanovniStva (53 677 stanovnika
2011. godine). Povriina morskog dijela Zupanije iznosi 597 km® Zupanija grani¢i s
Primorsko-goranskom Zupanijom na sjeverozapadu, Karlovackom Zupanijom na sjeveru i
Zadarskom na jugu (sl. 1). Takoder, dijeli drzavnu granicu sa susjednom drzavom Bosnom
i Hercegovinom na isto¢noj granici svog teritorija (Zupanijska razvojna strategija LSZ,
2010). Grad Gospi¢ je sjediSte Zupanije i najveci grad tog podrucja. Prema fizionomskoj
regionalizaciji Hrvatske zupanija pripada Gorskoj Hrvatskoj i Primorskoj Hrvatskoj.

Geopoliticka vaznost zZupanije unutar Republike Hrvatske odredena je njezinim
kontaktnim poloZzajem izmedu mediteranskog, gorsko-planinskog i peripanonskog
prostora. Naime, Zupanija ima funkciju prometno-geografskog krizista izmedu tri glavna
polarizacijska zarista u Republici Hrvatskoj: Zagreba, Rijeke i Splita. Takoder, zupanija se
nalazi na prostoru hrvatskog gorskog praga (najvecCeg reljefnog suzenja izmedu juznih
ogranaka isto¢nih Alpa i dinarskog gorsko-planinskog prostora) (Magas, 2013). Kroz
Licko-senjsku zupaniju prolaze cestovni prometni pojasevi: jadransko-jonski pravac
(dijelom je trasa autoceste Al Zagreb — Split) i europski cestovni pravac Vb (podudara se s
autocestom Al Zagreb — Split). Vaznost Licko-senjske Zupanije u Zeljeznickom prometu
nije toliko izrazena jer kroz zupaniju prolaze regionalne i medunarodno priklju¢ne pruge
(Zeljezni¢ka pruga Ogulin — Knin — Split), a posljedica je to primarno neadekvatnog stanja
u kojem se pruga nalazi, iako je odredena kao strateSka odrednica razvoja drzavnog
zeljeznickog prometa. Unska je pruga (Sunja — Biha¢ — Knin) zapostavljena te nije u
funkciji. U Zupaniji se nalaze medunarodni cestovni grani¢ni prijelazi Li¢ko Petrovo Selo |

Uzljebi¢ (Zupanijska razvojna strategija LSZ, 2010).

U Licko-senjskoj zupaniji se na temelju fizionomske (uvjetno homogene)
regionalizacije kao mikroregije izdvajaju Lika (gorsko podrucje), Velebitsko podgorje
(priobalno podruéje) i otok Pag (oto¢no podruéje) (sl. 3). Takva podjela posljedica je
razliCitog reljefa, klimatskih karakteristika i drugih prostornih osobitosti te druStvenih 1

gospodarskih razlika koje se ponajviSe ogledaju u demografskim razlikama.

Zupanija obuhvaca Cetiri grada i osam opéina (sl. 3). Jedinice lokalne samouprave
koje pripadaju Lici, a nalaze se unutar Licko-senjske zupanije su administrativni gradovi

Gospi¢ (koji se u diplomskom radu sagledava kao zasebna mikroregija zbog demografskih
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kretanja koji odudaraju od ostatka promatrane mikroregije) i Otocac, a od opcina to su
Brinje, Donji Lapac, Lovinac, Perusi¢, Plitvicka jezera, Udbina i Vrhovine. Pod Velebitsko
podgorje spadaju Grad Senj te opcina Karlobag. Na prostoru otoka Paga koji pripada

Licko-senjskoj zupaniji nalazi se jedino Grad Novalja.

Primorsko-goranska
Zupanija

Sisacko-moslavacka

Zupanija A

N

Karlovacka zupanija

Bosna i Hercegovina

[ Lika
[ Velebitsko podgorje
Zadarska zupanija [ Otok Pag

BZ Grad Gospi¢
Y

Sl. 3. Administrativno-teritorijalni ustroj Licko-senjske Zupanije
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2.2.1. Lika

Licko-senjskoj Zupaniji pripada najveci dio Like, koji obuhvaca Licku zavalu —
Brinjski kraj, Gacku, Sredi$nju Liku, Krbavu te sredi$nji i sjeverni dio Lickog gornjeg
Pounja i sjeverozapadni dio Juzne Like.® Pod pojmom Like podrazumijevati ée se i krajnji
juzni dio Srednjokordunskih ravnjaka i uzvisina (dio Kordunsko-banovinskog prostora)
juzno od rijeke Korane koji pripada fizionomskoj (uvjetno homogenoj) regiju Zapadni
peripanonski prostor, a koji takoder prema administrativno-teritorijalnoj podjeli spada u

Li¢ko-senjsku Zupaniju (Magas, 2013).

Karakteristika Like su zavale koje su omedene najduzom hrvatskom planinom
Velebitom na jugozapadu s najviS§im planinskim vrhom na prostoru Like, ali i cijele
zupanije - Vaganski vrh (1757 m) te s Velikom Kapelom i Malom Kapelom na
sjeverozapadnom dijelu i PljeSivicom s najvi§sim vrhom Ozeblin (1657 m) na istoku
(Magas, 2013). Planina Velebit razdvaja kontinentalni i primorski dio Licko-senjske
Zupanije, a na njezinom podruc¢ju nalazi se NP Sjeverni Velebit, NP Paklenica (veéina se
nalazi u Zadarskoj zupaniji) i PP Velebit (Strategija ukupnog razvoja Grada Novalje,
2015). Na sjeveroistocnom dijelu Zupanije nalazi se NP Plitvicka jezera, na§ najstariji i
najposjeceniji nacionalni park koji se nalazi na UNESCO-vom popisu svjetske prirodne
bastine. Izmedu visokog sredogorja nalaze se krska polja na 500 m n.v. koja se agrarno
iskoriStavaju, a od kojih su najvaznija Gacko i Licko polje. Tim poljima teku rijeke
ponornice Gacka i Lika koje pripadaju jadranskom slijevu, a na rijeci Lici nalazi se
umjetno akumulacijsko jezero Krusc¢ica. Prostor Like topografska je razvodnica izmedu
jadranskog i crnomorskog slijeva te sukladno tome crnomorskom slijevu pripadaju rijeke

Una i Korana (Zupanijska razvojna strategija LSZ, 2010).

Prema Koppenovoj klasifikaciji klime na podru¢ju Like prevladava umjereno topla
vlazna klima s toplim ljetima (Cfb), a samo najvisi planinski predjeli Velebita, Pljesivice i
Male Kapele imaju snjezno-sumsku klimu (Df) (Segota i Filip&i¢, 2003). Sukladno tome, u
Lici prevladavaju Sume bukve i jele, a u najvisim predjelima bukova Suma prelazi u niske
oblike bukovih crnogori¢nih stabala, tzv. klekovinu. U poljima prevladavaju Sume i Sikare

hrasta medunca i kitnjaka te bijelog graba (Magas, 2013).

® Ostali dio Litkog gornjeg Pounja i Juzne Like prema administrativno-teritorijalnom ustroju spada u
Zadarsku zupaniju (Magas, 2013).
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2.2.2. Velebitsko podgorje

Uski priobalni prostor podno Velebita naziva se Velebitsko podgorje, a unutar
Licko-senjske Zupanije pod tim imenom podrazumijevat ¢e se vecinski prostor Sjevernog
velebitskog podgorja (tj. Kvarnerske velebitske primorske padine) i Vise kvarnerske zone
velebitske padine do glavnog grebena (dio Zagorsko-planinskog prostora Kvarnera).’
Takoder, pod taj prostor spada i sjeverozapadni dio Juznog velebitskog podgorja®
(sjeverozapadni dio Sjevernodalmatinsko-lickog primorja) (Magas, 2013).

Nepovoljne okolnosti prirodne osnove najizrazenije su na tom prostoru uzimajuci u
obzir cijelo Hrvatsko primorje. Prostor je to vapnenackog sastava, nedostatka dolomita i
fliSa, juzne ekspozicije u odnosu na velebitski hrbat 1 licku zavalu te ogoljelog krskog
kamenjara. Zbog svega navedenog i visokog nagiba padina upravo je to podrucje najjace
izrazene bure u Hrvatskoj, pogotovo u Gradu Senju. Zbog bure i pod utjecajem
nepovoljnog submediteranskog rezima padalina koji povecava ljetne suSe te visokog
nagiba padina i krskog poniranja vode, na tom podrucju nema vecih rijeka niti jezera, a
sukladno svemu navedenom veliki je problem i nedostatak plodnog zemljista (Magas,
2013). Pod Velebitsko podgorje spada i krajnji zapadni i jugozapadni dio PP Velebit te
zapadni dio NP Sjeverni Velebit.

Na uskom priobalnom prostoru Velebitskog podgorja prevladava umjereno topla
vlazna klima s vru¢im ljetima (Cfa), dok je na viSim predjelima Velebita zastupljena
umjereno topla vlazna klima s toplim ljetima (Cfb), a u najviSim predjelima snjezno-
sumska klima (Df) (Segota i Filip¢i¢, 2003). Sukladno velikom podruéju ogoljelog krikog
kamenjara vegetacija je ograniCena na Sume i Sikare hrasta medunca i crnog graba koje u
viSim predjelima prelaze u bukove, jelove i borove Sume. Na najviSim predjelima

zastupljena je Sikara (Magas, 2013).

" Prema fizionomskoj regionalizaciji Sjeverno velebitsko podgorje pripada Kvarnerskom primorju, a Visa
kvarnerska zona velebitske padine do glavnog grebena Zagorsko-planinskom prostoru Kvarnera (tj. oba
podrucja pripadaju Sjevernom hrvatskom primorju), ali su ta podrucja prema administrativno-teritorijalnoj
podjeli u sastavu Licko-senjske Zupanije (Magas, 2013).

® Prema fizionomskoj regionalizaciji Juzno velebitsko podgorje pripada Srednjehrvatskom priobalju (tj.
Srednjem hrvatskom primorju), a prema administrativno-teritorijalnoj podjeli njegov sjeverozapadni dio
nalazi se u sastavu Licko-senjske Zupanije dok je ostali dio tog podrucja u sastavu Zadarske zZupanije (Magas,
2013).
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2.2.3. Otok Pag

Otok Pag prema fizionomskoj regionalizaciji pripada Sjevernodalmatinskom
oto&ju®, a njegov sjeverni dio, tj. Grad Novalja, pripada Licko-senjskoj Zupaniji. Akvatorij
Grada Novalje obuhvaca dio Kvarneriéa na sjeverozapadu, Velebitski kanal izmedu
Velebitskog podgorja i otoka Paga, Paski kanal koji je koji se nalazi izmedu Raba i Paga i
Paski zaljev koji je uvucen duboko u kopno otoka (Strategija ukupnog razvoja Grada
Novalje, 2015).

Za otok Pag i ostale sjevernodalmatinske otoke karakteristi¢na je izduZenost otoka 1
morskih kanala te usporednost nizova otoka i kanala s obalom (dalmatinski tip obale). Na
otoku Pagu je vrlo istaknuta usporednost reljefnih struktura — nizovi vapnenackih bila i
zaravni se izmjenjuju s nizovima fliSnih udolina koje su dijelom potopljene (Magas, 2013).
Upravo zbog takve reljefne strukture na otoku nema velikih poljoprivrednih povrSina jer su
pojasevi flisa mali 1 uski, te se najviSe iskoriStavaju u funkciji paSnjaka (86 % povrSine
otoka obuhvaca tlo kamenjara). Izmedu isto¢nog i zapadnog dijela otoka postoje velike
razlike: dok je isto¢ni dio otoka nerazveden, vrlo strm te surovog izgleda s mnogo grebena,
na zapadnom se dijelu otoka nalaze prostrane uvale. Grad Novalja je siromaSan vodnim
resursima te lokalni izvori nisu dovoljni za vodoopskrbu (Strategija ukupnog razvoja
Grada Novalje, 2015).

Prema Koppenovoj Klasifikaciji klime, na sjeverozapadnom dijelu grada Novalje
zastupljena je sredozemna klima s vru¢im ljetima (Csa), a na sjeveroisto¢nom dijelu
umjereno topla vlazna klima s vru¢im ljetima (Cfa) (Magas, 2013). SjeveroistoCna strana
otoka, tzv. MjeseCev krajolik (MjeseCev pejzaz) izloZzen je jakoj buri zbog konfiguracije
terena — antiklinala je manje visinski istaknuta. Pod utjecajem krske podloge, djelovanja
bure i posolice izgled tog dijela otoka u kona¢nici izgleda neobi¢no i misti¢no (Strategija
ukupnog razvoja Grada Novalje, 2015). Sukladno takvim klimatskim znacajkama i
iskoriStavanjem poljoprivrednih povrSina za ispasu, vegetacija je na vec¢ini otoka oskudna,

a prevladava zimzelena makija hrasta crnike.

° Prema fizionomskoj regionalizaciji Otok Pag pripada Sjevernodalmatinskom oto&ju (tj. Srednjem
hrvatskom primorju), a prema administrativno-teritorijalnoj podjeli njegov sjeverni dio nalazi se u sastavu
Licko-senjske Zupanije dok je ostatak otoka u sastavu Zadarske Zupanije (Magas, 2013).
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3. RAZMJESTAJ STANOVNISTVA

Razmjestaj stanovnistva diljem svijeta, pa tako i u Hrvatskoj, nije ravnomjeran.
Ovisi o prirodnim i druStveno-povijesnim ¢imbenicima, a zbog njihovog medusobnog
utjecaja dolazi do neravnomjernog razmjestaja stanovniStva koji se najéesce pojavljuje kao
proces koncentracije veceg broja stanovniStva u zZupanijskim i regionalnim centrima, ve¢im
gradovima, centralnim naseljima itd. koji privla¢e stanovnistvo ve¢om ponudom radnih
mjesta i funkcija. Kao jedna od glavnih zadaca vecine drzava i njihovih regija namece se
ravnomjerniji razmjestaj stanovnistva $to se moze posti¢i smanjivanjem razlika izmedu
centra i periferija, ravnomjernijim razvojem i uskladivanjem porasta i prostorne

pokretljivosti stanovniStva s druStveno-gospodarskim razvojem (Nejasmic, 2005).

3.1. Gustoéa naseljenosti

Razmjestaj stanovni$tva najbolje se ogleda u gusto¢i naseljenosti odredenog
prostora. Gustoca naseljenosti je jedan od temeljnih demogeografskih pokazatelja, a
definira se kao broj stanovnika koji Zive na nekom podrucju (na jedinici povrSine) i

oznacava prosjek naseljenosti za to podrucje (Nejasmi¢, 2005).

Primorsko-goranska Zupanija zauzima povr§inu od 3588 km?, $to &ini 6,3 %
povrsine Republike Hrvatske. Gustoca naseljenosti je iznad prosjeka Republike Hrvatske
(75,7 stan./km?) i iznosi 82,6 stan./km®. Unato¢ takvoj gustoé¢i naseljenosti na razini
zupanije, izmedu mikroregija postoje velike razlike. Naime, Grad Rijeka s gusto¢om
naseljenosti od 2923,3 stan./km? ima dvostruko veéu gustoéu od Grada Zagreba, dok s
druge strane Gorski kotar ima prosje¢nu gustoéu naseljenosti od samo 18,1 stan./km?. Grad
Rijeka ima tako veliku gustoéu naseljenosti primarno zbog vrlo male povriine od 44 km?
na kojoj se nalazi najvec¢i grad, zupanijsko 1 regionalno srediSte. NeSto je veca gustoca
naseljenosti od Gorskog kotara je na Kvarnerskim otocima, a Kvarnersko primorje ima

podjednaku gustocu s razinom Zupanije (tab. 1).
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Tab. 1.
mikroregijama 2011. godine

Gusto¢a naseljenosti

Primorsko-goranske i

Licko-senjske zupanije po

Zupanija, mikroregija Broj stanovnika | Povrina (km?) Gustt()sc’tz:.z;ls(tnljzgnosti
Primorsko-goranska Zupanija 296 195 3 588 82,6
Grad Rijeka 128 624 44 29233
Gorski kotar 23011 1273 18,1
Kvarnersko primorje 104 854 1224 85,7
Kvarnerski otoci 39706 1047 37,9
Licko-senjska Zupanija 50 927 5 353 9,5
Grad Gospi¢ 12 745 967 13,2
Lika 26 420 3347 7,9
Velebitsko podgorje 8099 943 8,6
Otok Pag 3663 93 39,4

Izvor: Popis stanovniStva, kucanstava i stanova 31. ozujka 2011.: Zupanije, povrsina, stanovnistvo, gradovi,
op¢ine i naselja, DZS RH, Zagreb

Nasuprot Primorsko-goranskoj Zupaniji, u Licko-senjskoj Zupaniji je gustoca
naseljenosti duboko ispod prosjeka Republike Hrvatske te iznosi samo 9,5 stan./km?. Time
je Licko-senjska zupanija najrjede naseljena zupanija u Republici Hrvatskoj, a u isto
vrijeme s povr§inom od 5353 km® zauzima 9,5 % teritorija drzave te je najveca Zupanija u
cijeloj drzavi. Unutar Zupanije postoje razlike u gusto¢i naseljenosti, ali one nisu toliko
izrazene kao u Primorsko-goranskoj Zupaniji. Najgu$ée je naseljen otok Pag s 39,4
stan./km? i Grad Gospi¢ s 13,2 stan./km?® (tab. 1). Grad Gospi¢ je Zupanijsko srediste te
sukladno tome ima razmjerno visoku gustocu naseljenosti unutar Zupanije tim vise Sto
zauzima povrsinu od 967 km? &ime je jedinica lokalne samouprave s najve¢om povr§inom

u promatranim Zupanijama.

Opcenito, jedinice lokalne samouprave u Primorsko-goranskoj Zupaniji su mnogo
manjih povrina te najveéa iznosi 292 km? (Grad Cres), a prosjek na razini Zupanije je 100
km? (sl. 4). S druge strane, u Licko senjskoj Zupaniji prosjek povriina iznosi 446,1 km?, a
najve¢a jedinica lokalne samouprave je upravo Grad Gospi¢. Usporedba gustoce
naseljenosti promatranih op¢ina i gradova je oteZana upravo zbog velike razlike u povrsini

njihovog teritorija.
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Gustoca naseljenosti stan./km’
] <2000

] 20,01 - 40,00

[ 40,01 - 60,00

[ 60,01 - 80,00

I 80,01 - 100,00

Il > 100,00

SI. 4. Gustoc¢a naseljenosti Primorsko-goranske i Li¢ko-senjske Zupanije po upravnim

gradovima/op¢inama 2011. godine

Izvor: Izradeno na temelju podataka iz Popisa stanovnistva, kucanstava i stanova 31. ozujka 2011.: Zupanije,

povrs$ina, stanovni§tvo, gradovi, opéine i naselja, DZS RH, Zagreb
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4. KRETANJE STANOVNISTVA

Razumijevanje i objaSnjavanje dinami¢nih sastavnica stanovni$tva (prirodnog I
prostornog kretanja stanovniStva) teziSte je proucavanja demogeografije. Sukladno tome,
najveéi dio diplomskog rada pripada ovom poglavlju u kojem su prikazani rezultati
istrazivanja demografskih karakteristika ukupnog kretanja stanovni$tva i njegovih

sastavnica u promatranim Zupanijama za razdoblje od 2001. do 2011. (i 2015.) godine.

4.1. Ukupno Kretanje stanovniStva

Ukupno kretanje stanovniStva definira se kao promjena u broju stanovnika na
nekom podru¢ju u odredenom vremenu, a nastaje kao posljedica prirodnog i prostornog
(mehanic¢kog) kretanja stanovnistva. Uz te temeljne sastavnice, na ukupno Kkretanje
stanovniStva mogu utjecati i vanjski (eksterni) ¢imbenici koji se pojavljuju iznenada: rat,
prirodne katastrofe, epidemije itd. (Nejasmié¢, 2005). Na temelju prirodnog te prostornog
kretanja stanovniS$tva odreduje se ukupno kretanje stanovniStva koje mozZe rezultirati
porastom, stagnacijom ili smanjenjem (depopulacijom) broja stanovnika (Wertheimer-
Baleti¢, 1999). Ukupno kretanje stanovni$tva utvrduje se popisima stanovniStva koji su

glavni izvori podataka te se provode periodi¢no, svakih 10 godina.

U Primorsko-goranskoj Zupaniji ukupno kretanje stanovniStva ima kontinuirani
porast sve do 1991. godine. Jedino smanjivanje broja stanovnistva javlja se u Popisima
stanovnistva 1921. i 1948. godine u kojima su u ukupnom kretanju stanovnistva vidljive
posljedice 1. i 2. svjetskog rata. Nakon tih medupopisnih razdoblja stanovniStvo zupanije

ima daljnji kontinuirani rast do 1991. godine (sl. 5).

Nasuprot Primorsko-goranskoj zupaniji, ukupno kretanje stanovnistva u Licko-
senjskoj zupaniji u promatranom razdoblju od 1857. do 1900. godine ima naizmjeni¢na
razdoblja blagog rasta i pada stanovniStva, a od 1900. godine broj stanovniStva se pocinje
kontinuirano smanjivati (sl. 5). Naime, ukida se Vojna krajina i njezin se prostor vra¢a u
sastav civilne Hrvatske 1870-ih godina §to dovodi do veée pokretljivosti stanovniStva.
Tada pocinje emigracija stanovniStva danasnje Licko-senjske Zupanije u prekomorske
zemlje zbog ekonomske krize, gospodarske nerazvijenosti i izostanka drzavne intervencije

(Pejnovic, 2004). Jedan od glavnih razloga je pocetak procesa demografske tranzicije koji
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je kao posljedicu imao rast prirodnog prirasta (zbog pada stope mortaliteta) i posljedi¢no je
dovodio do viska poljoprivrednog stanovnistva. Uz to, sve su vise usitnjavani zemlji$ni
posjedi te se stanovniStvo zaduzivalo i gubilo zemlju. Takoder, na prostoru danasnje
Lic¢ko-senjske zupanije nije postojalo nijedno relativno vece gradsko srediste koje bi bilo
nositelj modernizacijskih procesa i koje bi otvaralo nova radna mjesta i time zadrzalo
deagrarizirano stanovni$tvo Upravo zbog takvih uvjeta ukupni broj stanovnistva Licko-
senjske zupanije opada primarno zbog neprekinutog iseljavanja, a tek posljedi¢no zbog
negativnog prirodnog kretanja. Takvo je stanje nastavljeno i tijekom 1. i 2. svjetskog rata,
te u poratnim godinama zbog agrarne kolonizacije ravni¢arskih krajeva, ruralnog egzodusa
i privremenog rada u ve¢im hrvatskim gradovima (Zagreb, Rijeka) te u inozemstvu tijekom
1960-ih godina. Privremena je emigracija velikim dijelom prerasla u trajnu i tako jos
negativnije utjecala na demografska kretanja tog podrucja (Akrap i Gelo, 2009).
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Sl. 5. Kretanje ukupnog broja stanovnika Primorsko-goranske i Li¢ko-senjske Zupanije od
1857. do 2011. godine

Izvor: Naselja i stanovnistvo RH 1857. — 2001., CD-ROM, DZS, Zagreb, 2005., Popis stanovnistva,
kucanstava i stanova 31. ozujka 2011.: Stanovni$tvo prema starosti i spolu po naseljima, DZS RH, Zagreb

Razlog takvom razli¢itom kretanju ukupnog stanovnistva zupanija do 1991. godine
najbolje ocrtava kretanje ukupnog broja stanovniStva promatranih Zupanija na razini

njihovih mikroregija. Medu mikroregijama Primorsko-goranske zupanije vidljive su velike
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razlike, pa se kao mikroregija u kojoj se stanovnistvo smanjuje od pocetka 20. stoljeca
izdvaja Gorski kotar. Taj je prostor tijekom cijelog razdoblja tipicno emigracijsko podrucje
te ga obiljezava opca depopulacija. Gorski kotar gubi stanovnistvo, ali taj gubitak na razini
zupanije u apsolutnim vrijednostima ne utjee na ukupno smanjivanje broja stanovnika
Citave zupanije. Do 1991. godine ostale mikroregije imaju porast stanovniStva ponajvise
zbog imigracije, a posebno treba istaknuti Grad Rijeku koji je u razdoblju od 1948. do
1991. godine imao vrlo intenzivan porast stanovniStva upravo zahvaljujuci imigraciji (sl.
5). U novije vrijeme porast stanovnistva u Kvarnerskom primorju temelji se na razvoju
turizma 1 prelijevanja dijela stanovniStva iz Grada Rijeke u okolne op¢ine i gradove. Rast
broja stanovniStva na Kvarnerskim otocima posljedica je razvoja turizma od 1960-ih
godina te zbog toga od 1970-ih godina primjetan blagi rast stanovnis$tva ponajprije zbog
pozitivne migracijske bilance (Laji¢, 2006). Svakako treba napomenuti da broj
stanovniStva Kvarnerskih otoka raste zahvaljuju¢i oto¢nim centrima dok mala naselja i

dalje izumiru (posebice otoci Losinjskog arhipelaga) (Laji¢ i Klempi¢-Bogadi, 2012).
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Sl. 6. Kretanje ukupnog broja stanovnika mikroregija Primorsko-goranske Zupanije od
1857. do 2011. godine

Izvor: Naselja i stanovnistvo RH 1857. — 2001., CD-ROM, DZS, Zagreb, 2005., Popis stanovnistva,
kucanstava i stanova 31. ozujka 2011.: Stanovni$tvo prema starosti i spolu po naseljima, DZS RH, Zagreb
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U mikroregijama Licko-senjske zupanije stanje je drugacije, tj. ukupno kretanje
stanovniStva u svim mikroregijama se od pocetka 20. stoljeca smanjuje (sl. 7). Posljedica je
to, kao $to je ve¢ receno, jakog iseljavanja koje je obiljezilo cijelo 20. stoljece. Iseljavalo
se stanovni$tvo u najvitalnijoj dobi $to je posljedi¢no utjecalo na smanjenje nataliteta i
sukladno tome, na jo$ veée pogorSanje demografskih kretanja. Upravo zbog tih razloga niti
jedna mikroregija Licko-senjske zupanije nema porast broja stanovnika do 1991. godine.
Najvecée apsolutno smanjenje stanovniStva zabiljezeno je u Lici, koja je tijekom povijesti
imala najveci broj stanovnistva, ali je u isto vrijeme imala i najveci apsolutni i relativni pad
stanovniStva od svih mikroregija te je u razdoblju od 1900. do 1991. godine izgubila 60,8
% svog stanovnistva (77 079 stanovnika). Jedino lagano povecanje broja stanovnika

vidljivo je u mikroregiji Otok Pag.
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Sl. 7. Kretanje ukupnog broja stanovnika mikroregija Li¢ko-senjske Zupanije od 1857. do
2011. godine

Izvor: Naselja i stanovni§tvo RH 1857. — 2001., CD-ROM, DZS, Zagreb, 2005., Popis stanovnistva,
kucanstava i stanova 31. oZzujka 2011.: Stanovni$tvo prema starosti i spolu po naseljima, DZS RH, Zagreb

Ukupan broj stanovnistva kontinuirano Se Smanjuje u obje Zupanije od 1991.
godine. Jedan od najvaznijih razloga za takvo ukupno kretanje je Domovinski rat, koji je
imao posebno negativne demografske posljedice za Li¢ko-senjsku Zupaniju. Ona je i u

prethodnom razdoblju imala najve¢u stopu depopulacije u Hrvatskoj te je zaostajala u
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regionalnom razvoju, a nakon Domovinskog rata ta je tendencija jo§ pojaana Stvarnim
demografskim ratnim gubicima (izravnim demografskim gubitcima: poginuli, ubijeni,
umrli, vojnici, civili, nestali i migracijskim demografskim gubitcima: prognanici,
izbjeglice, raseljene osobe) te ¢istim ili neizravnim demografskim ratnim gubicima (gubici
nataliteta i prirodnog prirasta zbog rata) (Zivié i Turk, 2014). Procjena ukupnih
demografskih ratnih gubitaka™ zbog Domovinskog rata u Li¢ko-senjskoj Zupaniji iznosi
-17 706 osoba® (Zivi¢, 2009). Posljedice Domovinskog rata vidljive su i u Primorsko-
goranskoj zupaniji, ali ponajvise kroz migracijske demografske gubitke. Oni su
medupopisnom razdoblju 1991. — 2001. godine, a razlozi su: raspad SFRJ i odlazak
djelatnika JNA i ¢lanova njihovih obitelji, odlazak dijela stanovnistva srpske manjine te
jacanje iseljavanja iz centralnog grada u okolicu (Laji¢ i Klempi¢-Bogadi, 2010).

U cijelom promatranom razdoblju prijelomna godina u promatranim Zupanijama je
1948. Naime, nakon te godine broj stanovnistva Licko-senjske Zzupanije i dalje
kontinuirano pada, dok Primorsko-goranska zupanija nakon kratkog pada stanovniStva
ponovo ima kontinuirani rast do 1991. godine. Od te se godine razlika izmedu broja
stanovnika promatranih zupanija povecava. Prema zadnjem Popisu stanovniStva iz 2011.
godine Primorsko-goranska zupanija ima 296 195 stanovnika, a Li¢ko-senjska zupanija 50
927 stanovnika, §to je priblizno 6 puta manje stanovnika od Primorsko-goranske zupanije.
Taj je podatak tim viSe zabrinjavajuci kada se usporedi s prvom Popisom stanovniStva iz
1857. godine kada je Primorsko-goranska zupanija imala je 165 503 stanovnika, a Li¢ko-
senjska zupanija 155 467 stanovnika, odnosno samo 10 036 stanovnika manje. Primorsko-
goranska Zupanija je od prvog od zadnjeg popisa stanovniStva povecala broj svojeg

stanovnistva za 44,12 %, a LiCko-senjska Zupanija je smanjila broj svog stanovnistva za

67,24 %.

Indeks medupopisne promjene za razdoblje od 2001. do 2011. godine pokazuje da
se u obje Zupanije broj stanovnika smanjuje. U apsolutnim brojevima vise je stanovnika

izgubila Primorsko-goranska Zupanija (9310 stanovnika), dok je Licko-senjska Zupanija

1 Ukupni demografski ratni gubitci su razlika izmedu oGekivanog (projiciranog) broja stanovnika na
odredenom podrucju pod pretpostavkom da nije bilo rata i stvarnog broja stanovnika na tom podrucju
ustanovljenog prvim poslijeratnim popisom stanovnistva (Zivié i Turk, 2014).

1 Broj je dobiven na temelju metode linearnog trenda triju medupopisnih razdoblja: 1961. — 1971, 1971. —
1981. i 1981. — 1991. godine. Projiciran broj stanovnika 2001. godine u Li¢ko-senjskoj Zupaniji trebao bi
iznositi 71 383 stanovnika, a iznosi 53 677 stanovnika. Razlika se odnosi na ukupne demografske gubitke
nastale zbog Domovinskog rata.
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izgubila 2750 stanovnika. Ipak, apsolutni pokazatelji nisu pogodni za usporedbu tih
Zupanija i ne odrazavaju stvarno stanje zbog razliitog apsolutnog broja stanovnika.
Realniji su relativni pokazatelji prema kojima je ve¢i pad broja stanovnika u tom
medupopisnom razdoblju u Li¢ko-senjskoj zupaniji i iznosi -5,1 % stanovnistva, dok u
Primorsko-goranskoj zupaniji iznosi -3,1 % (tab. 2). Time je vidljivo kako Licko-senjska
Zupaniji gubi veéi udio svoga stanovnistva od Primorsko-goranske, iako su oba postotka

zabrinjavajuca. Slican je trend i na razini Republike Hrvatske ¢iji indeks medupopisne

promjene iznosi -3,4 %.

Tab. 2. Indeks i apsolutna medupopisna promjena stanovni$tva Primorsko-goranske i
Licko-senjske Zupanije po mikroregijama za razdoblje od 2001. do 2011. godine

Indeks Apsolutna
. ] . Broj stanovnika medupopisne medupopisna

Zupanija, mikroregija promjene promjena

2001. 2011. 2011./2001. 2011.-2001.
Primorsko-goranska Zupanija 305 505 296 195 96,9 -9 310
Grad Rijeka 144 043 128 624 89,3 -15 419
Gorski kotar 26 120 23011 88,1 -3109
Kvarnersko primorje 96 655 104 854 108,5 8199
Kvarnerski otoci 38 687 39 706 102,6 1019
Licko-senjska Zupanija 53 677 50 927 94,9 -2 750
Grad Gospi¢ 12 980 12 745 98,2 -235
Lika 28 211 26 420 93,7 -1791
Velebitsko podgorje 9151 8 099 88,5 -1 052
Otok Pag 3335 3663 109,8 328

Izvor: Naselja i stanovnistvo RH 1857. — 2001., CD-ROM, DZS, Zagreb, 2005., Popis stanovnistva,
kucanstava i stanova 31. ozujka 2011.: Stanovnistvo prema starosti i spolu po naseljima, DZS RH, Zagreb

I u ovom medupopisnom razdoblju nastavlja se trend istih predznaka ukupnog
kretanja stanovnistva i na razini mikroregija. U Primorsko-goranskoj zupaniji Gorski kotar
(-11,9 %) i Grad Rijeka (-10,1 %) nastavljaju depopulacijski trend koji je prisutan u zadnja
tri medupopisna razdoblja (u Gorskom kotaru i duze), a zabrinjavajuéi je pad
demografskog znacaja Grada Rijeke kao makroregionalnog centra. Apsolutno smanjenje
broja stanovnistva Grada Rijeke vecée je od apsolutnog smanjenja broja stanovnistva cijele
zupanije. Grad Rijeka je 1991. godine natpolovi¢no sudjelovao u ukupnom broju

stanovnika zupanije (51,1 %), a u najnovijem popisu njegov je udio pao na 43,5 %. Uzrok
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tako velikog pada broja stanovnika treba ponajprije traziti u iseljavanju stanovnistva iz
centralnog grada i naseljavanju u okolne opéine i gradove te izrazenom negativnom
prirodnom kretanju u zadnjem medupopisnom razdoblju (Laji¢ i Klempi¢-Bogadi, 2010).
Sli¢ni su trendovi i u mikroregijama Licko-senjske zupanije gdje Velebitsko podgorje
(-11,5 %), Lika (-6,3 %) i Grad Gospi¢ (-1,8 %) imaju negativno ukupno kretanje, ali je
njihovo relativno smanjenje manje negoli u Primorsko-goranskoj Zzupaniji. Takoder,
zupanijsko srediste se ne isti¢e velikim relativnim smanjenjem broja stanovnistva kao Grad
Rijeka (sl. 8).

Rast broja stanovnika u promatranom razdoblju u Primorsko-goranskoj zupaniji
imaju Kvarnersko primorje (8,5 %) i Kvarnerski otoci (2,6 %), a u Licko-senjskoj zupaniji
otok Pag (9,8 %) (sl. 8). lako ne po relativnhom, u apsolutnom broju mnogo je veci rast u
Kvarnerskom primorju (8 199 stanovnika) i Kvarnerskim otocima (1 019 stanovnika), nego
na otoku Pagu gdje iznosi 328 stanovnika. Rast broja stanovnika u Kvarnerskom primorju
prvenstveno je posljedica preseljavanja (imigracije) stanovniStva iz Grada Rijeke u okolne
op¢ine i1 gradove koji su donedavno administrativno pripadali upravnom gradu Rijeci. To
je posljedica intenzivnog preseljenja mladeg stanovniStva zbog privlacnih faktora
(stambena izgradnja, vrti¢i,...). Rast broja stanovnika na Kvarnerskim otocima i na otoku
Pagu vidljiv je u zadnja tri medupopisna razdoblja. Dijelom je posljedica fiktivnog
stanovnistva'® koje je detektirano u prethodnom Popisu stanovnistva iz 2001. godine i zbog
toga se precizno ne moze to¢no definirati stvarni broj stanovniStvo koje Zivi na tom
prostoru. Kvarnerski otoci osim fiktivnog stanovniStva porast broja stanovnika mogu
zahvaliti otoku Krku koji je premoscen te on poniStava ukupnu depopulaciju ostalih
Kvarnerskih otoka. Isti su razlozi povecanja ukupnog broja stanovnika i na otoku Pagu jer
oba otoka povecavaju broj stanovnika zahvaljuju¢i imigraciji te fiktivnom stanovnistvu

(Laji¢ i Misetié, 2013).

12 Fiktivno stanovni§tvo je naziv za dio stanovniitva hrvatskog oto¢nog prostora koji prijavljuje mjesto
prebivaliSta u naselju u kojem ima kuéu za odmor kako bi izbjegao placanje poreza, cestarine itd. To
stanovnistvo ve¢i dio godine ne zivi u tom naselju i tako iskrivljuje stvarnu demografsku sliku tog naselja (i
cijelog otoka) (Laji¢ i Miseti¢, 2013).
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Sl. 8. Stopa ukupne promjene broja stanovnika Primorsko-goranske i Licko-senjske
Zupanije po upravnim gradovima/opé¢inama od 2001. do 2011. godine

Izvor: Izradeno na temelju podataka iz Naselja i stanovni$tva RH 1857. — 2001., CD-ROM, DZS, Zagreb,
2005., Popisa stanovni$tva, kucanstava i stanova 31. oZujka 2011.: Stanovni$tvo prema starosti i spolu po

naseljima, DZS RH, Zagreb
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4.2. Prirodno kretanje stanovnistva

Prirodno kretanje je glavna odrednica ukupnog kretanja stanovniStva u vecini
drzava, pa tako i u Hrvatskoj. Ono ima dominantan utjecaj na porast, stagnaciju ili
smanjenje ukupnog kretanja stanovnika. Primarno je posljedica djelovanja bioloskih
(prirodnih) ¢imbenika i procesa vezanih uz te ¢imbenike. Ipak, na djelovanje tih ¢imbenika
velik utjecaj imaju drustveni, gospodarski i psiholoski ¢imbenici, $to se najbolje ogleda u
utjecaju Covjeka na bioloSke procese radanja i umiranja. Upravo su ti procesi osnovne
sastavnice prirodnog kretanja stanovniStva: natalitet (rodnost, pozitivna sastavnica) i
mortalitet (smrtnost, negativna sastavnica). Na temelju njihovog medusobnog odnosa kao
rezultat nastaje prirodni prirast, prirodni pad (prirodna depopulacija) ili prirodna stagnacija
(nulti prirast) tj. radi se o prirodnoj promjeni (pozitivna, negativna ili stagnacijska prirodna
promjena) (Wertheimer-Baleti¢, 1999).

Prirodna promjena u promatranim zupanijama u razdoblju od 2001. do 2015.
godine je negativna, tj. u zupanijama i svim njihovim mikroregijama prisutna je prirodna
depopulacija stanovniStva. U promatranom razdoblju obje Zupanije imaju slicnu stopu
nataliteta koja u Primorsko-goranskoj Zupaniji iznosi 8,1 %o, a U Li¢ko-senjskoj zupaniji
7,9 %o. Pravo stanje je vidljivo tek kada se sagleda i stopa mortaliteta koja se drasti¢no
razlikuje u promatranim zupanijama. U Primorsko-goranskoj zupaniji iznosi 11,7 %o za
promatrano razdoblje, a u Li¢ko-senjskoj Zupaniji 16,7 %o (sl. 9). Takav odnos stope
nataliteta i mortaliteta u promatranim Zupanija za posljedicu ima negativhu prirodnu
promjenu koja u Primorsko-goranskoj Zupaniji iznosi -3,6 %o, a u Licko-senjskoj zupaniji
dvostruko vise, -8,8 %o (tab. 3). Time Licko-senjska zupanija ima najnepovoljnije
bioreproduktivne pokazatelje u Republici Hrvatskoj (Zivi¢, Turk i Pokos, 2014). Obje
Zupanije imaju veéu negativnu prirodnu promjenu od Republike Hrvatske u promatranom
razdoblju koja iznosi -2,4 %o (stopa nataliteta na razini drzave iznosi 9,5 %o a stopa
mortaliteta 11,9 %.).
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SI. 9. Prirodno kretanje stanovniStva Primorsko-goranske i Liko-senjske Zupanije od

2001. do 2015. godine

Izvor: Tablogrami rodeni i umrli po naseljima 2001. — 2015., DZS RH, Zagreb

Tab. 3. Prirodno kretanje stanovnis$tva Primorsko-goranske i Li¢ko-senjske Zupanije po

mikroregijama za razdoblje od 2001. do 2015. godine

Zupanija, mikroregija N M PP N (%) | M %o) | PP (%o) \igf:iaell?s!
Primorsko-goranska Zupanija | 36 188 | 52 186 | -15 998 8,1 11,7 -3,6 69,3
Grad Rijeka 15251 | 23896 | -8645 7,7 12 -4,3 63,8
Gorski kotar 2 546 5792 | -3246 7,1 16,2 -9,1 44,0
Kvarnersko primorje 13152 | 15742 | -2590 8,5 10,2 -1,7 83,6
Kvarnerski otoci 5239 6756 | -1517 8,9 11,4 -2,5 77,6
Licko-senjska Zupanija 6098 | 12847 | -6749 7,9 16,7 -8,8 47,5
Grad Gospié¢ 1781 3014 | -1233 9,3 15,7 -6,4 59,2
Lika 2989 7253 | -4264 7,4 18 -10,6 41,2
Velebitsko podgorje 831 1877 | -1046 6,6 15 -8,4 44,3
Otok Pag 497 703 -206 9,5 13,4 -3,8 70,7

N, n — natalitet
M, m —mortalitet
PP, pp — prirodna promjena

Izvor: Tablogrami rodeni i umrli po naseljima 2001. — 2015., DZS RH, Zagreb

30




Negativna prirodna promjena prisutna je u svim mikroregijama promatranih
Zupanija te je najizrazenija u mikroregijama Lici (-10,6 %o), Gorskom kotaru (-9,1 %o) te
Velebitskom podgorju (-8,4 %o) koje su tradicionalno podrucja prirodne depopulacije.
Osnovne znacajke prirodnog kretanja Like i Gorskog kotara u novijoj demografskoj
proslosti su trajno opadanje broja rodenih i stalno poveéanje broja umrlih, te emigracija
stanovnistva. Lika je dugo vremena imala visoke stope nataliteta zahvaljujuci bioloskoj
vitalnosti, ali je u isto vrijeme imala i visoke stope mortaliteta. Sukladno tome, prirodno
promjena stanovnistva u Lici je do sredine 20. stolje¢a bilo pozitivna, ali od 1960-ih
pocinje smanjivanje pozitivnog prirodnog kretanja ponajvise zbog iseljavanja, a od 1970-ih
prirodno Kkretanje postaje negativno i sve se vise produbljuje (Pejnovié, 2004). Slicna
demografska kretanja vidljiva su i u Velebitskom podgorju, gdje se prirodna depopulacija
javlja od 1980-ih godina (Husanovié-Pejnovi¢, 2010). U Gorskom kotaru se negativna
prirodna promjena na razini cijele mikroregije javlja tijekom 1970-ih godina, a u sljede¢im
razdobljima taj trend zahvata sve opcéine i gradove te od 1990-ih godina sve
administrativne jedinice Gorskog kotara imaju negativnu prirodnu promjenu (Laji¢, 1999).
Taj trend prisutan je i danas, a vrijednosti prirodnog kretanja, kao i u Lici i Velebitskom
podgorju, su sve negativnije (sl. 12, sl. 16 i sl. 17). Sve je ve¢i udio starijih dobnih skupina,
a Starenje stanovniStva nastaje kao posljedica smanjivanja nataliteta koji onda utjee na
suzavanje djeCje baze, a potom i radno aktivnog stanovniStva. Kada se na to nadoda
emigracija (ve¢inski mladog, radno aktivnog stanovniStva) dolazi do povecanja udjela

starog stanovniStva i ovakvih vrijednosti prirodnog kretanja stanovnistva (Laji¢ 1 Klempic-

Bogadi, 2010).

lako su u njima zupanijska sredista, Grad Rijeka i Grad Gospi¢ imaju negativno
prirodnu promjenu u promatranom razdoblju. Grad Rijeka je u razdoblju od 1991. do 2001.
godine emigracijom izgubilo oko 18 000 stanovnika, ve¢inom mlade dobi. To se odrazilo
na smanjenje nataliteta, a istodobnim smanjenjem broja stanovnika i poveéanjem
kontingenta starih, povecale su se stope mortaliteta (Laji¢ i Klempi¢-Bogadi, 2012). Stopa
nataliteta je vrlo niska i iznosi 7,7 %o, a stopa mortaliteta raste u promatranom razdoblju
(sl. 11). Kad se sagledaju ostale mikroregije, stope nataliteta nisu mnogo veée od stopa
nataliteta u Gorskom kotaru (sl. 12). Uz to, Grad Gospi¢ ima prosje¢nu stopu nataliteta od
9,3 %o i ali prirodna depopulacija je veca negoli u Gradu Rijeci, zbog visokih stopa
mortaliteta od 15,7 %o (tab. 3 isl. 15).
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Najpovoljnije prirodno kretanje stanovniStva (iako je 1 ono negativno) imaju
Kvarnersko primorje (-1,7 %), Kvarnerski otoci (-2,5 %o) i otok Pag (-3,8 %) u Licko-
senjskoj zupaniji. Kvarnersko primorje (sl. 13), Kvarnerski otoci (sl. 14) i Otok Pag (sl. 18)
imaju negativno prirodno kretanje'*, ali za razliku od ostalih mikroregija i stanja na razini
zupanija imaju pozitivni migracijski saldo, te se sukladno tome, njihovo ukupan broj
stanovni§tva povecava. Ipak, postavlja se pitanje zaSto se povecanje ukupnog broja
stanovnistva ne prati pozitivno prirodno kretanje. Od promatranih mikroregija jedino je
Kvarnersko primorje imalo blagi rast prosjeCne stope nataliteta naspram prethodnog
medupopisnog razdoblja 1991. — 2001. godine za 0,2 %o i blagi pad prosjecne stope
mortaliteta za 0,8 %o (Laji¢ i Klempic¢-Bogadi, 2012). Usprkos tome, i u Kvarnerskom
primorju prisutna je prirodna depopulacija, ali je na tom podrucju zabiljeZena najmanja
negativna prirodna promjena u promatranom razdoblju. Najmanja vrijednost negativne

prirodne promjene bila je 2009. godine kada je iznosila samo -0,4 %o (sl. 12).

Jedan od razloga koji objasnjava takvo stanje na Kvarnerskim otocima i na otoku
Pagu je ve¢ prije spomenuto fiktivno stanovnistvo, koje se formalno prijavljuje kao stalno
stanovnistvo na tom podrucju, ali njthovom prijavom na to podrucje nije prijavljeno
njihovo potomstvo, niti ono tamo zivi. Druga pretpostavka je da se dio fiktivnog
stanovnistva nakon odlaska u mirovinu stvarno doselio na Kvarnerske otoke i otok Pag, ali
to se ponovo nije odrazilo na povecanje nataliteta, nego samo na mehanicko i ukupno
kretanje stanovniStva (Laji¢, 1999). Prirodna promjena na otoku Pagu u cjelokupnom
promatranom razdoblju je negativna, ali kada se sagledava svaka godina ima posebnosti.
Naime, 2005. godine na otoku Pagu javlja se stagnacijska prirodna promjena, tj. stopa
nataliteta i stopa mortaliteta imale su istu vrijednost koja je iznosila 12,5 %.. U
promatranom razdoblju zabiljeZzena je 2011. godine pozitivna prirodna promjena koja je
iznosila 0,8 %o (sl. 18). Razlog takvom rastu i padu stope nataliteta i mortaliteta na otoku
Pagu treba traziti u malom apsolutnom broju stanovniStva, a time i nataliteta i mortaliteta,

koji zato toliko variraju svaku godinu u promatranom razdoblju.

Zorniji pokazatelj prirodnog kretanja stanovnistva je vitalni indeks koji pokazuje

broj zivorodenih na 100 umrlih te je dobar indikator daljnjeg smjera (bio)reprodukcije

3 U Kvarnerskom primorju Grad Kastav te Opéine Cavle, Kostrena i Viskovo imaju pozitivno prirodno
kretanje u promatranom razdoblju od 2001. do 2015. godine, ali kada se sagledava prirodno kretanje na razini
mikroregije, ono je negativno (Laji¢ i Klempic¢-Bogadi, 2012). Ista je situacija i na Kvarnerskim otocima gdje
jedino Op¢ina Omisalj ima pozitivno prirodno kretanje u cijelom promatranom razdoblju (Laji¢ i MiSetié,
2013).
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stanovniS$tva, a u isto vrijeme potvrduje kakva je prirodna promjena promatranog
stanovniStva (Wertheimer-Baleti¢, 1999). Na razini Zupanija, situacija je pogodnija u
Primorsko-goranskoj zupaniji, gdje vitalni indeks iznosi 69,3 dok u Licko-senjskoj iznosi
porazavajucih 47,5 (tab. 3). Tako velika razlika u vitalnom indeksu izmedu promatranih
Zupanija postaje jasnija kada se sagleda stanje u mikroregijama promatranih zupanija (sl.
10). Vitalni indeks u svim promatranim mikroregijama iznosi manje od 100 te i on
pokazuje da je prisutan prirodni pad, tj. prirodna depopulacija promatranog stanovnistva.
Lika i Gorski kotar imaju najnepovoljniji meduodnos sastavnica prirodnog kretanja, a $to
je vrijednost vitalnog indeksa manja, to je reproduktivno stanje populacije ugroZenije.
Naime, na 100 umrlih u Gorskom kotaru rada se njih 44, a u Lici tek 41,2 osobe!
Posljedica je to ubrzanog starenja i velikog udjela starijin dobnih skupina u ukupnom
stanovnistvu. Najpovoljniji vitalni indeks (iako je i on ispod 100) ima Kvarnersko primorje
(83,6), Kvarnerski otoci (77,6) i otok Pag (70,7) kao rezultat ponajprije veceg udjela

mladog stanovniStva i vecih stopa nataliteta u odnosu na ostale mikroregije.

Vitalni indeks

Il < 40,00

[ 40,01 - 60,00
(160,01 - 80,00
[ 80,01 - 100,00
1 | | [ > 100,00

SI. 10. Vitalni indeks Primorsko-goranske i Lic¢ko-senjske Zzupanije po upravnim
gradovima/op¢inama od 2001. do 2015. godine

Izvor: Izradeno na temelju Tablograma rodeni i umrli po naseljima 2001. — 2015., DZS RH, Zagreb
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Sl. 11. Prirodno kretanje stanovnistva Grada Rijeke od 2001. do 2015. godine

Izvor: Tablogrami rodeni i umrli po naseljima 2001. — 2015., DZS RH, Zagreb
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Sl. 12. Prirodno kretanje stanovnistva Gorskog kotara od 2001. do 2015. godine

Izvor: Tablogrami rodeni i umrli po naseljima 2001. — 2015., DZS RH, Zagreb
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Sl. 13. Prirodno kretanje stanovnistva Kvarnerskog primorja od 2001. do 2015. godine

Izvor: Tablogrami rodeni i umrli po naseljima 2001. — 2015., DZS RH, Zagreb
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Sl. 14. Prirodno kretanje stanovni$tva Kvarnerskih otoka od 2001. do 2015. godine

Izvor: Tablogrami rodeni i umrli po naseljima 2001. — 2015., DZS RH, Zagreb
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Sl. 15. Prirodno kretanje stanovnistva Grada Gospic¢a od 2001. do 2015. godine

Izvor: Tablogrami rodeni i umrli po naseljima 2001. — -2015., DZS RH, Zagreb
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Sl. 16. Prirodno kretanje stanovni$tva Like od 2001. do 2015. godine

Izvor: Tablogrami rodeni i umrli po naseljima 2001. — 2015., DZS RH, Zagreb
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Sl. 18. Prirodno kretanje stanovnistva otoka Paga od 2001. do 2015. godine

Izvor: Tablogrami rodeni i umrli po naseljima 2001. — 2015., DZS, Zagreb RH, Zagreb
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4.3. Prostorno Kretanje stanovniStva

Prostorno (ili mehanicko) kretanje stanovniStva druga je te ujedno najslozenija
komponenta ukupnog kretanja stanovniStva. Sastoji se od pozitivne sastavnice —
doseljavanja (imigracije) i negativne sastavnice — iseljavanja (emigracije) c¢ija razlika
zajedno s prirodnim kretanjem djeluje uzrocno-posljedicno na ukupno kretanje
stanovnistva odredenog podruc¢ja. Pojam migracija stanovniStva oznacava u Sirem smislu
prostornu pokretljivost stanovnistva, tj. svako kretanje stanovnika izvan mjesta stalnog
boravka (prebivalista) (Wertheimer-Baleti¢, 1999). Glavni kriteriji prostorne pokretljivosti
su: trajanje, ucestalost 1 udaljenost (teritorijalni domet). Sukladno tome, s obzirom na
trajanje postoji: konacna, privremena, redovita, slucajna i sezonska migracija, s obzirom na
ucestalost: dnevna, tjedna, povremena, jednokratna, viSekratna itd. S obzirom na udaljenost
(teritorijalni domet), postoji unutarnja i vanjska migracija (Neja§mi¢, 2005). Tipovi'*
migracija su: vanjske i unutarnje, kona¢ne i privremene (dnevne, tjedne i sezonske),
ekonomske i neekonomske, dobrovoljne i prisilne, organizirane i spontane (stihijske)

migracije (Wertheimer-Baleti¢, 1999).

Prostorno kretanje je uvjetovano sa ¢etiri skupine ¢imbenika: gospodarski, socijalni
(1 psitholoski), demografski i1 ostali ¢imbenici. U vanjskoj migraciji uz navedene ¢imbenike
vaznu ulogu imaju i medunarodni odnosi i drzavno zakonodavstvo (Nejasmié, 2005). Za
razliku od prirodnog kretanja stanovniStva gdje su najvazniji bioloski ¢imbenici, u
prostornom kretanju najvazniji su gospodarski ¢imbenici. Oni su glavni uzrok prostornog
kretanja stanovniStva, a nastaju kao rezultat prostorne neuskladenosti gospodarske i
populacijske stope rasta. Zbog toga je tim veca prostorna pokretljivost sto je veca razlika u
stupnju i dinamici gospodarskog razvitka emigracijskog i imigracijskog podrucja. Te
razlike djeluju kao glavni potisni (push) i privlaéni ¢imbenici (pull factors). Uz to vezani,
naj¢es¢i motivi za prostornim kretanjem su mogucnost zaposlenja, viSa zarada (placa),
poboljsanje Zivotnog standarda itd. (Wertheimer-Baleti¢, 1999). Socijalni ¢imbenici
obuhvacaju stupanj urbaniziranosti, veli¢inu kucanstva, individualne emocije, Zzelje,
strahove 1 maStanja. Demografski ¢imbenici obuhvacaju razliitu gustocu, natalitet,
mortalitet 1 prirodno kretanje izmedu polaziSta 1 odrediSta, a tendencija je da se

stanovnistvo iz prostora visokog demografskog pritiska (koje je najcesce slabo razvijeno)

14 postoje brojni kriteriji za proudavanje migracija, te sukladno tome postoje razne tipologije migracija. U
radu su izvedeni glavni tipovi migracija prema kriterijima drzavnih granica, vremena (trajanja) migracije,
uzroka (motiva) migracije, dobrovoljnosti (voljnosti) migracije, i organiziranosti migracije (Wertheimer-
Baleti¢, 1999).
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seli u razvijenija podrucja. Ostali ¢imbenici Su politicke, geografske (prirodno-geografska
osnova, prometna povezanost,...) i osobne prirode. Uz sve navedene ¢imbenike veliku
vaznost za odredivanje odrediSta ima 1 informacijska i prometna dostupnost te

populacijsko-naseljska struktura (pogotovo za unutarnju migraciju) (Nejasmic, 2005).

4.3.1. Migracije

Prostorna jedinica proucavanja vanjske migracije je drzava ili manja
administrativno-teritorijalna jedinica.’> U uZem smislu se pod migracijom smatra
preseljenje osobe iz (prethodnog) mjesta stalnog boravka u novo mjesto stalnog boravka
pod uvjetom da se radi o preseljenju trajnijeg karaktera, Sto ¢e se razmatrati u ovom
odlomku (Wertheimer-Baleti¢, 1999).* Migracije djeluju na ukupno kretanje stanovnistva,
a njihova je posljedica: smanjenje/povecanje broja stanovnika i njegov prostorni raspored,
promjene u komponentama prirodnog kretanja (nataliteta i mortaliteta) te promjene u
sastavu stanovniStva (demografske, drustveno-gospodarske i kulturno-antropoloske).
Migracija je selektivna jer najCeS¢e emigrira mlado, radno aktivno stanovni$tvo u
najproduktivnijoj dobi Zivota. Upravo zbog svoje selektivnosti, migracija ima trenutne i
dugoro¢ne posljedice koje se ogledaju u smanjenju stope rodnosti, povecanje stope
smrtnosti i povecaju starijih dobnih skupina, tj. starenju stanovniStva promatranog

emigracijskog podrucja (Nejasmic, 2005).

U promatranom razdoblju od 2001. do 2015. godine prosje¢na godi$nja migracijska
bilanca u Primorsko-goranskoj Zupaniji je pozitivna i iznosi 1,7 %.. Licko-senjska
Zupanijama negativnu prosje¢nu godi$nju migracijsku bilancu koji iznosi -3 %o (tab. 4).
Prevladavajuci oblik migracijskih kretanja u Primorsko-goranskoj Zupaniji je unutar same
Zupanije, tj. stanovnistvo se najvise doseljava/odseljava u op¢ine i1 gradove unutar zupanije.
Nasuprot toga, u Licko-senjskoj Zupaniji prevladavajuéi oblik migracijskih kretanja je
doseljavanje/odseljavanje u druge zupanije unutar Republike Hrvatske. Kako bi se otkrili
glavni razlozi takvom kretanju migracijske bilance i prevladavaju¢im migracijskim

oblicima na razini Zzupanija potrebno sagledati stanje u mikroregijama. Naime, u obje

U radu se pod vanjskom migracijom podrazumijevanju migracije na razini opéina/gradova, Zupanija i
drzave.

'® prema takvoj podjeli, svako prostorno kretanje stanovnistva u kojem nisu zadovoljena 2 osnovna uvjeta
(prilikom preseljenja radi se o prijelazu preko odredene za migraciju signifikantne granice relevantne
administrativno-teritorijalne jedinice i radi se o trajnijoj promjeni mjesta stalnog boravka) nije migracija u
uzem smislu. Primjeri takvih migracija su: dnevne, tjedne i mjeseéne migracije (Wertheimer-Baleti¢, 1999).
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Zupanije ima znacajnih razlika u migracijskim kretanjima unutar pojedinih mikroregija te
je vidljiva tendencija smanjivanja pozitivne, te prelazak i povecanje negativne godisnje

migracijske bilance.

Tab. 4. Migracijska bilanca stanovniStva Primorsko-goranske i Licko-senjske Zupanije po
mikroregijama za razdoblje od 2001. do 2015. godine

Zupanija, mikroregija Ukupno_ Ukupno_ Mig_racijska Migracijska

’ doseljeni odseljeni bilanca bilanca ( %)
Primorsko-goranska Zupanija 112 987 105 454 7533 1,7
Grad Rijeka 30 457 45137 -14 680 -7,3
Gorski kotar 6 420 7503 -1 083 -3,1
Kvarnersko primorje 57 110 40 377 16 733 111
Kvarnerski otoci 19 000 12 437 6 563 11,1
Licko-senjska Zupanija 19 897 22 187 -2 290 -3
Grad Gospié 5191 5731 -540 -2,8
Lika 10 034 12 944 -2 910 -7,3
Velebitsko podgorje 2 680 2578 102 0,7
Otok Pag 1992 934 1058 20,5

Izvor: Tablogrami doseljeno i odseljeno stanovnistvo po gradovima/op¢inama 2001. — 2015., DZS RH,
Zagreb

Razlog niskoj pozitivnoj prosje¢noj godisnjoj migracijskoj bilanci u Primorsko-
goranskoj Zupaniji ponajprije treba traziti u velikoj prosje¢noj godiSnjoj negativnoj
migracijskoj bilanci Grada Rijeke. Naime, u Primorsko-goranskoj Zupaniji najvecu
prosje¢nu godiSnju negativnu migracijsku bilancu ima upravo Grad Rijeka (-7,3 %o). Taj
podatak iznenaduje, jer je negativniji i 0d prosje¢ne godi$nje migracijske bilance Gorskog
kotara (-3,1 %o) koji se po svim ostalim demografskim pokazateljima istice kao
demografski najnegativnija mikroregija u Zupaniji. Takoder, taj podatak je neoéekivan za
najveci grad u Zupaniji, Zupanijsko i regionalno srediste koje od 50-ih godina 20. stoljeca
jaki imigracijski centar zbog potreba za radnom snagom, te razvoja sekundarnih i
tercijarnih djelatnosti. Emigracija iz Grada Rijeke u ve¢em obuhvatu zapocela je tijekom
1990-ih godina, a glavni razlog takvom migracijskom kretanju (uz iseljavanje dijela
srpskog stanovnistva i djelatnika JNA i ¢lanova njihovih obitelji) u novije je vrijeme
slabljenje migracijskog potencijala samog Grada (Laji¢ i Klempi¢-Bogadi, 2010). Naime,
podru¢je Grada Rijeke je zbog male povrSine, geografskog polozaja i reljefa u

nemogucnosti daljnje znacCajnijeg Sirenja i izgradnje stambenih zgrada i naselja, a
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postoje¢im stanovima upravo zbog toga raste cijena Sto posljedicno utjece na iseljavanje

stanovnistva iz centralnog grada u okolne op¢ine i gradove.

Gorski kotar je tradicionalno prostor intenzivnog iseljavanja, te ga obiljezava opca
depopulacija kao rezultat emigracijske depopulacije i prirodne depopulacije, Sto je
nastavljeno i u promatranom razdoblju. Ipak, Gorski kotar u promatranom razdoblju nema
toliko izraZzen negativnu prosjec¢nu godisnju migracijsku bilancu unutar Zupanije, primarno
zbog iscrpljenosti potencijalnog emigracijskog kontingenta koji je smanjen zbog prijasnjih
valova iseljavanja. Naime, najveéi val iseljavanja u novijoj povijesti Gorskog kotara
dogodio se tijekom 60-ih i 70-ih godina proslog stolje¢a, kada je svaki Cetvrti stanovnik
emigrirao (Laji¢, 1999). Sukladno tome, negativna prosje¢na godi$nja migracijska bilanca
u promatranom razdoblju nije toliko izrazena unutar Zupanije, ali i dalje se njegove
negativne vrijednosti povecavaju. Povecanje je pogotovo vidljivo u zadnjih pet godina
promatranog razdoblja te je 2015. godine negativna godi$nja migracijska bilanca dosegla
iznos od -9,5 %o (sl. 19).

Trend negativne migracijske bilance u Gradu Rijeci pozitivho se odrazio na
migracijsku bilancu Kvarnerskog primorja koje u promatranom razdoblju (uz Kvarnerske
otoke) ima najvecu pozitivnu vrijednost od 11,1 %.. To ide u prilog svojevrsnoj
redistribuciji stanovniS$tva unutar Zupanije — ponajvise iz Grada Rijeke u okolne opcine 1
gradove. Naime, op¢ine i gradovi u okolici Grada Rijeke imaju brz porast imigracije ¢iji je
vrhunac bio 2007. godine kada je migracijska bilanca iznosila 17,5 %o (u isto vrijeme je u
gradu Rijeci bio vrhunac negativne migracijske bilance koji je iznosio -11,2 %o) (sl. 19).
Nakon te godine migracijska bilanca pocinje lagano padati. StanovniStvo doseljava u
okolicu Grada Rijeke zbog privla¢nih faktora (nize cijene gradevinskog zemljista i stanova,
veCa ponuda stanova, kvalitetnijeg stanovanja, veCeg broja vrti¢a, ugodnijeg okolisa,

blizine Rijeke itd.) (Laji¢ i Klempi¢-Bogadi, 2010).

Uz Kvarnersko primorje, jednaku pozitivnu prosje¢nu godi$nja migracijsku bilancu
u zupaniji imaju i Kvarnerski otoci (11,1 %o), koji na temelju imigracije stanovnistva u
promatranom razdoblju imaju pozitivnu ukupno kretanje stanovniStva. Naime, pozitivna
migracijska bilanca poniStava negativne tendencije bioreprodukcije stanovnistva.
Doseljenici su u prvom redu fiktivno stanovnistvo, koje se popisuje od 2001. godine (Lajic,
2006). U tom stanovnistvu prevladavaju vlasnici kuéa za odmor: dosljaci iz kontinentalnih

dijelova Hrvatske ili oto¢no stanovni§tvo koje Zivi u priobalnim gradovima, a boraviste

41



prijavljuje na otoku zbog odredenih povlastica (brodske subvencionirane karte, besplatan
prijelaz mosta, putni troskovi,...) (Laji¢ i Miseti¢, 2013). Zbog toga Kvarnerski otoci u
zadnjih pet godina imaju najvece vrijednosti pozitivne migracijske bilance, a u zadnjoj
promatranoj godini jedini u Primorsko-goranskoj Zupaniji imaju pozitivhu migracijsku
bilancu od 3,1 %!

U promatranom razdoblju od 2001. do 2015. godine najvecu negativnu prosjecnu
godiSnju migracijsku bilancu u Lic¢ko-senjskoj zupaniji ima mikroregija Lika, koja je
tradicionalno emigracijsko podrucje od kraja 19. stoljeca. Posljedica je to pocetka
demografske tranzicije i sukladno tome brzog i visokog prirodnog prirasta koji nije pratio
gospodarski razvoj. Takoder, tijekom 20. stoljeca Lika je zaostajala u razvoju sekundarnog
I tercijarnog sektora u odnosu na potrebe stanovniStva te nije bilo niti jednog gradskog
srediSta koje bi nudilo veci broj radnih mjesta za brzorastuci broj stanovniStva. Zbog toga
pocinje intenzivna emigracija tijekom 60-ih i 70-ih godina 20. stolje¢a koja su poprimila
obiljezja egzodusa (Pejnovi¢, 2004). Daljnje pogorsavanje demografskih kretanja dodatno
je potaknuo 1990-ih Domovinski rat zbog poveéanog iseljavanja, emigracije srpskog
stanovniStva 1 emigracije uvjetovane loSom ekonomskom situacijom na ratom razorenom
podrugju (Turk, Simunié i Jovanié¢, 2015). Prosjeéna godi$nja migracijska bilanca u
razdoblju od 2001. do 2015. godine u Lici iznosi -7,3 %o (istovjetna je migracijskoj bilanci

Grada Rijeke!) te je u cijelom razdoblju negativna (tab. 4).

Negativnu prosjeénu godi$nju migracijsku bilancu ima i Grad Gospi¢ (-2,8 %o) ali
je ona mnogo manja nego u Gradu Rijeci (-7,3 %o). Za razliku od suburbanizacije koja je
prisutna u Gradu Rijeci i sukladno tome velike prosje¢ne godi$nje negativne migracijske
bilance u promatranom razdoblju, u Gradu Gospicu taj proces nije vidljiv. Naime, Grad
Gospi¢ je zupanijsko srediste ali nema funkciju regionalnog sredista te je prema broju
stanovnika 10 puta manji od Grada Rijeke i niti u prethodnim razdobljima nije imao
znacajne vrijednosti imigracije (u usporedbi s Gradom Rijekom). PovrSina Grada Gospic¢a
iznosi 967 km® dok Grad Rijeka zauzima povrsinu od samo 44 km®. 1z svega navedenog
vidljivo je kako Grad Gospi¢ nema niti potrebe, a niti mogucnosti da se stanovnistvo seli u
okolne op¢ine i gradove upravo zbog prevelike povrSine samog Grada, malog broja
stanovniStva i male gustoce naseljenosti te 50 naselja koja se nalaze unutar samog Grada
(Zupanijska razvojna strategija LSZ, 2010). Sukladno tome negativna prosje¢na godi$nja
migracijska bilanca nije toliko izrazena kao na primjeru Grada Rijeke i iznosi -2,8 %o te je

u zadnjih pet godina uocljivo lagano poboljSanje vrijednosti migracijske bilance (sl. 20).
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Mikroregije koje imaju pozitivnu migracijsku bilancu u promatranom razdoblju su
otok Pag s najveCom pozitivnom prosjeénom godisnjom migracijskom bilancom u
promatranim zupanijama koja iznosi 20,5 %o i Velebitsko podgorje s minimalnom
pozitivnom migracijskom bilancom od 0,7 %.. Te mikroregije su i u ovom promatranom
razdoblju pod pozitivnim utjecajem turizma na migracijske trendove zbog prisutnosti
fiktivnog stanovnistva na temelju kojeg migracijska bilanca ima tako visoke vrijednosti
(pogotovo ako se migracijska bilanca sagleda po godinama) (sl. 20). Prisutnost fiktivnog
stanovniStva posebno je izrazena na otoku Pagu koji je takoder i premoscen te time
dodatno smanjuje svoje otoCne karakteristike vezane uz demografska kretanja. Pozitivna
migracijska bilanca skriva stvarno stanje prirodne promjene otoka Paga i Velebitskog
podgorja. Naime, obje mikroregije imaju negativnu prirodnu promjenu koju onda
nadoknaduju s imigracijom. Velebitsko podgorje je od sredina 20. stolje¢a prostor
intenzivne emigracije stanovniStva koja je prisutna sve do pocetka popisivanja fiktivnog
stanovnistva 2001. godine (Husanovi¢-Pejnovi¢, 2010). Tada Velebitsko podgorje pocinje
imati pozitivnu migracijsku bilancu koja je vidljiva u cijelom promatranom razdoblju, osim
u dvije zadnje godine kada migracijska bilanca pocinje strelovito padati i postaje negativna
(sl. 19). Otok Pag jedini je unutar Licko-senjske Zupanije imao pozitivnu migracijsku
bilancu u prijaSnjem medupopisnom razdoblju 1991. — 2001. godine, ponajprije zbog
razvijenog turizma kao prostor koji nije bio direktno ukljuen u ratne sukobe (Turk,
Simuni¢ i Jovani¢, 2015). Otok Pag u promatranom razdoblju ima najvise pozitivne
vrijednosti migracijske bilance po godinama s vrhuncem 2013. godine, kada je migracijska

bilanca iznosila 38,8 %o, a nakon toga pada na vrijednosti ispod 10 %o (sl. 20).

43



%0
40

30

20 Zupanija

10 ;":::,"t:::::::::::::::::f\\; P ——

-20

Godina

2001
2002.
2003
2004.
2005.
2006
2007
2008.
2009
2010
2011
2012
2013.
2014
2015

= Primorsko-goranska
- Grad Rijeka

Gorski Kotar
Kvarnersko primorje

Kvarnerski otoci

SI. 19. Kretanje migracijske bilance stanovniStva Primorsko-goranske Zupanije po

mikroregijama od 2001. do 2015. godine

Izvor: Tablogrami doseljeno i odseljeno stanovnistvo po gradovima/op¢inama 2001. — 2015., DZS RH,

Zagreb

%o
40

A

2003
2004
2005
2006.
2007
2008
2009

2001
2002.
2010
2011
2012
2013.
2014
2015

. A
NN A N
\/ "

Zupanija
\ = Grad Gospi¢
10 \/ Lika
0 - - \/elebitsko podgorje

= Otok Pag

‘1° Y ~—X

-20
Godina

Sl. 20. Kretanje migracijske bilance stanovnistva Licko-senjske zupanije po mikroregijama

od 2001. do 2015. godine

Izvor: Tablogrami doseljeno i odseljeno stanovniStvo po gradovima/opéinama 2001. — 2015., DZS RH,

Zagreb

44




4.3.2. Dnevne i tjedne migracije

Pojam migracija stanovniStva u Sirem smislu oznacava prostornu pokretljivost
stanovniStva, tj. svako kretanje stanovnika izvan mjesta stalnog boravka (prebivalista)
(Wertheimer-Baleti¢, 1999). Sukladno tome, one podrazumijevanju povratak u mjesto
stalnog boravka (prebivalista), a pojavni oblici takvih migracija su: dnevna, tjedna,
povremena, slu¢ajna i sezonska migracija. Takve migracije su vazne za demogeografska
istrazivanja jer se uz njih vezu razne uzro¢no-posljedi¢ne pojave i procesi. U ovoj skupini
migracija najvaznije su dnevne redovite migracije koje daju uvid u broj radno aktivnog
stanovniStva koje migrira zbog posla te broj ucenika i studenata koji migriraju zbog
obrazovanja. Redovita dnevna i tjedna migracija nema izravni utjecaj na ukupno kretanje
stanovniStva ali postoji moguc¢nost da nakon nekog vremena prede u konacnu migraciju
(NejaSmic, 2005). Modernizacija i1 razvoj prometne infrastrukture priblizili su mjesto rada 1
stanovanja te tako pospjeSili razvoj suburanizacije i dnevnim urbanih sustava, smanjili
individualne troskove, napor i izgubljeno vrijeme. Zbog toga dnevna i tjedna migracija
imaju dvojak (i pozitivan i negativan) utjecaj na migracijsku bilancu mjesta stalnog
boravka jer s jedne strane sprjeavaju kona¢nu migraciju (osoba moze zivjeti u mjestu
stanovanja i putovati na posao ili u Skolu u drugi grad), a s druge strane ipak u odredenoj
mjeri potiCu nastanak kona¢ne migracije zbog privlaénih faktora grada u koji se

dnevno/tjedno migrira.

Prema zadnjem Popisu stanovnistva iz 2011. godine u promatranim Zupanijama
udio dnevnih migranata u ukupnom stanovnistvu u Primorsko-goranskoj Zupaniji iznosi
20,3 %, a u Li¢ko-senjskoj zupaniji 14,8 % (tab. 5). Usporedujuci promatrane Zupanije s
prosjekom Republike Hrvatske, vidljivo je kako Primorsko-goranska Zupanija iznad
prosjeka po udjelu dnevnih migranata, jer na razini drzave taj udio iznosi 19,2 %. Nasuprot
tome, Lic¢ko-senjska Zupanija je znacajno ispod prosjeka Republike Hrvatske, Sto govori o
manjoj prostornoj pokretljivosti stanovnistva te Zupanije. Od ukupnog broja dnevnih
migranata u Primorsko-goranskoj zupaniji 77,5 % migranata ¢ine zaposleni, a 22,5 %
ucenici 1 studenti. Omjer zaposlenih naspram ucenika 1 studenta u Licko-senjskoj Zupaniji
iznosi 70 % zaposlenih naspram 30 % ucenika i studenata koji dnevno putuju zbog
obrazovanja. Na razini obje Zupanije veci je broj uCenika osnovnih i srednjih Skola koji

dnevno putuju, negoli studenata.
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Tab. 5. Dnevna migracija u Primorsko-goranskoj i Licko-senjskoj Zzupaniji po
mikroregijama 2011. godine

Zaposleni Ucdenici
Rade u Rade u Rade
y .. drugom Rad
Zupanija, drugo_m gradu/o u eu Stud
mikroregija Ukupno | Svega n{asi(ce)lju péini drugo | Svega | OS s§ | end
g iste . J ems
grada/o | .. | Zzupan
. Zupanij S tvu
péine o iji
Primorsko-
goranska 60141 | 46613 | 8225| 36287 | 1642 | 459 | 10263 | 5108 | 5155 | 3265
Zupanija
Grad 9472 | 8403 100 | 7560 | 660| 83 676 | 155| 521 | 393
Rijeka
i‘(’){:‘:' 5303 | 4257| 1710| 2089 | 216 242 947 | 500 | 447| 99
Kvarnersko | 57260 | 25460 | 3477 | 24149 | 711 132| 6800 | 3455 | 3345 | 2500
primorje
K"%Eggi“k' 7597 | 5484 | 2938| 2489 55| 2| 1840| 998| 842| 273
Licko-
senjska 7550 | 5293 | 3413| 1423| 457 -| 2106| 1151 | 955 | 160
Zupanija
Grad 2322 | 1738| 1349 345 44 - 524 | 288 | 236 60
Gospié
Lika 4006 | 2693| 1542 962 | 189 - 1242 717 525 71
Velebitsko 891 644 347 115 | 182 - 20| 86| 134| 27
podgorje
Otok Pag 340 218 175 1 42 - 120 60 60 2

Izvor: Popis stanovnistva, kucanstava i stanova 31. ozujka 2011.: Dnevni i tjedni migranti, DZS RH, Zagreb

Na razini Primorsko-goranske Zupanije najvec¢i udio zaposlenih dnevnih migranta
radi u drugom gradu/op¢ini iste zupanije (77,9 %), §to se povezuje s relativno dobrom
cestovnom povezanoséu (autocesta A6, zaobilaznice, Kr¢ki most,..) te velikim brojem
op¢ina i gradova na relativno maloj povrSini. Najmanji udio otpada na dnevne migracije u
drugu drzavu (1 %) (sl. 21). Stanovnistvo Grada Rijeke koji dnevno migrira, takoder
najvise radi u drugim gradovima/opéinama unutar same zupanije (90 %), ponajviSe u
Kvarnerskom primorju gdje, uz sam Grad Rijeku ima i najvise radnih mjesta. To je dvojak
proces, jer i stanovni$tvo Kvarnerskog priobalja ima najviSe dnevnih migracija radnika u
drugom gradu/opéini unutar Zzupanije (84,8 %) S$to je takoder povezano s blizinom
Zupanijskog i regionalnog centra, Grada Rijeke, ali i ostalih gradova/opc¢ina. Jedino na
Kvarnerskim otocima vise stanovnistva radi u drugom naselju istog grada/op¢ine (53,6 %)
negoli u drugom gradu/op¢ini iste zupanije. To je posljedica ograni¢ene prometne
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povezanosti pojedinih otoka s kopnom ili ostalim otocima, ali i samog administrativno-
teritorijalnog ustroja opcina i gradova cije granice (izuzev otoka Krka) obuhvacaju
polovicu (Cres i Rab) ili ¢itavu povrsinu odredenih otoka. Sukladno tome, stanovnistvo ne

prelazi granicu opéina/gradova iako u teoriji moze putovati s jednog otoka na drugi.

Najveci broj stanovnistva koji svakodnevno putuje i radi u drugoj zupaniji je s
podrucja Grada Rijeke (7,9 %) iako je taj udio relativno malen naspram ostalih. Najveci
udio zaposlenog stanovnistva koje svakodnevno putuje u inozemstvo pripada mikroregiji
Gorski kotar zbog blizine granice sa Slovenijom, relativno dobre prometne povezanosti,
grani¢nog prijelaza i viseg dohotka koji se ostvaruje u toj susjednoj drzavi (sl. 21). Zbog
toga iz Gorskog kotara svakodnevno putuju 242 osobe zaposlene u inozemstvu (5,7 % od
ukupnog broja radnih dnevnih migranata u Gorskom kotaru). Dnevne migracije u
inozemstvo prisutne su i u Kvarnerskom primorju, Gradu Rijeci i Kvarnerskim otocima, ali

u zanemarivim udjelima.

%
100
90
80 B Rade u drugom naselju
70 istog grada/opcine
60 B Rade u drugom
50 gradu/opdéiniiste Zupanije
40 Rade u drugoj Zupaniji
30
20 M Rade u inozemstvu
10 A
0 n T 1
Primorsko- GradRijeka Gorskikotar Kvarnersko Kvarnerski
goranska primorje otoci
Zupanija

Sl. 21. Dnevna migracija stanovni$tva Primorsko-goranske Zupanije po mikroregijama
2011. godine

Izvor: Popis stanovnistva, kucanstava i stanova 31. ozujka 2011.: Dnevni i tjedni migranti, DZS RH, Zagreb
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U Licko-senjskoj zupaniji raspodjela zaposlenih dnevnih migranta je drugacija, tj.
na razini zupanije (64,5 %), ali i svih mikroregija najvise dnevnih migranata radi u drugom
naselju istog grada/opéine, za razliku od Primorsko-goranske zupanije (Sl. 22). Razloge
tome treba traziti u trostruko manjem broju gradova/opéina u Licko-senjskoj Zzupaniji
naspram Primorsko-goranske u kojoj postoji 36 jedinica lokalne samouprave. Nadalje,
povrSina same zupanije, ali i njezinih opéina/gradova je mnogo veéa negoli povrSina
zupanije i opcina/gradova Primorsko-goranske zupanije dok je u isto vrijeme gustoca
naseljenosti Licko-senjske Zupanije medu najmanjim u Republici Hrvatskoj. Sukladno
tome, vecina radnih dnevnih migranata radi u drugom naselju istog grada/opéine i ne
prelaze granicu opcine/grada zbog radnog mjesta, $to ne mora znaciti da putuje krace ili
prevaljuje manju udaljenosti negoli osobe koje rade u drugom gradu/opéini u Primorsko-
goranskoj zupaniji. Mikroregije s postotkom zaposlenih u drugom naselju istog
grada/opcine koji je ve¢i od postotka na razini Zupanije su otok Pag, tj. Op¢ina Novalja
(80,3 %) koja se nalazi na sjeverozapadnom dijelu otoka Paga i Grad Gospié, kao
zupanijsko srediste i srediSte rada i usluga Licko-senjske Zupanije (sl. 22) (Zupanijska

razvojna strategija LSZ, 2010).

Velebitsko podgorje (pogotovo Grad Senj) isti¢e se kao mikroregija s najve¢im
postotkom zaposlenih koji rade u drugoj Zupaniji (28,3 %). Posljedica je to relativne
blizine okolnih Zupanija, pogotovo Primorsko-goranske u koju na rad odlazi najvise
dnevnih migranata s podrucja Grada Senja. Zanimljivo je da Li¢ko-senjska zZupanija nema
niti jednog dnevnog migranta koji radi u inozemstvu, §to je povezano s loSom prometnom
povezanos¢u s Bosnom i Hercegovinom, slabom gospodarskom razvijenosti podrucja
Bosne 1 Hercegovine uz granicu s Licko-senjskom Zzupanijom, ali i opcéenito nizim
dohotkom koji je moguce ostvariti u Bosni i Hercegovini. Zbog toga stanovnistvo Lic¢ko-
senjske Zupanije nije orijentirano na zapoS$ljavanje i svakodnevni odlazak na rad u

inozemstvo.
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Sl. 22. Dnevna migracija stanovniStva Licko-senjske Zupanije po mikroregijama 2011.
godine

Izvor: Popis stanovnistva, ku¢anstava i stanova 31. oZujka 2011.: Dnevni i tjedni migranti, DZS RH, Zagreb

Udio tjednih migranata u ukupnom stanovniStvu Primorsko-goranske Zupanije
iznosi 1,6 %, a u Licko-senjskoj zupaniji 2,5 %. Usporeduju¢i promatrane zupanije s
prosjekom Republike Hrvatske koji iznosi 1,7 %, vidljivo je kako je udio tjednih migranata
u Primorsko-goranskoj zupaniji podjednak stanju na razini drzave, dok Licko-senjska
zupanija ima veci udio tjednih migranata od Republike Hrvatske za 0,8 postotnih bodova.
Na zaposlene tjedne migrante u Primorsko-goranskoj zupaniji otpada 63,9 % od ukupnog
broja tjednih migranata, dok zbog potreba Skolovanja tjedno migrira 36,1 % ucenika i
studenta. U Lic¢ko-senjskoj Zupaniji na tjedne radne migrante otpada 55,7 % a na ucenike i
studente 44,3 % (tab. 6). Nasuprot dnevnim migrantima, u tjednim migrantima koji putuju
zbog Skolovanja u obje je Zupanije viSe studenata negoli u¢enika osnovnih i srednjih $kola.
To se posljedica studiranja veé¢eg broja studenta u udaljenijim gradovima (Zagreb, Rijeka,
Zadar, Split itd.) koji sukladno tome putuju i vracaju se u mjesta stalnog boravka jednom

tjedno.

U Primorsko-goranskoj zupaniji podjednak je postotak (oko 33 %) tjednih migranta
koji putuje na rad u drugi grad/opéinu iste Zupanije, u drugu Zupaniju te U inozemstvo, dok
je u Licko-senjskoj Zupaniji najve¢i udio tjednih migranata koji rade u drugoj Zupaniji

(74,9 %). Slicna je situacija i u svim mikroregijama Licko-senjske Zzupanije, u kojima je
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udio tjednih migranta koji putuju u drugu zupanije najistaknutiji naspram ostalih odredista
tjednih migranata i visi je od 68 %. U Primorsko-goranskoj Zupaniji najveci udio tjednih
migranta koji rade u drugom gradu/op¢ini nalazi se u mikroregijama Kvarnerski otoci
(60,5 %) i Gradu Rijeci (55,1 %) Sto je povezano s udaljenijim radnim mjestom tog
stanovnistva, pogotovo stanovnistva S otoka koje ima ograni¢ene mogucnosti prometne
povezanosti pojedinih otoka s kopnom ili ostalim otocima te im je jednostavnije i lakSe
putovati jednom tjedno. Najve¢i udio tjednih migranata koji rade u inozemstvu u
Primorsko-goranskoj Zupaniji se nalazi u mikroregijama Grad Rijeka (45 %) i Kvarnersko
primorje (34,5 %). Vecina tih migranata radi u Italiji koja je udaljenija od njihovog stalnog
mjesta boravka te zbog toga putuju jednom tjedno na mjesto rada.

Tab. 6. Tjedna migracija u Primorsko-goranskoj i Licko-senjskoj Zupaniji po
mikroregijama 2011. godine

Zaposleni Ucenici
5 Rade u (;?rid?)r%
Zupanija, drugom g Rade Stud
; - .| gradu/o | Radeu ;
mikroregija naselju N - u * % enti
Ukupno | Swvega | . péini drugoj . Svega | OS SS
istog . b ~. | inoze
iste Zupaniji

grada/o | . . mstvu

o Zupanij

péine e
Primorsko-
goranska 4680 | 2991 63 998 982 948 408 54 354 | 1281
Zupanija
Grad 1280 | 1040 - 125 447 | 468 2| 22 10| 208
Rijeka
Gorski 890 | 436 19 240 116 61| 156| 7| 149| 298
kotar
Kvarnersko 1421 1075 16 367 321 371 52| 17| 35| 294
primorije
Kviiggirs"' 1089 | 440 28 266 98 48| 168| 8| 160| 481
Licko-
senjska 1288 718 27 117 538 36 189 23 166 381
Zupanija
Grad 64| 92 12 14 63 3 12| 1] 11] 60
Gospié
Lika 798 492 12 86 366 28 108 16 92 198
Velebitsko 226 | 103 1 17 83 2| 24| 3| 21| 99
podgorje
Otok Pag 100 31 2 - 26 3 45 3 42 24

Izvor: Popis stanovnistva, kucanstava i stanova 31. ozujka 2011.: Dnevni i tjedni migranti, DZS RH, Zagreb
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4.4. Tipovi opéeg kretanja stanovniStva

Na temelju odnosa i utjecaja prirodne promjene i migracije na nekom podruc¢ju
odreduju se tipovi opceg kretanja stanovniStva. Ovisno o migracijskoj bilanci (pozitivna ili
negativna) i prirodnoj promjeni (pozitivna ili negativna) te njihovim intenzitetima odreduje
se osam tipova opcéeg kretanja stanovnistva, od kojih svaki ima svoja obiljezja i daje
naznake buducéeg opéeg kretanja (trenda) stanovnistva. Postoje Cetiri emigracijska tipa koje
karakterizira negativna migracijska bilanca: E;— emigracija, E, — depopulacija, E; —
izrazita depopulacija i E4 — izumiranje te cetiri imigracijska tipa koje karakterizira
pozitivna migracijska bilanca: I; — porast imigracijom, 1, — obnova imigracijom, I3 — slaba

obnova imigracijom i 14 — vrlo slaba obnova imigracijom (Nejasmic, 2005).

U posljednjem medupopisnom razdoblju stanovnistvo Primorsko-goranske i Li¢ko
senjske Zupanije pripada tipu opceg kretanja i, koje obiljezava vrlo slaba obnova
imigracijom. Naime, negativna je prirodna promjena i popisom utvrdeno ukupno kretanje
stanovniStva, a stopa smanjenja ukupnog broja stanovnika je manja od stope smanjenja
prirodne promjene. To zna¢i da negativnu prirodnu promjenu stanovniStva donekle
smanjuje imigracija stanovnistva, ali je ta obnova imigracijom slaba i1 sukladno tome,

ukupno kretanje stanovnistva je svejedno negativno.

Na razini mikroregija u promatranim zupanijama postoje velike razlike pa se tipovi
opc¢eg kretanja stanovnistva kre¢u od I, do E4. U Primorsko-goranskoj zupaniji mikroregije
s najnepovoljnijimtipom opceg kretanja su Gorski kotar i Grad Rijeka koje pripadaju tipu
E4, Sto znaCi da je trend kretanja stanovniStva tog podrucja izumiranje zbog negativne
prirodne promjene, ali i jo$ izrazenije negativne migracijske bilance. U Lic¢ko-senjskoj
zupaniji tom tipu opceg kretanja pripada Velebitsko podgorje. Ostale mikroregije su
imigracijski tipovi, u Primorsko-goranskoj Zupaniji to su Kvarnersko primorje s tipom
opceg kretanja I, kojeg obiljezava obnova imigracijom te Kvarnerski otoci I; koje
obiljezava slaba obnova imigracijom. Te mikroregije obiljezava porast ukupnog broja
stanovniStva zahvaljuju¢i pozitivnoj migracijskom bilanci. U Lic¢ko-senjskoj Zupaniji
mikroregija s takvim kretanjima je otok Pag ¢iji je tip opéeg kretanja 1. Ostale dvije
mikroregije, Liku i Grad Gospi¢, karakterizira tip opceg kretanja I, — vrlo slaba obnova
imigracijom. U tim mikroregijama ukupno kretanje broja stanovnika je negativno (isto kao

i na razini zupanija) jer su i vrijednost migracijske bilance i prirodna promjena negativne.
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5. SASTAV STANOVNISTVA

Sastav (struktura) stanovnistva upucéuje na razli¢it sastav jedinica koje ¢ine ukupno
stanovnistvo. Sastav je funkcija prirodnog kretanja i prostorne pokretljivosti stanovnistva,
a s druge strane je njihov ¢imbenik te ga treba promatrati u uzro¢no-posljedicnoj vezi s
dinamikom stanovnistva. Dijeli na bioloski, drustveno-gospodarski i kulturno-antropoloski
sastav stanovniStva. Medu tim su skupinama najvaznije za proucavanje promjene u
strukturi stanovni$tva prema bioloskom i drustveno-gospodarskom sastavu zbog svog

utjecaja na prirodno kretanje 1 druge vitalne znacajke stanovnistva (Nejasmic, 2005).

5.1. Bioloski sastav stanovniStva

Bioloski sastav stanovniStva obuhvacéa sastav prema spolu i sastav prema dobi.
Cimbenici koji utje¢u na bioloski sastav stanovni§tvu su tendencije i razina: nataliteta,
mortaliteta, migracija 1 vanjski ¢imbenici (rat, kriza, prirodne katastrofe,...). Utjecaj tih
¢imbenika moze imati komplementarno ili suprotno djelovanje, te moze djelovati pozitivno
ili negativno na buduc¢e promjene u prirodnom kretanju (Wertheimer-Baleti¢, 1999). Te ¢e
se te strukture stanovnistva analizirati u sljede¢a dva poglavlja u promatranim Zupanijama i

njihovim mikroregijama prema podacima Popisa stanovnistva 2011. godine.

5.1.1. Sastav prema spolu

Sastav prema spolu pokazuje brojcani odnos muskog i zenskog stanovniStva i
pokazatelj je druStvenog-gospodarskih i op¢ih kulturoloSkih karakteristika promatranog
podrucja. Iako postoji diferencijalni natalitet (kao bioloski fenomen), tj. opCenito se rada
vise muske djece (5-6 %), ta se neravnoteza tijekom zivotnog vijeka mijenja u korist Zena.
Postoji opca tendencija uravnotezenja udjela muskog i Zenskog u ukupnom stanovnistvu,
koje bi u zatvorenoj populaciji ovisilo jedino o broj¢anom odnosu muskog i Zenskog
stanovniStva prilikom rodenja i o strukturi umrlih prema spolu. Glavni ¢imbenik Koji
odreduje odnos muskog i Zenskog stanovniStva je diferencijalni mortalitet: veci je
mortalitet djecaka u prvim godinama Zivota i muskaraca nakon 40 godine Zivota. Zbog
toga nakon 40 godine, a pogotovo nakon 65 godine starosti, koeficijent feminiteta naglo

raste 1 viSkovi Zena se povecavaju. Diferencijalni mortalitet tijekom dugog Zivotnog vijeka
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populaciji nastaje i kao rezultat drustvenih (vanjskih) ¢imbenika — na primjeru Republike

Hrvatske pogotovo zbog 2. svjetskog rata i Domovinskog rata (Wertheimer-Baleti¢, 1999).

Ne treba zaboraviti spomenuti i selektivhu migraciju koja je tijekom 20. stoljeca
bila vrlo izrazena te je njezin utjecaj vidljiv u starijim dobnim skupinama, ali danas se
njezin utjecaj sve vise smanjuje. Naime, na pocetku zbog rada ve¢inom migrira musko
stanovnistvo, a Zene ostaju u kucanstvu i brinu se o obitelji 1 poljoprivredi. S vremenom se
udio zena koje migriraju zbog posla povecava sve brze zbog razvoja tercijarnog i
kvartarnog sektora u gradovima, u kojem se u veéoj mjeri zaposljavaju Zene, a muskarci
ostaju vezani uz posjed. Kao posljedica javlja se visak Zena u gradovima, a manjak u
ruralnim podrucjima (pogotovo Zena u udajno-zZenidbenoj dobi, tj. u najvitalnijoj dobi
zivota) (NejaSmié, 2005). Opcéenito, jaca neravnoteza u strukturi stanovnistva prema spolu

je neuobicajena pojava, izazvana specificnim vanjskim ¢imbenicima.

Prema Popisu stanovnistva iz 2011. godine u Primorsko-goranskoj zupaniji opéi
koeficijent feminiteta iznosi 107, te je slican opéem koeficijentu feminiteta na razini
Republike Hrvatske (107,4). Od tih vrijednosti odudara Licko-senjska zupanija u kojoj
op¢i koeficijent feminiteta iznosi 100,9 te pokazuje uravnoteZzen odnos Zenskog i muskog
stanovnistva (tab. 7). lako je u ukupnom stanovnistvu taj omjer uravnotezen, to je privid
jer je s jedne strane razmjerno velik manjak zena u fertilnim skupinama, a s druge strane
velik visak Zena u stariji dobnim skupinama. Zbog toga je mnogo vaznije sagledati odnos
koeficijenta feminiteta u velikim dobnim skupinama jer se tek prema tom odnosu moze
sagledati stvarno stanje strukture stanovniStva prema spolu i vidjeti stvarna demografska

kretanja odredenog prostora.

U svim je promatranim mikroregijama te na razini Zupanija i drzave koeficijent
feminiteta u dobnoj skupini 0-14 godina manji od 100, sukladno bioloskom fenomenu
prema kojem se u prosjeku rada 5-6 % vise muske djece. Najmanji koeficijent fertiliteta
nalazi se u Lici, gdje iznosi 91,7. Zbog vefeg mortaliteta muskog stanovni$tva u prvim
godinama zivota, izmedu 20 i 40 godine zivota trebala bi se uspostaviti ravnoteza izmedu
udjela muskog i zenskog stanovnistva u ukupnom stanovnistvu, ali ono ovisi i o selektivnoj

migraciji (Wertheimer-Baleti¢, 1999).

Zanimljivo je da je koeficijent feminiteta i u tim dobnim skupinama manji od 100 u
promatranim Zupanijama, $to je pogotovo izrazenoO u Li¢ko-senjskoj Zupaniji gdje iznosi

90,9. Razloge takvom kretanju na razini Zupanije, ali i u mikroregijama treba traziti u
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emigraciji primarno zenskog stanovniStva u fertilnoj dobi iz ruralnih naselja u urbana i
veca gradska srediSta. Upravo je zato u Gradu Gospicu (zupanijsko srediSte i najvec¢i grad
u zupaniji) zabiljezen najveci koeficijent feminiteta u zupaniji (93,5) iako je i on ispod 100
feminiteta iznosi 95,9. Najnepovoljnije je stanje u Gorskom kotaru gdje koeficijent
feminiteta dobne skupine 15-39 godina iznosi samo 85,1, tj. na 100 muskaraca dolazi samo
85 Zena. Posljedica je to nepostojanja jaceg urbanog srediSta te veée migracije zena u
urbana sredista zbog posla ili obrazovanja. Najveéa vrijednost koeficijenta feminiteta
prisutna je u Gradu Rijeci (98,2) koji je najveci grad, te Zupanijski, regionalni i centar rada

i sukladno tome, privlac¢i mlado Zensko stanovnistvo.

U dobnoj skupini 40-64 godine u Primorsko-goranskoj Zupaniji veci je udio zena
nego muskaraca. Naime, na razini zupanije koeficijent feminiteta iznosi 106,4, a u Gradu
Rijeci iznosi visokih 111,6 te je pomalo vidljivo kako se s porastom Zivotne dobi stvaraju
viskovi zena. Jedina mikroregija s koeficijentom feminiteta manjim od 100 i u ovoj dobnoj
skupini je Gorski kotar (92). Posljedica je to sve veceg udjela Zenske populacije u migraciji
tijekom 1970-ih godina te intenzivnoj Zenidbenoj migraciji (Laji¢ i Klempi¢-Bogadi,
2010). Situacija u Licko-senjskoj zupaniji je drugacija, jer i na razini Zupanije, a i u svim
mikroregijama koeficijent feminiteta ne prelazi 100 (tab. 7). Glavni je razlog je
mnogostruko vece iseljavanje zena u odnosu na muskarce. Od sredine 1960-ih ubrzan je
proces deagrarizacije dok je u isto vrijeme povecan obujam zenske populacije koja pohada
srednjosSkolsko 1 visokoSkolsko obrazovanje. Mlade Zene sve su viSe odlazile u vece
gradove, a zbog nerazvijenosti prostora Licko-senjske zupanije nije bilo gradova s
privrednom strukturom koja pogoduje zaposljavanju Zena te one emigriraju van Zupanije
(Akrap i Gelo, 2009). Danas upravo ta generacija zena spada u dobnu skupinu 40-64
godine koja pokazuje najmanje koeficijente feminiteta u promatranoj Zupaniji, a te su

vrijednosti nize i od koeficijenta feminiteta i u dobnoj skupini 0-14 godina.

U dobnoj skupini od 65 1 viSe godina obje Zupanije imaju koeficijent feminiteta
veci od 100, a kao najveci se istice u Gorskom kotaru gdje iznosi 155. Svi koeficijenti
feminiteta nizi su od prosjeka Republike Hrvatske koji iznosi 156,1. Posljedica je to opce
tendencije porasta viskova zena s porastom Zivotne dobi zbog diferencijalnog mortaliteta,
tj. prosje¢nog duljeg Zivotnog vijeka zena. Takoder, u najstarijoj dobnoj skupini 90 i vise
godina koeficijent feminiteta u obje Zupanije prelazi 260, $to je uz sve navedene razloge,

posljedica i veceg gubitaka muskaraca u 2. svjetskom ratu (Nejasmic, 2005).
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Tab. 7. Koeficijenti feminiteta po velikim dobnim skupinama u Primorsko-goranskoj i
Licko-senjskoj zupaniji po mikroregijama 2011. godine

Dobne skupine (godine)
Zupanija, mikroregija o Opéi kf)e.ﬁ cijent
0-14 15-39 40-64 | 651 vise feminiteta

Primorsko-goranska Zupanija 94,3 95,9 106,4 141,1 107
Grad Rijeka 93,2 98,2 111,6 148,6 111
Gorski kotar 95,5 85,1 92 155 101,6
Kvarnersko primorje 94,6 96,7 105,1 135,6 105,3
Kvarnerski otoci 96,4 92,3 103,1 122,5 102,1
Li¢ko-senjska Zupanija 93,2 90,9 90,6 138 100,9
Grad Gospié¢ 94 93,5 88,8 146,8 101,3
Lika 91,7 90,5 88,5 138,5 100,8
Velebitsko podgorje 94 89,5 99,9 129,8 102,4
Otok Pag 98,5 87,3 89,6 125,6 97,3

Izvor: Popis stanovnistva, kuc¢anstava i stanova 31. oZujka 2011.: Dnevni i tjedni migranti, DZS RH, Zagreb

5.1.2. Sastav prema dobi

Sastav stanovniStva prema dobi jedan je od najvaznijih pokazatelja potencijalne
zivosti 1 dinamike stanovnistva nekog podrucja te se predocava po dobnim skupinama. U
dobnoj strukturi stanovni$tva vidljive su ranije razvojne tendencije, a promjene u dobnim
skupinama imaju dugorocne posljedice 1 u velikoj mjeri odreduju buduce promjene u
ukupnom Kkretanju stanovnistva. Naj¢eS¢e se predocavaju u petogodiSnjim skupinama, a
vece dobne skupine oblikuju se ovisno o potrebama odredenog istrazivanja (tzv. dobno-

spolni funkcionalni kontingenti) (Nejasmi¢, 2005).

Prema Popisu stanovniStva 2011. godine koeficijent starosti na razini Republike
Hrvatske iznosi 24,1 % te je visoko iznad 12 % koliko se smatra pragom za pocetak
starenja stanovnistva odredenog podrudja, a taj je postotak zabiljezen ve¢ pocetkom 1960-
ih godina. Taj podatak je zabrinjavaju¢i i pokazuje daljnje tendencije u Kkretanju
stanovni$tva na razini drzave, ali i u veéini Zzupanija. Sukladno tome, u promatranim
Zupanijama koeficijent starosti je jo§ nepovoljniji (u Primorsko-goranskoj zupaniji iznosi
26,6 % a u Lic¢ko-senjskoj 31 %). Naime, u obje Zupanije udio mladog stanovniStva po
velikim dobnim skupinama ne prelazi 22 % dok s druge strane udio starog stanovnistva

iznosi minimalno 25 %. Time obje Zupanije, a i njihove mikroregije prema klasifikaciji
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pojedinog tipa dobnog sastava stanovnistva spadaju u najgori tip — duboka starost (udio
mladih 0-19 < 30 %, udio starih 60 i vise >15 %) (Nejasmi¢, 2005). U Primorsko-
goranskoj zupaniji Gorski kotar ima najgore pokazatelje vezane uz sastav stanovniStva
prema dobi: najmanji udio mladog stanovnistva (15,7 %) dok u isto vrijeme izrazito visok

udio starog stanovniStva (29,9 %) i prosje¢na dob stanovnistva (46,2 godine) (tab. 8).

Situacija u Licko-senjskoj Zupaniji je jo$ drasti¢nija gledaju¢i omjer mladih i starih.
Velebitsko podgorje i Lika iako imaju veé¢i udio mladog stanovnistva od Gorskog kotara,
istiCu se s izrazito visokim udjelima od preko 30 % starog stanovnistva u Velebitskom
podgorju i Lici. Sukladno tome, Lika je od svih promatranih mikroregija podrucje s
najnegativnijim sastavom stanovniStva prema dobi: s najmanjim udjelom zrelog
stanovniStva od 48,9 %, najve¢im udjelom starog stanovnistva (33,3 %) i najstarijom
prosjecnom dobi stanovniStva (46,8 godina), §to je sukladno svim ostalim negativnim
demografskim kretanjima te mikroregije (tab. 8). Velebitsko podgorje ima najmanji udio
mladog stanovnistva (16,4 %), $to je posljedica najmanje stope nataliteta od promatranih

mikroregija.

Mikroregije koje imaju najpovoljniji sastav prema dobi su Kvarnersko primorje,
Kvarnerski otoci te Grad Gospi¢ i otok Pag u kojima je prosjecna starost stanovnistva niza
od 45 godina i imaju najvec¢e udjele mladog stanovnistva, od 18,2 % do 21,6 % u Gradu
Gospicu. Upravo Grad Gospi¢ jedini u Zupanijama ima veci udio mladog stanovnistva od
prosjeka Republike Hrvatske (20,9 %) zbog najviSih stopa nataliteta u odnosu na ostale
mikroregije (osim otoka Paga) (tab. 8). I svi ostali pokazatelji sastava prema dobi u Li¢ko-
senjskoj zupaniji najpovoljniji su u Gradu Gospicu. Posljedica je to statusa Grada Gospica
kao Zupanijskog sredista s privlacnim funkcijama rada. Takoder, migracijska bilanca u
zadnjih 10-ak godina biljezi sve manje negativne vrijednosti, a stanovni$tvo koje se
doseljava je pretezito mlado, u najvitalnijem razdoblju svojeg Zivota te je zbog toga u
Gradu Gospicu najmanji udio starog stanovniStva unutar Zupanije i najmanja prosje¢na dob
stanovniStva u obje promatrane Zupanije. Najmanji udio starog stanovniStva U promatranim
Zupanijama ima Kvarnersko primorje (24,9 %) koje u isto vrijeme ima najveéi udio zrelog
stanovni§tva koji iznosi 56,8 %. Posljedica je to jake imigracije zadnjih 20-ak godina zbog
procesa suburbanizacije Grada Rijeke, kada se na to podrucje doseljava pretezito mlado,
radno aktivno stanovni§tvo u najvitalnijoj zivotnoj dobi $to se onda odrazava i u izgledu
velikih dobnih skupina (Laji¢ i Klempi¢-Bogadi, 2012). Sukladno tome, i prosjecna dob

stanovnistva Kvarnerskog primorja iznosi 43,5 godina i manja je od prosjeka Zupanije.
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Tab. 8. Dobna struktura stanovnis$tva Primorsko-goranske i Lic¢ko-senjske zupanije po
mikroregijama 2011. godine

; . Koeficijent
Zupanija, Dobne skupine Pm;f)ebcna Indeks dobne
mikroregija starosti ovisnosti
(starost) -
Mlado Zrelo Staro starih
(0-19) (20-59) (60 i vise)
A G 17,1 56,3 26,6 445 | 1553 27,6
Zupanija
Grad Rijeka 16,1 56,5 27,4 45,1 169,8 28,8
Gorski kotar 15,7 54,4 29,9 46,2 190,6 34,0
Kvarnersko primorje 18,3 56,8 24,9 43,5 136,2 24,5
Kvarnerski otoci 18,2 55,1 26,7 44,2 146,9 29,1
Ligko-senjska 18,7 50,3 31,0 457 | 166, 40,0
Zupanija
Grad Gospié 21,6 52,1 26,3 43,1 122,3 34,0
Lika 17,8 48,9 33,3 46,8 187,2 44,7
Velebitsko podgorije 16,4 52,3 31,3 46,5 191,5 37,0
Otok Pag 20,1 50,1 29,8 44,8 148,6 35,6

* Za izraCunavanje koeficijenta dobne ovisnosti starih (starackog kontingenta) koristene su velike dobne
skupine: mlado 0-14, zrelo 15-64 i staro 65 i vise godina.

Izvor: Popis stanovni$tva, kucanstava i stanova 31. ozujka 2011.: StanovniStvo prema starosti i spolu po
naseljima, DZS RH, Zagreb

Prema indeksu starosti obje Zzupanije, a i njihove mikroregije pripadaju tipu
stanovnistva izrazito duboke starosti koju karakterizira indeks starosti ve¢i od 100,0 (na
razini Republike Hrvatske 2001. godine iznosio 91,9 da bi prema Popisu stanovnistva
2011. godine iznosio 115). Najveéi indeks starosti sukladno ostalim pokazateljima sastava
prema dobi imaju mikroregija Gorski kotar u Primorsko-goranskoj Zupaniji i Velebitsko
podgorje u kojima na 190 stanovnika starijih od 60 godina dolazi 100 mladih 0-19 godina.
Najvecu utjecaj na takve analiticke pokazatelje ima permanentno smanjivanje nataliteta 1
dugotrajno iseljavanje koje obiljezava ta podrucja te sukladno tome poveéanje udjela starih
dobnih skupina (Laji¢ i Klempi¢-Bogadi, 2010). Oc¢ekivano, prostor Kvarnerskog primorija,
Kvarnerskih otoka, Grada Gospica i Otoka Paga ima ve¢i udio mladog stanovnistva, a time

i najnize indekse starosti unutar zupanija (tab. 8).

Zbog opcenitog starenja stanovniStva u razvijenim drZzavama Europe 1 svijeta

uvidaju se nedostatci indeksa starosti. Naime, on u obzir uzima samo odnos mladih 0-19
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godina i starog stanovnistva 60 i viSe godina dok se cjelokupni kontingent stanovnistva 20-
59 godina izostavlja. Stanje i promjene tog kontingenta stanovniStva vazne su jer ¢e u
dogledno vrijeme utjecati na veli¢inu starackog kontingenta, a time i na cjelokupnu
strukturu stanovnistva i zbog toga je potrebno detaljnije razmotriti brzinu procesa starenja.
Zbog toga se sve cesce kao precizniji pokazatelj koristi koeficijent dobne ovisnosti starih
(starackog kontingenta) koji pokazuje stupanj optereCenosti stanovnistva u radnoj dobi
kontingentom u postradnoj dobi, tj. brojéani omjer ckonomski aktivne i neaktivne
populacije (Wertheimer-Baleti¢, 1999). Izmedu Primorsko-goranske i Licko-senjske
zupanije vidljiva je velika razlika u koeficijentu dobne ovisnosti starih (tab. 8.). Naime, na
razini Li¢ko-senjske zupanije on iznosi visokih 40, a u Primorsko-goranskoj zupaniji 27,6.
Najvise vrijednosti po mikroregijama su ocekivano u Lici (gdje iznosi 44,7!) i Gorskom
kotaru te su pokazatelji da je dobni sastav ograni¢avajuéi ¢imbenik ekonomskog razvoja
tog prostora zbog visoke prosjeCne starosti stanovniStva 1 velikog udjela starijeg

stanovniStva u ukupnoj populaciji.

Sukladno svim pokazateljima sastava stanovniStva prema dobi u promatranim
zupanijama te prirodnom i prostornom kretanju stanovnistva, izgled grafickog prikaza
dobno-spolne strukture tih Zupanija ne iznenaduje. Daljnja je tendencija da ¢e dobno-
spolna struktura u narednim desetlje¢ima izgledati jo§ nepovoljnije zbog smanjivanja
nataliteta, negativne prirodne promjene i sve veéeg udjela starog stanovniStva. Obje
zupanije spadaju u tip stanovnistva: izrazito staro (izrazito kontradiktorno) stanovnistvo
prema obiljezjima dobnog sastava stanovniStva. Karakteristika takvog dobno-spolnog
sastava stanovnistva je niska stopa rodnosti, negativna prirodna promjena 1 visoko
o¢ekivano trajanje zivota, a prikaz dobno-spolne strukture u obliku dobno-spolne
,piramide‘ ima suZenu osnovicu i ispupcen srediS$nji dio (sl. 23. i sl. 24.) (Nejasmi¢, 2005).
Vidljivo je povecanje udjela zenskog stanovnisStva u starijim dobnim skupinama (pogotovo
od 70 i vise godina) $to je posljedica diferencijalnog mortaliteta i prosje¢no duljeg
zivotnog vijeka Zena, te 2. svjetskog rata (stanovni$tvo koje je bilo zahvac¢eno ratom danas
se nalazi u dobnim skupinama 80 i viSe godina) i selektivnih migracija koje su prvo
obuhvacale pretezito musko stanovnistvo (do 60-ih i 70-ih godina proslog stoljeca), §to je
posebno izrazeno u Licko-senjskoj Zzupaniji (sl. 23 i sl. 24). Osnovica ,,piramide” u
Primorsko-goranskoj Zupaniji pokazuje blago povecanje udjela stanovniStva u dobnoj

skupini 0-4 godine naspram zadnjih 25 godina §to je posljedica veéih stopa nataliteta u
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svim mikroregijama Primorsko-goranske Zupanije u petogodisnjem razdoblju prije zadnjeg

opisa stanovnistva 2011. godine.

95 i vige
90-94
85-89
80-84
75-79
70-74
65-69
60-64
55-59
50-54
45-49
40-44
35-39
30-34
25-29
20-24
15-19
10-14

5-9
0-4

%

Sl. 23. Dobno-spolna struktura Primorsko-goranske zupanije 2011. godine

Izvor: Popis stanovnistva, kucanstava i stanova 31. ozujka 2011.: Stanovnis$tvo prema starosti i spolu po

naseljima, DZS RH, Zagreb
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Sl. 24. Dobno-spolna struktura Li¢ko-senjske Zupanije 2011. godine

Izvor: Popis stanovnistva, kucanstava i stanova 31. ozujka 2011.: Stanovnis$tvo prema starosti i spolu po
naseljima, DZS RH, Zagreb
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5.2. Ostale strukture stanovnisStva

Ostale strukture stanovniStva obuhvaéaju drustveno-gospodarski (prema djelatnosti,
aktivnosti, zanimanju, obrazovanju,...) i kulturno-antropoloski (prema rasi, narodnosti,
vjeri, jeziku,...) sastav stanovnistva. U sljede¢im poglavljima analizirati ¢e se stanovni$tvo
promatranih zupanija i njihovih mikroregija prema gospodarskoj aktivnosti, obrazovnom

sastavu i sastavu prema narodnosti i vjeri prema Popisu stanovnistva 2011. godine.

5.2.1. Stanovni$tvo prema gospodarskoj aktivnosti

Sastav stanovniStva prema gospodarskoj aktivnosti (Uz sastav stanovniStva prema
djelatnosti i zanimanju) u uzem smislu spada u gospodarski sastav stanovnistva. Za
proucavanje gospodarskog sastava stanovniStva osnova je gospodarski aktivno
stanovniStvo, tj. radna snaga koja obuhvaca stanovni$tvo koje je raspolozivo za
proizvodnju ekonomskih dobara i usluga: sve zaposlene osobe (u radnom odnosu), sve
osobe koje obavljaju neko zanimanje ali nisu u radnom odnosu i nezaposlene osobe u
odredenom razdoblju. Gospodarski neaktivno stanovniS§tvo obuhvaca: osobe sa
samostalnim izvorom prihoda i gospodarski ovisne (uzdrzavane) osobe (Wertheimer-
Baleti¢, 1999). Na obujam aktivnog stanovnistva (radne snage) uvelike utje¢e bioloski
sastav stanovniStva jer ve¢i obujam radnog kontingenta znaci i potencijalno ve¢i obujam
aktivnog stanovniStva (radne snage). Ipak, ne treba zaboraviti i gospodarsko-drustvene

odrednice gospodarski aktivnog stanovnistva (Nejasmic¢, 2005).

Odnos aktivnog i1 neaktivnog stanovniStva na razini Republike Hrvatske 2011.
godine je gotovo izjednacen (49,5 % aktivnog stanovnistva naspram 50,5 % neaktivnog
stanovni§tva)."’ U promatranim Zupanijama razlike su veée. U Primorsko-goranskoj
zupaniji na aktivno stanovnistvo otpada 51,8 % ukupnog stanovniStva starog 15 i vise
godina dok u Li¢ko-senjskoj zupaniji 40 % stanovniStva (tab. 9), $to je posljedica ostalih
negativnih demografskih pokazatelja koji su izraZeniji upravo u Licko-senjskoj Zupaniji.
Ponajprije to je posljedica veéeg udjela stanovniStva sa samostalnim izvorom prihoda

naspram Primorsko-goranske zupanije (36,6 % naspram 30,2 %),. Naime, u Li¢ko-senjskoj

17 Stanovniitvo prema trenutadnoj aktivnosti i obrazovanju raduna se za stanovnistvo staro 15 i vise godina,
te sukladno tome, u racunanju se u obzir ne uzima stanovni$tvo mlade od 15 godina. Referentni tjedan za
ekonomsku aktivnost stanovni$tva u Popisu stanovni$tva 2011. godine bio je 25. — 31. oZujka 2011. godine
(rijec je o trenutacnoj aktivnosti u referentnom tjednu) (Metodoloska objaSnjenja, 2017).

61



zupaniji je veéi umirovljenika, sto je posljedica opcenito starijeg stanovniStva u Licko-
senjskoj zupaniji. Takoder, ve¢i je udio i uzdrzavanog stanovniStva u kojem na osobe koje
se bave obvezama u kucanstvu u Lic¢ko-senjskoj Zupaniji otpada dvostruko veci postotak
ukupnog stanovniStva nego u Primorsko-goranskoj (8,4 % naspram 4,6 %). Kao i
prethodni pokazatelj, posljedica je to veceg udjela starijih dobnih skupina u kojima raste
koeficijent feminiteta, a osobe koje se bave obvezama u kucanstvu su vecinski zensko

stanovni$tvo.

Sukladno takvim pokazateljima na razini Zupanija, sliCna je situacija 1 u
mikroregijama. Kvarnersko primorje (52,9 %) i Grad Rijeka (52,1 %) ocekivano imaju
veci postotak aktivnog stanovniStva od prosjeka Zupanije zbog veceg udjela stanovniStva u
radnom kontingentu, dok nizi postotak aktivnog stanovniStva od prosjeka Zupanije imaju
Kvarnerski otoci (50,2 %) i Gorski kotar (48,4 %). Gorski kotar ima najve¢i udio
neaktivnog stanovniStva u Zupaniji ¢emu u prilog ide izrazeni udio stanovniStva s
samostalnim izvorom prihoda (35,8 % od ukupnog stanovnistva) u koje medu ostalim
spadaju osobe koje primaju mirovinu, dakle starije dobne skupine (60 ili 65 1 viSe godina).

Posljedica je to najveéeg udjela starijeg stanovni§tva u promatranoj Zupaniji.

I u Li¢ko-senjskoj Zzupaniji su trendovi sli¢ni. Iznad prosjeka Zupanije nalaze se
Grad Gospi¢ (43,7 %), Velebitsko podgorje (42,3 %) i otok Pag (41,8 %), dok je ispod
prosjeka Lika (37,4 %) (tab. 9). Posljedica je to negativnih demografskih pokazatelja koji
su vidljivi i u sastavu stanovnistva prema gospodarskoj aktivnosti, a relativno velik udjel
od 16,4 % otpada na uzdrzavano stanovni$tvo $to pokazuje demografsko stanje u toj
mikroregiji u kojoj se nalazi stanovni$tvo s najstarijom prosje¢nom dobi i najve¢i udio
stanovniStva starog 60 i viSe godina (ostale kategorije osoba s osobnim prihodom su
zanemarive) (Akrap i Gelo, 2009). Sli¢ne trendove ima i Velebitsko podgorje koje unutar
Zupanije ima najveci udio stanovnistva sa samostalnim izvorom prihoda te uzdrzavanog
stanovni$tva Sto odgovara tipicnim demografskim pokazateljima tog podruc¢ja — najve¢em
indeksu starosti i najmanjem udjelu mladog stanovni§tva u Zupaniji, a i u ostalim
pokazateljima prati Liku. S obzirom na niZi stupanj aktivnosti tih mikroregija, potencijal za

drustveno-gospodarski razvoj, a time i demografsku revitalizaciju je slab.

Stopa nezaposlenih prema Popisu stanovni$tva 2011. godine na razini Zupanije ve¢a
je u Licko-senjskoj Zupaniji (16,7 %) te odgovara stanju na razini Republike Hrvatske

(16,3 %). U Primorsko-goranskoj zupaniji stopa nezaposlenih bila je ispod prosjeka drzave
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(14 %), a jedina mikroregija koda znacajnije odudara od tog postotka su Kvarnerski otoci u
kojima je stopa jo$ niza (11,1 %). U Licko-senjskoj Zupaniji najvecu stopu nezaposlenosti
ima Lika (19,8 %) i Velebitsko podgorje (18,8 %), dok se ispod prosjeka zupanije nalaze
otok Pag i Grad Gospi¢ (10,7 %) zbog veée ponude radnih mjesta (vezano uz razvijeni

turizam na otoku Pagu i Grad Gospi¢ kao Zupanijsko srediSte i najveci grad Zupaniji).

Tab. 9. Stanovnistvo Primorsko-goranske i Licko-senjske zupanije prema gospodarskoj
aktivnosti po mikroregijama 2011. godine

Aktivno stanovni§tvo Neaktivno stanovni§tvo
Osobe
. 8 | Uzdrza | Ostal
Zupanija, | Ukupn Ukupno Ukupno samost | -Zdr#d stale
mikroregija 0 aktivni Zaposle | Nezapo neaktivni alnim | vano | neaktiv
ni sleni . stanovn ne
izvoro | .0 ",
m i§tvo 0sobe
Svega % Svega % | prihoda
Primorsko-
goranska | 259228 | 134385 | 51,8 | 115523 | 18862 | 124512 | 480 | 78276 | 32463 | 13773
Zupanija
ﬁjr:‘fa 113659 | 59255 | 52,1 | 50494 | 8761 | 54340 | 47,8| 34857 | 13479 | 6004
?(%rg(r' 20426 | 9882 484 | 8483 | 1399 | 10542 | 51,6| 7314| 2328 900
Kvarnersko | g5 510 | 47034 | 529 | 41160 | 6774 | 42481 | 469 | 26019 | 11504 4958
primorje
K"%zggir SKIl 34503 | 17314 502 | 15386 | 1928| 17149| 497 | 10086 | 5152| 191
Licko-
senjska 44002 | 17608 | 40,0 | 14665 | 2943 | 26385| 60,0| 16081 | 6882| 3422
Zupanija
Grad
iy 10724 | 4684 437 | 4183 501| 6037 |563| 3827| 1527 683
Gospié
Lika 22999 | 859 | 37,4| 6893 | 1703| 14399 | 626| 8560| 3771| 2068
Velebitsko |7 ye5 | 3004 | 423 | 2458 569 | 4130 | 57,7 | 2718 949 463
podgorje
Otok Pag 3123| 1304 41,8| 1134 170 | 1819 | 58,2 976 635 208

* Obuhvacda osobe koje se bave obavezama u kucanstvu te ucenike i studente.

Izvor: Popis stanovni$tva, kucanstava i stanova 31. ozujka 2011.: Stanovnistvo staro 15 i viSe godina prema
trenutacnoj aktivnosti, starosti i spolu, po naseljima, DZS RH, Zagreb
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5.2.2. Obrazovni sastav

S modernizacijom drustva i prijelazom iz agrarnog u usluzno, povecavaju se
potrebe za viSim stupnjem obrazovanja sve veéeg broja stanovniStva. Danas je udio
visokoobrazovnog stanovnistva nekog podru¢ja jedan od pokazatelja gospodarske
razvijenosti i napretka. Sukladno tome, obrazovna obiljezja stanovnistva starog 15 ili viSe
godina u promatranim Zupanijama prema najvi$oj zavrSenoj Skoli (formalno-priznatoj

Skolskoj spremi) prate trendove koji su vidljivi na razini Republike Hrvatske.

Promatraju¢i obrazovnu strukturu na razini Zupanija vidljive su razlike u
zastupljenosti pojedinog stupnja obrazovanja stanovniStva. U Primorsko-goranskoj
Zupaniji zastupljenost nizih stupnjeva obrazovanja je vrlo mala te iznosi manje od prosjeka
Republike Hrvatske (30,8 %) i Licko-senjske Zupanije. Naime, ima manji postotak
stanovniStva u svakoj od sljedec¢ih kategorija nizih stupnjeva obrazovanja: bez skole, sa
zavrienih 1-7 razreda OS i zavrSenom OS koji ukupno iznosi 21,97 % naspram Licko-
senjske zupanije u kojoj taj postotak iznosi gotovo dvostruko vise (40,29 %) (tab. 10). Vec
je po tim pokazateljima primarnog obrazovanja vidljivo kako je stanovnistvo Primorsko-
goranske zupanija obrazovanije negoli stanovnistvo u Licko-senjskoj Zupaniji, $§to je
posljedica slabije naseljenih, izrazito depopulacijskih prostora u kojima dolazi do
pogorsane bioloSke i1 obrazovne strukture, Sto onda postaje ogranicavaju¢i Cimbenik
daljnjeg razvoja tog prostora. Najveéi broj stanovnika u promatranim zupanijama ima
zavr$enu srednju $kolu®®, §to Primorsko-goranskoj Zupaniji iznosi 57,7 %, nesto vise od
prosjeka Republike Hrvatske (52,6 %), a u Licko-senjskoj zupaniji manje od prosjeka
drzave, 49 %. Najznacajnija razlika izmedu zupanija vidljiva je u tercijarnom
obrazovanju*® kojem u Primorsko-goranskoj Zupaniji pripada 20,1 % stanovnistva starijeg

od 15 godina, a u Licko-senjskoj zupaniji dvostruko manje, 10,5 % (sl. 25).

Unutar obje Zupanije postoje razlike izmedu pojedinih mikroregija i odnosa
zastupljenosti pojedinih stupnjeva obrazovanja. Grad Rijeka i Grad Gospi¢ imaju najvece
udjele stanovniStva s tercijarnim obrazovanjem u svojim Zupanijama, S$to je posljedica

koncentracije visokoobrazovnog stanovniStva u najve¢im gradovima te ujedno i

18 Sekundarno obrazovanje obuhvaca sve srednje Skole: industrijske i obrtnicke strukovne $kole, $kole za
zanimanje, Skole za KV i VKV radnike, tehnicke i srodne strukovne $kole i gimnazije (Metodoloska
objasnjenja, 2017).

19 Tercijarno obrazovanje obuhvacda sve vise $kole: I. (VL) stupnjeve fakulteta, struéne studije po Bologni,
sve fakultete, umjetnicke akademije, sve sveucili$ne studije po Bologni i magistarske znanstvene, stru¢ne i
umjetnicke studije (Metodoloska objasnjenja, 2017).
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zupanijskim srediStima promatranih Zupanija, koja sukladno svojoj veli¢ini 1 veéim
mogucnostima Skolovanja ima najveéu ponudu radnih mjesta za visokoobrazovno
stanovnistvo. Naime, u obje zupanije koncentracija visokoobrazovnih institucija nalazi se
upravo u zupanijskim srediStima: SveuciliSte u Rijeci (u sastavu ima 9 fakulteta od kojih se
Fakultet za menadzment u turizmu i ugostiteljstvu nalazi u Opatiji, akademiju i 4 odjela),
Katolicki bogoslovni fakultet u Rijeci, HAZU — Zavod za povijesne i drustvene znanosti u
Rijeci, Veleuciliste u Rijeci (s 5 odjela) i visoka poslovna Skola PAR (Razvojna strategija
PGZ,2016). U Licko-senjskoj zupaniji se visokoobrazovne institucije nalaze u Gradu
Gospicu te imaju mnogo manje kapacitete od Grada Rijeke, a obuhvacaju: Odsjek za
uciteljski studij u Gospicu (koji potpada pod Sveuciliste u Rijeci — Uciteljski fakultet u
Rijeci) 1 Veleuciliste Nikola Tesla (koje ima i Upravni odjel u OtoCcu u okviru

Veleugilista) (Zupanijska razvojna strategija LSZ, 2010).

Tab. 10. Stanovnistvo Primorsko-goranske i Li¢ko-senjske zupanije staro 15 i viSe godina
prema najviSem postignutom stupnju obrazovanja po mikroregijama 2011. godine

Zupanija, Bez 1-7 razreda X X Visoko
mikroregija skole oS 08 88 obrazovanje Nepoznato
P S YU ENERE 1732 11923 | 43267 | 149668 52 036 602
Zupanija
Grad Rijeka 771 4993 17 412 63 298 27 040 145
Gorski kotar 222 1137 5802 10 854 2373 38
Kvarnersko primorje 546 4240 13799 54 614 17 089 352
Kvarnerski otoci 193 1553 6 254 20902 5534 67
LR e 1095 7363| 9279| 21559 4 605 101
Zupanija
Grad Gospi¢ 252 1504 1853 5555 1556 4
Lika 704 4707 5245 10 451 1804 88
Velebitsko podgorje 119 788 1568 3795 878
Otok Pag 20 364 613 1758 367

Izvor: Popis stanovni$tva, kucanstava i stanova 31. ozujka 2011.: Stanovnistvo staro 15 i vise godina prema
najvisoj zavrsenoj $koli, starosti i spolu po gradovima/op¢inama, DZS RH, Zagreb
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Sl. 25. Stanovnistvo Primorsko-goranske i Li¢ko-senjske zupanije staro 15 i vise godina
prema najvisem postignutom stupnju obrazovanje po mikroregijama 2011. godine

Izvor: Popis stanovni$tva, ku¢anstava i stanova 31. ozujka 2011.: Stanovnistvo staro 15 i viSe godina prema
najvi$oj zavrsenoj $koli, starosti i spolu po gradovima/op¢inama, DZS RH, Zagreb

Gorski kotar 1 Lika su mikroregije s najloSijim pokazateljima vezanim uz
obrazovanje. Naime, obje mikroregije u svojim Zupanijama imaju najve¢i postotak
stanovnistva u kategorijama primarnog obrazovanja: bez $kole, sa zavrSenih 1-7 razreda
0S i zavrsenom OS koji u Gorskom kotaru iznosi 35,1 %, a u Lici 46,4 %. S druge strane,
promatrane mikroregije imaju najmanji postotak osoba sa zavrS§enom srednjom Skolom
(Gorski kotar 53,1 %, a Lika 45,4 %) i visokim obrazovanjem (Gorski kotar 11,6 %, a Lika
7,8 %) (tab. 10, sl. 25) sto se dovodi u vezu s nepostojanjem vecih gradskih sredista i

visokosSkolskih ustanova na tom podrucju, a to se posljedicno odnosi i na emigraciju
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buducéeg visokoobrazovnog stanovniStva koje se seli u vece gradove zbog nastavka svog
Skolovanja. Takoder, u obzir treba uzeti i Cinjenicu da te mikroregije imaju najvecu
prosje¢nu dob (starost) u promatranim Zupanijama te rast koeficijenta feminiteta u starijim
dobnim skupinama §to kao rezultat daje veéi udio niskokvalificiranih i nepismenih osoba
(Wertheimer-Baleti¢, 1999). Od ostalih mikroregija isticu se Kvarnersko primorje,
Kvarnerski otoci i otok Pag koji imaju najvece udjele u zavrSenom sekundarnom
obrazovanju u svojim zupanijama. Takvi podatci se dovode u vezu s razvijenim turizmom i
popratnim sadrzajima te djelatnostima kojima se stanovnistvo tog podrucja primarno bavi

upravo zbog razvijenog turizma.

5.2.3. Sastav prema narodnosti

Narodnost je obiljezje koje oznacuje pripadnost pojedinca odredenom narodu ili
etnickoj skupini, a moZe se tumaciti i kao osjecaj pripadnosti drustvenoj zajednici (narodu)
koju obiljezava etnicko, jezi¢no i kulturno srodstvo njezinih pripadnika te svijest o
cjelovitosti i posebnosti vlastite zajednice (Metodoloska objasnjenja, 2017). Prema
narodnosnog sastavu postoje dva tipa stanovnistva odredenog podrucja: homogeno (80-90 i
viSe posto stanovniStva ¢ini jedna etnicka skupina) i heterogeno stanovniStvo (bimodalna
heterogenost — dvije glavne etni¢ke skupine, trimodalna heterogenost — tri glavne etnicke
skupine) (NejaSmi¢, 2005). U Republici Hrvatskoj stanovni$tvo je prema narodnosti
homogeno (90,4 % stanovni$tva se izjaSnjava kao Hrvati prema Popisu stanovniStva iz
2011. godine). U promatranim Zupanijama udio Hrvata je neSto nizi, tj. iznosi 86,3 % u
Primorsko-goranskoj i 84,2 % u Li¢ko-senjskoj Zupaniji. Manji udio Hrvata od prosjeka
Republike Hrvatske posljedica je veceg udjela nacionalnih manjina u tim Zupanijama, od

kojih se posebno isti¢u Srbi.

U Primorsko-goranskoj zupaniji najbrojnije nacionalne manjine su Srbi (5 %),
Bosnjaci (1,7 %) i Talijani (1,2 %) te Albanci i Slovenci s nesto manje od 1 % u ukupnom
stanovniStvu (sl. 26). Prisutnost tih nacionalnih manjima uvjetovana je povijesnim
okolnostima, pripadnosti tog podru¢ja razli¢itim drZzava kroz povijest, granicnim
polozajem Primorsko-goranske Zupanije te sukladno tome doseljavanjem stanovniStva
drugih nacionalnosti na taj prostor. Mikroregija Gorski kotar ima najve¢i udio Srba (9,3

%). Naime, krajem 16. stoljeca na opustjelom podrucju posjeda Frankopana, danasnjeg
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Grada Vrbovskog, naselilo se srpsko stanovnistvo iz Dalmacije (nakon pada Klisa) koje se
na tom prostoru zadrzalo sve do danas. Udio Srba najveéi je u Gradu Vrbovskom gdje je
35,2 % stanovnistva srpske nacionalnosti. Uz Srbe, najzastupljenija nacionalna manjina u
Gorskom kotaru su Slovenci (0,9 %) zbog grani¢nog poloZaja s Republikom Slovenijom.
Najmanji udio Hrvata u ukupnom stanovniStvu (U Primorsko-goranskoj zupaniji) nalazi se
u Gradu Rijeci (82,5 %) zbog prisutnosti ve¢ navedenih nacionalnih manjina (Srbi 6,6 %,
Bosnjaci 2,1 %, Talijani 1,9 % i druge manjine). Veca prisutnost nacionalnih manjina u
Gradu Rijeci nastaje kao posljedica grada kao Zupanijskog i regionalnog srediSta te
najvaznije hrvatske luke, $to posljedicno doprinosi veéem protoku ljudi, veéem broju
radnih mjesta, vecoj bruto migraciji itd. Takoder, velik udio Srba posljedica je doseljavanja
Srba nakon osnivanja jugoslavenske drzave 1918. godine kao pripadnika vojske, policije,
uprave i kao rukovoditelja i politickih duZznosnika (iako je dio srpskog stanovnistva
emigrirao tijekom 1990-ih godina i Domovinskog rata). Prisutnost Bos$njaka vezana je uz
radne doseljenike u veée gradove iz ostalih nerazvijenijih podrucja bivSe Jugoslavije, a
Talijani su nacionalna manjina koja na tom prostoru zivi kroz stolje¢a zbog pripadnosti
Grada Rijeke raznim drzavama te su autohtona ili kolonizirana nacionalna manjina na tom

prostoru (Magas, 2013).

B Hrvati

M Srbi
Bosnjaci

M Talijani

Ostali

Sl. 26. Narodnosni sastav stanovniStva Primorsko-goranske Zupanije 2011. godine

Izvor: Popis stanovniStva, kucanstava i stanova 31. ozujka 2011.: Stanovni$tvo prema narodnosti po
gradovima/op¢inama, DZS RH, Zagreb
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U Lic¢ko-senjskoj Zzupaniji istiCu se jedna nacionalna manjina — Srbi, s 13,7 % u
ukupnom stanovnistvu Li¢ko-senjske zupanije, dok je zastupljenost ostalin nacionalnih
manjina zanemariva (sl. 27). Prije Domovinskog rata udio Hrvata iznosio je niskih 59 %, a
udio Srba 36,4 %, dok ostale narodnosti niti onda nisu bile znacajno zastupljene (Zivi¢,
2009). Takav udio srpskog stanovniStva posljedica je povijesno nastanjenog grani¢énog
polozaja Licko-senjske Zupanije sa srpskim stanovniStvom. Naseljavanje Srba na tom
podru¢ju povezano je s teritorijalnim Sirenjem Osmanskog Carstva i pravoslavne Pecke
patrijarSije tijekom 16. 1 17. stoljeca te stvaranja Vojne krajine kao obrambenog teritorija
Habsburske Monarhije uz granicu s Osmanskim Carstvom (Magas, 2013). Sukladno tome,
najveéi udio Srba nalazi se u Lici i iznosi 23,6 % ukupnog stanovniStva te mikroregije, a
posebno je izrazen u Opcinama Donji Lapac 1 Vrhovine gdje iznosi preko 80 % te u Opéini
Udbina gdje iznosi oko 50 % stanovnistva. Po Popisu stanovniStva iz 1991. godine njihov
udio u promatranim opé¢inama iznosio je preko 90 %, a u Udbini preko 85 % (Turk,
Simuni¢ i Jovanié, 2015). Sukladno tome, upravo je u Lici najmanji udio Hrvata u obje
promatrane Zupanije (74,3 %). Najve¢i udio Hrvata u promatranim Zupanijama nalazi se u
Velebitskom podgorju (96,8 %) te na otoku Pagu (96,2 %) i Kvarnerskim otocima (90,6
%) $to se povezuje s vecom ,,izolirano$¢u* otoka tijekom povijesti te manjom prostornom

pokretljivosc¢u (imigracijom) na tom podrudju.

2%

W Hrvati
B Srbi
Ostali

Sl. 27. Narodnosni sastav stanovniStva Licko-senjske Zupanije 2011. godine

Izvor: Popis stanovniStva, kucanstava i stanova 31. ozujka 2011.: Stanovni$tvo prema narodnosti po
gradovima/op¢inama, DZS RH, Zagreb
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5.2.4. Sastav prema vjeri

Vjera je obiljezje koje oznacuje pripadnost pojedinca odredenom vjerskom sustavu
(zajednici). U promatranim zupanijama prema Popisu stanovnistva 2011. godine najveci se
postotak stanovnistva izjasnio kao katolici, a njihov je postotak nizi od prosjeka Republike
Hrvatske (86,3 %) (sl. 28 i 29). Najveci udio katolika koji prelazi 90 % u promatranim
Zzupanijama nalazi se na otoku Pagu, Velebitskom podgorju i Gradu Gospi¢u, a u

Primorsko-goranskoj Zzupaniji najveci postotak iznosi 85,7 % na Kvarnerskim otocima.

Grad Rijeka ima najmanji udio katolika u obje zupanije (72 %) zbog heterogenosti
stanovnistva tog podruéja koje je izrazeno i kroz narodnosnu i vjersku pripadnost: osoba
koje nisu vjernici i ateisti (9,2 %), pravoslavaca (7 %) i muslimana (4,5 %). Razloge
manjem udjelu katolika od prosjeka Republike Hrvatske treba traziti u veéem udjelu
pravoslavaca, muslimana i osoba koje su se izjasnile kao nevjernici i ateisti u Primorsko-
goranskoj Zupaniji te znacajno veCem postotku pravoslavaca u Li¢ko-senjskoj zupaniji
(13,3 %) u odnosu na Republiku Hrvatsku (4,4 %) (sl. 29). Uzrok trostruko veceg udjela
pravoslavaca u Licko-senjskoj zupaniji vezan je uz pograni¢no podrucje mikroregije Like
u kojem je udio srpskog stanovnistva najveci i iznosi 23,6 %, a to stanovnistvo ve¢inom
prema vjerskoj pripadnosti pripada pravoslavcima. Upravo zbog toga mikroregija Lika ima
najmanji udio katolika (73,4 %) te najve¢i udio pravoslavaca u promatranim Zzupanijama
koji iznosi 23,1 % S$to se gotovo u potpunosti podudara s udjelom Srba u toj mikroregiji te
se uvida povezanost izmedu narodnosti i vjerske pripadnosti. Udio pravoslavaca izrazen je
i u Gradu Gospi¢u (4,6 %). Sli¢na je situacija i u Primorsko-goranskoj Zupaniji gdje je
najveé¢i udio pravoslavaca u mikroregiji Gorski kotar i iznosi 9,6 % i gotovo se u
potpunosti podudara s najve¢im udjelom srpskog stanovnistva u toj mikroregiji (9,3 %).

Udio pravoslavaca u Gradu Rijeci iznosi 7 % i ve¢i je od udjela Srba u tom gradu.
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= Ostali

Sl. 28. Vjerski sastav stanovniStva Primorsko-goranske zupanije 2011. godine

Izvor: Popis stanovniStva, kucanstava i stanova 31. ozujka 2011.: Stanovni§tvo prema vjeri po

gradovima/op¢inama, DZS RH, Zagreb
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Sl. 29. Vjerski sastav stanovnistva Licko-senjske zupanije 2011. godine

Izvor: Popis stanovniStva, kucanstava i stanova 31. ozujka 2011.: Stanovni$tvo prema vjeri po

gradovima/op¢inama, DZS RH, Zagreb
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6. ZAKLJUCAK

Primorsko-goranska i1 Li¢ko-senjska Zupanija zadnjih 20-ak godina prate trendove
demografskih kretanja koji su vidljivi na razini drzave. U obje Zupanije prisutna je ukupna
depopulacija, ali izmedu tih Zupanija i njihovih mikroregija postoje znacajne razlike. U
Licko-senjskoj Zupaniji zbog nepovoljnih prirodno-geografskih, a posebno drustveno-
geografskih ¢imbenika ukupna depopulacija prisutna od pocetka 20. stoljeca, dok su u

Primorsko-goranskoj na razini zupanije takva kretanja vidljiva tek zadnjih 20 godina.

Ukupna depopulacija primarno je posljedica niske stope nataliteta (te relativno
visoke stope mortaliteta) sukladno kojoj je u promatranom razdoblju u obje zupanije (ali i
u svim njihovim mikroregijama!) prirodna promjena negativna. Takoder, takvim
trendovima treba pridodati i negativno kretanje migracijske bilance u Licko-senjskoj
zupaniji prema kojoj su obje sastavnice ukupnog kretanja stanovniStva u toj Zupaniji
negativne dok je u Primorsko-goranskoj zupaniji migracijska bilanca u promatranom
razdoblju pozitivna. Ipak, vrijednost migracijske bilance razlikuje se unutar mikroregija pa
primorsko i oto¢no podrucje obje Zupanije ima pozitivnu migracijsku bilancu, ali vidljivo
je smanjivanje njezinog intenziteta u promatranom razdoblju. Zbog toga se postavlja
pitanje kakav ¢e njezin predznak biti u buducnosti. Sastav stanovniStva tih Zupanija
potvrduje sve negativnija demografska kretanja koja su vidljiva prema udjelu starog
stanovniStva na razini Zupanije koji iznosi gotovo dvostruko vise nego udio mladog
stanovniStva. Zbog toga je prosjeCna dob stanovniStva sve viSa, a i1 ostale strukture
stanovniStva potvrduju takva kretanja, $to je vidljivo na udjelu neaktivnog stanovnisStva,
koji se povecava sukladno povecanju udjela osoba sa samostalnim izvorom prihoda

(umirovljenika).

Sukladno rezultatima istraZivanja, sve su hipoteze iz uvodnog dijela diplomskog
rada dijelom ili u cijelosti potvrdene. Djelomi¢no nije potvrdena hipoteza da su glavni
razlozi ukupne depopulacije niska stopa nataliteta i negativna migracijska bilanca u obje
zupanije. Naime, Primorsko-goranska Zupanija iako ima ukupnu depopulaciju, u
promatranom razdoblju jo§ uvijek ima blagu pozitivhu migracijsku bilancu. Takoder,
djelomi¢no nije potvrdena i zadnja hipoteza koja navodi da postoje prostorne razlike u
demografskim kretanjima u mikroregijama promatranih Zzupanija izmedu kontinentalnog
podrucja te primorju i otoka — §to je to¢no, ali nije tocan ostali dio navoda koji govori da je

ukupna depopulacija izrazenija u kontinentalnom podru¢ju. Naime, nasuprot

72



kontinentalnog podrucja, primorsko i oto¢no podrucje (osim Velebitskog podgorja) u
zadnjem medupopisnom razdoblju ima pozitivno ukupno kretanje stanovnistva te je tocno
da je ukupna depopulacija izrazenija u kontinentalnom podrucju, ali primorsko i oto¢no
podrucje uopée nema ukupnu depopulaciju (izuzev Velebitskog podgorja) u promatranom
razdoblju.

Stanje u kojem se nalaze promatrane zupanije je zabrinjavajuée, pogotovo u
mikroregijama kontinentalnog podruéja (Gorski kotar i Lika) koje imaju najnegativnije
demografske pokazatelje te se u sljedecem razdoblju ocekuje daljnje pogorSavanje
demografskih kretanja. Zbog toga je potrebno dodatno stimulirati te pokusati revitalizirati
ta podrucje i uz pomo¢ financijskih sredstava Europske unije. Takoder, potrebno je i da
jedinice lokalne samouprave sudjeluju u vlastitom razvoju te pokusaju zadrzati postojece
stanovniStvo. Primorsko 1 oto¢no podrucje imaju pozitivno ukupno kretanje stanovnistva,
ali postavlja se pitanje koliko je zapravo u stvarnosti tocan taj podatak znajuci da je u
zadnja dva popisa stanovni$tva na podrucju otoka popisivano i tzv. fiktivno stanovnistvo.
Zbog svega navedenog, potrebno je vise pozornosti, na razini jedinica lokalne samouprave
i zupanije ali i na razini drzave, posvetiti negativnim demografskim trendovima. U
suprotnom ¢e se u sljede¢em medupopisnom razdoblju ti trendovi nastaviti, a broj
stanovniStva promatranih zupanija i Republike Hrvatske i dalje ¢e se nepovratno

smanjivati.
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PRILOZI

Terenska nastava

OSNOVNI PODACI O IZVODENJU TERENSKE NASTAVE

Naziv
terenske Demografska stvarnost Primorsko-goranske Zupanije
hastave
Skola Srednja Skola Delnice
Obrazovni L .
program Opca gimnazija
Voditelj Nina Gecan, prof. geografije i povijesti
Razred 4. A
Sudionici 20-ak ucenika
Mjesto . . . o
odravanja Grad Krk, Grad Rijeka, Op¢ina Skrad, Opc¢ina Viskovo
Trajanje 3 dana, 18.5. — 20.5.2018. godine (8kolska godina 2017./2018.)
CILJEVI
1 - objasnjavanje meduodnosa razli¢itih prirodno-geografskih i drustveno-
' geografskih obiljezja odredenih mikroregija na demografskih kretanja
9 - proucavanje aktualnih demografskih procesa u izvornoj stvarnosti
' (uocavanje odredenih demografskih procesa)
3 - razvijanje interesa za istrazivanje i bolje upoznavanje demografskih
' obiljezja svog zavicaja 1 zupanije u kojoj ucenici zZive
4 - utvrdivanje i razvijanje vjestina: anketiranja, intervjuiranja, usmenog
' izlaganja, izrade grafickih i kartografskih prikaza
5. - prakti¢na primjena znanja steCenih u dotadas$njem obrazovanju
5 - razvijanje sposobnosti koriStenja razli¢itih izvora informacija i usvajanje
' znanja opazanjem, ispitivanjem i istrazivanjem
1. - osposobljavanje u¢enika za samostalno ucenje te timski rad
3 - razvijanje generickih kompetencija: kriticko misljenje, donoSenje

odluka, rjeSavanje problema, kreativnost, komunikacija, suradnja

ODGOJNO-OBRAZOVNI ISHODI TERENSKE NASTAVE

Kompetencije

Ishodi u¢enja Zadaci za provjeru ishoda

1. Geografska
znanja i vjeStine

> Objasni sto je fiktivno stanovnistvo i
njegov utjecaj na demografska kretanja
Kvarnerskih otoka.

» objasniti pojam fiktivno stanovnistvo

» Objasni kakvo je ukupno kretanje
broja stanovnika Gorskog kotara,
Kvarnerskog primorja, Kvarnerskih
otoka i Grada Rijeke na temelju

»usporediti ukupno kretanje broja
stanovnika mikroregija Primorsko-
goranske zZupanije




» zakljuciti kakva je povezanost izmedu
prirodno-geografskih, drustveno-
geografskih i demografskih obiljezja
mikroregija Primorsko-goranske
Zupanije

»objasniti razlike u kretanju sastavnica
prirodnog kretanja stanovnistva u Gradu
Rijeci i Kvarnerskom primorju

» objasniti utjecaj migracijske bilance na
ukupno kretanje stanovnistva
Kvarnerskog primorja i Kvarnerskih
otoka

» analizirati push i pull faktore izmedu
Grada Rijeke i okolnih gradova/opéina

» intervjuirati (grado)nacelnike
odabranih gradova/op¢ina

» anketirati stanovnistvo posjecenih
gradova/opcina o kvaliteti Zivota u tom
gradu/op¢ini i uzrocima postojecih
demografskih kretanja

» izraditi graficke prikaze na temelju
dobivenih odgovora u provedenim
anketama

» izratunati opéu stopu nataliteta,
mortaliteta, prirodne promjene i
migracijske bilance na razini mikroregije
i ukupno kretanje stanovnistva svakog
grada/opéine Primorsko-goranske
Zupanije

izradenih kartografskih prikaza Ukupnog
kretanja broja stanovnika po
gradovima/op¢inama Primorsko-
goranske zZupanije.

»Na temelju izlozenih referata o
obiljezjima mikroregija Primorsko-
goranske Zupanije, ankete, intervjua i
SWOT analize Op¢ine Skrad zakljuci
kakav je utjecaj prirodno-geografskih i
drustveno-geografskih obiljezja na
demografska kretanja promatranih
mikroregija.

»Objasni kakva je razlika u kretanju
opce stope nataliteta i mortaliteta u
Gradu Rijeci i Kvarnerskom primorju na
temelju priloZzenog grafickog prikaza
Prirodnog kretanja stanovnistva Grada
Rijeke i Kvarnerskog primorja. Zbog
¢ega dolazi do takvih razlika?

» Kakav je utjecaj migracijske bilance
stanovnistva Kvarnerskog primorja i
Kvarnerskih otoka na ukupno kretanje
broja stanovnika? Odgovori na pitanje
koriste¢i se izradenim grafickim
prikazima Migracijske bilance
mikroregija Primorsko-goranske
Zupanije.

»Navedi glavne push i pull faktore zbog
kojih se stanovnistvo iseljava iz Grada
Rijeke i doseljava u okolne
gradove/opcéine na temelju podataka
prikupljenih anketiranje.

» Na temelju pripremljenih pitanja o
demografskim kretanjima i op¢enitom
stanju i problemima promatranog
grada/opéine, intervjuiraj
(grado)nacelnike.

»Na temelju prethodno izradene ankete,
anketiraj lokalno stanovnistvo 0 kvaliteti
Zivota u tom graduw/opéini i uzrocima
postojecih demografskih kretanja.

»Na temelju dobivenih odgovora u
provedenim anketama izracunaj postotne
udjele pojedinih odgovora i izradi
graficke prikaze.

> Na temelju prethodno prikupljenih
podataka u skupini izracunajte opéu
stopu nataliteta, mortaliteta, prirodne
promjene i migracijske bilance na razini
mikroregije i ukupno kretanje
stanovniStva svakog grada/opéine
Primorsko-goranske Zupanije.
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» izraditi graficke prikaze demografskih
kretanja u promatranim mikroregijama te
kartografske prikaze ukupnog kretanja
stanovnistva po gradovima/op¢inama
promatrane Zupanije

»Na temelju izra¢unanih demografskih
pokazatelja u skupini izradite graficke
prikaze demografskih kretanja u
promatranim mikroregijama te
kartografske prikaze Ukupnog kretanja
stanovniStva po gradovima/opéinama
Primorsko-goranske zupanije.

2. Metodicka
kompetencija

» primijeniti pravila za izradu linijskih dijagrama
» primijeniti pravila za izradu kartografskih prikaza u QGIS-u

» primijeniti pravila za analizu dijagrama

» primijeniti pravila za analizu kartografskih prikaza

» primijeniti pravila za izradu referata i PP prezentacije

» primijeniti pravila za izradu ankete i anketiranje

» primijeniti pravila za izradu pitanja za strukturirani intervju i intervjuiranje

» primijeniti pravila za rad u skupinama

3.
Komunikacijska
kompetencija

» razvijati pismeno izraZavanje i argumentiranje na standardnom hrvatskom
knjizevnom jeziku odgovarajuc¢i na pitanja u Terenskom dnevniku i izradujuéi referat

i PP prezentaciju

» razvijati usmeno izrazavanje i argumentiranje na standardnom hrvatskom
knjizevnom jeziku odgovarajuci na postavljena pitanja tijekom terenske nastave i

anketiranjem lokalnog stanovnistva

» razvijati sposobnosti usmenog izlaganja referata na zadanu temu pred ostalim

ucenicima

» razvijati sposobnost intervjuiranja i anketiranja

4. Socijalna
kompetencija

» razvijati suradnju izmedu uéenika tijekom rada u skupini

»razvijati odgovornost prema sebi i drugima na terenskoj nastavi

» pridrzavati se dogovorenih pravila ponasanja

» postovati i uvazavati misljenje kolega i1 unutar skupine

» drzati se odredenog vremenskog okvira za izvrSavanje samostalnih i zadataka u

skupini

TIEK TERENSKE NASTAVE

Priprema nastavnika

Dz{[um, Opis aktivnosti
vrijeme
9.4.-185 - Citanje 1 analizir_anjfa r_elevantne li‘Ferature 11izvora vezanih za izvedbu
© T | terenske nastave i primjere terenskih nastava
- prikupljanje, Citanje 1 analiziranje relevantne literature i izvora vezanih uz
9.4.-16.4 sadrzaj terenske nastave _ o ) N
© 7T | - odabir opéine ili grada u svakoj od promatranih mikroregija koji je
reprezentativan primjer demografskih kretanja u svojoj mikroregiji
- odlazak u svaku od odabranih op¢ina i gradova kako bi se odredila trasa
putovanja, rucak, nocenje
16.4.-23.4. | - sastanak s (grado)nacelnicima ili zamjenicima (grado)nacelnika odabranih
gradova 1 op¢ina — dogovor za datum i vrijeme intervjua s uc¢enicima te
objaSnjavanje teme intervjua
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23.4.-30.4.

- definiranje ciljeva terenskog rada

- izrada plana i programa terenske nastave

- informiranje ucenika o planu odlaska na terensku nastavu

- dobivanje pismenog pristanka roditelja za odlazak uc¢enika na terensku
nastavu

30.4.-7.5

- usmeno i pismeno obavjestavanje u¢enika i roditelja o planu i programu
terenske nastave (Prilog 1)
- prikupljanje financijskih sredstava

7.5.-11.5.

- ponoviti s u¢enicima geografske sadrzaje o stanovnistvu Hrvatske i
regionalnim posebnostima obradene tijekom nastavne godine

- upoznati ucenike s ciljevima i zadacima terenske nastave

- podijeliti u¢enike u 4 skupine (po 5 ¢lanova)

- zadati svakoj skupini referate koje trebaju pripremiti za terensku nastavu
(1 1zlagati na terenskoj nastavi), a predati nastavniku na dan pocetka
terenske nastave: svaka skupina mora napraviti kratki referat o prirodno-
geografskim i drustveno-geografskim obiljezjima opéine/grada (ali i
ukratko cijele mikroregije) koji dobije, te se moraju upoznati s
demografskim obiljezjima tog prostora i sukladno tome sastaviti pitanja za
intervju s (grado)nacelnikom (1. skupina — Op¢ina Skrad, 2. skupina —
Grad Krk, 3. skupina — Grad Rijeka, 4. Skupina — Op¢ina Viskovo),
medusobno moraju izabrati predstavnika skupine (vodu)

11.5-17.5.

- zadati zadac¢u uéenicima koja im je priprema za terensku nastavu
(Prilog 2)

- na temelju uc¢enickih prijedloga pitanja izraditi anketu

- izraditi radne listi¢e Terenski dnevnik (Prilog 3) i pitanja za Izvjestaj
ucenika na kraju terenske nastave (svaka skupina u izvjestaj mora upisati
naziv skupine, broj ¢lanova i njihova imena te dati povratnu informaciju
nastavniku o terenskoj nastavi u obliku: procjene uspjesnosti, navedenim
problemima i prijedlozima ucenika za buduce terenske nastave)

18.5.

- navesti 1 obrazloziti pravila ponaSanja tijekom terenske nastave

Priprema ucenika

Dz{[um, Opis aktivnosti
vrijeme
23.4.-30.4. | - donoSenje pismenog pristanka roditelja za odlazak na terensku nastavu
304-75 | pr!prerr]anj:e p_otrebne opreme
T - prikupljanje financijskih sredstava
- ponoviti geografske sadrzaje obradene tijekom nastavne godine koji se
tiCu stanovnistva Hrvatske
- ponoviti na¢ine (formule 1 postupak) izraunavanja opce stope nataliteta,
7.5.-11.5. . : : e . . .
mortaliteta, prirodne promjene, migracijske bilance i ukupnog kretanja
stanovnistva
- upoznati ciljeve i zadatke terenske nastave
- izraditi referate za terensku nastavu i pripremiti njihovo izlaganje (izraditi
7.5.-18.5. | 2 primjerka — jedan koji ¢e predati nastavniku, a jedan koji ¢e koristiti
tijekom terenske nastave)
115175 |~ " satu geografije predlagati i sudjelovati u odabiru pitanja za anketu

- rijeSiti zadacu koja je priprema za terensku nastavu (Prilog 2)
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[ZVODENJE TERENSKE NASTAVE

Datum,
vrijeme

Opis aktivnosti

18.5. (1.dan)
7:30-8:00

- okupljanje ispred Srednje skole Delnice, prebrojavanje (ucenici koji zive
u Op¢ini Skrad mogu ¢ekati autobus na autobusnom kolodvoru u centru
Skrada)

8:00-8:45

- polazak s autobusnog kolodvora

- nastavnik tijekom voznje ponavlja plan i program terenske nastave,
naglasava ciljeve i naCin vrednovanja terenske nastave te pravila ponasanja
1 obaveze ucenika

- nastavnik dijeli Terenske dnevnike (Prilog 3) i Izvjestaj ucenika

- svaka skupina ucenika predaje 1 primjerak referata (a jedan zadrzavaju
kod sebe zbog izlaganja i pitanja koja su im potrebna za intervju)

8:45-9:00

- dolazak u Op¢inu Skrad, sastanak s u€enicima koji su iz Skrada
(nastavnik im ukratko ponovi §to je govorio u autobusu)

- odlazak u Dom kulture gdje ¢e 1. skupina (Op¢ina Skrad) izloZiti svoj
referat uz PP prezentaciju

9:00-9:30

- izlaganje 1. skupine

- postavljanje pitanja ostalim u¢enicima, odgovaranje na pitanja ostalih
ucenika

- nastavnik prati izlaganje, zapisuje aktivnost 1 pitanja/odgovore u¢enika
- ispunjavanje Terenskog dnevnika

9:30-10:00

- slobodno vrijeme za marendu

10:00-11:00

- intervju s nac¢elnikom Op¢ine Skrad (Damir Grguri¢) o demografskim
kretanjima i problemima Op¢ine (ali 1 Gorskog kotara u cjelini), projektima
1 nac¢inima usporavanja/zaustavljanja negativnih demografskih kretanja,
razgovor o aktualnim problemima s kojima se susrecu u gospodarstvu i
opcenito, o posljedicama ukidanja Zakona o brdsko-planinskim
podru¢jima, itd.

- intervju vodi predstavnik 1. skupina, ostali u¢enici slusaju, zapisuju i
popunjavaju Terenski dnevnik, postavljaju pitanja nacelniku

- nastavnik po potrebi dopunjava pitanja ucenika, biljezi aktivnost i
ponasanje ucenika

11:00-14:00

- svi ucenici (osim 1. skupine) odlaze u centar opc¢ine
- ucenici imaju zadatak anketirati lokalno stanovnistvo (oko 40 anketa)

- 1. skupina ostaje u Domu kulture: izra¢unavaju op¢u stopu nataliteta,
mortaliteta, prirodne promjene i migracijske bilance na razini mikroregije i
ukupnog kretanja stanovnisStva svakog grada/op¢ine u Gorskom kotaru
(podatke su sami pronasli i prikupili kao dio pripreme za terensku nastavu)
- 1. skupina (koriste¢i laptop nastavnika) izraduje graficke prikaze
demografskih kretanja Gorskog kotara:
= Sl 1. Prirodna promjena stanovni$tva Gorskog kotara za razdoblje
2001. — 2011. godine
= Sl 2. Migracijska bilanca stanovnistva Gorskog kotara za razdoblje
2001. — 2011. godine
- 1. skupina (koriste¢i laptop nastavnika) izraduje kartografski prikaz:
= Sl 3. Ukupno kretanje stanovnistva gradova/op¢ina Gorskog kotara
za razdoblje 2001. — 2011. godine
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- nastavnik provjerava i obilazi u¢enike koji anketiraju i ako je potrebno
savjetuje ucenike iz 1. skupine, biljezi aktivnost i ponasanje ucenika

14:00-15:30

- pauza za organizirani rucak u restoranu
- slobodno vrijeme
- okupljanje na autobusnom kolodvoru u Skradu

15:30-17:30

- prebrojavanje i polazak s autobusnog kolodvora u Skradu
- putovanje na Krk

17:30-18:30

- dolazak i smjestaj u hotel u Gradu Krku
- vrijeme za veceru (nije organizirana)

18:30-20:00

- svi u€enici (osim 1. skupine) odlaze u konferencijsku dvoranu hotela
- analiziraju ankete, izraduju graficke prikaze na temelju rezultata anketa
(koriste nastavnikov laptop)

20:00-....

- slobodno vrijeme
- noc¢enje

19.5. (2.dan)
8:00-9:00

- organizirani dorucak u hotelu
- okupljanje ispred recepcije, prebrojavanje
- odlazak u konferencijsku dvoranu hotela

9:00-9:30

- u konferencijskoj dvorani 2. skupina izlaze svoj referat o Gradu Krku
- postavljanje i odgovaranje na pitanja ostalih u¢enika (da se provjeri
koliko pazljivo slusaju)

- ispunjavanje Terenskog dnevnika

- nastavnik prati izlaganje, zapisuje aktivnost i pitanja/odgovore u¢enika

9:30-10:00

- odlazak kod gradonacelnika

10:00-11:00

- intervju s gradonacelnikom Grada Krka (Darijo Vasili¢) o demografskim
kretanjima Grada Krka, ali i ostatka Kvarnerskih otoka, projektima i
nacinima poticanja pozitivnih demografskih kretanja (povecanje nataliteta),
razgovor o aktualnim problemima s kojima se susrecu u gospodarstvu,
turizmu 1 opc¢enito

- intervju vodi predstavnik 2. skupine, ostali u¢enici slusaju, zapisuju i
popunjavaju Terenski dnevnik, postavljaju pitanja gradonacelniku

- nastavnik po potrebi dopunjava pitanja ucenika, biljezi aktivnost i
ponasanje ucenika

11:00-14:00

- svi ucenici (osim 2. skupine) odlaze u centar grada
- ucenici imaju zadatak anketirati lokalno stanovnistvo (oko 40 anketa)

- 2. skupina odlazi u konferencijsku dvoranu hotela: izracunavaju opéu
stopu nataliteta, mortaliteta, prirodne promjene i migracijske bilance na
razini mikroregije 1 ukupno kretanje stanovniStva svakog grada/opc¢ine na
Kvarnerskim otocima (podatke su sami pronasli 1 prikupili kao dio
pripreme za terensku nastavu)
- 2. skupina (koriste¢i laptop nastavnika) izraduje graficke prikaze
demografskih kretanja Kvarnerskih otoka:
= Sl 1. Prirodna promjena stanovnistva Kvarnerskih otoka za
razdoblje 2001. — 2011. godine
= Sl 2. Migracijska bilanca stanovniStva Kvarnerskih otoka za
razdoblje 2001. — 2011. godine
- 2. skupina (koriste¢i laptop nastavnika) izraduje kartografski prikaz:
= Sl 3. Ukupno kretanje stanovnistva gradova/opé¢ina Kvarnerskih
otoka za razdoblje 2001. — 2011. godine
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- nastavnik provjerava i obilazi u¢enike koji anketiraju i ako je potrebno
savjetuje ucenike iz 2. skupine, biljezi aktivnost i ponasanje ucenika

- organizirani rucak u hotelu

14:00-15:30 | - slobodno vrijeme
- povratak ucenika u hotel
- svi ucenici (osim 2. skupine) odlaze u konferencijsku dvoranu hotela
- analiziraju ankete, izraduju graficke prikaze na temelju rezultata anketa
15:30-17:00 | (koriste nastavnikov laptop)
- nastavnik provjerava, obilazi i savjetuje ucenike, biljezi aktivnost i
ponasanje ucenika
17:00-.... |- slo!aodno vrijeme za veceru (nije organizirana)
- no¢enje
- organizirani dorucak u hotelu
2%‘%0(_3;3'90%'1) - okupljanje ispred rec_epcije, prebrojavanje, odj_ava iz_ hotela
' ' - dolazak na autobusni kolodvor u Krku, prebrojavanje
- polazak s autobusnog kolodvora u Krku, putovanje prema Rijeci
- 3. skupina izlaZe svoj referat o Gradu Rijeci i razlogu izdvajanja iz
mikroregije
8:00-9:45 | - postavljanje pitanja ostalim ucenicima da se provjeri koliko pazljivo
sluSaju
- ispunjavanje Terenskog dnevnika
- nastavnik prati izlaganje, zapisuje aktivnost 1 pitanja/odgovore u¢enika
9:45-10:00 |~ dolazak na autobusvni kplodvor u Rijeci (Zabica)
- odlazak k gradonacelniku
- intervju s gradonacelnikom Grada Rijeke (Vojko Obersnel) o
demografskim kretanjima Grada Rijeke s posebnim osvrtom na
demografske promjene u zadnjih 20 godina, projektima i na¢inima
poticanja pozitivnih demografskih kretanja, razgovor o aktualnim
10:00-11:00 | problemima s kojima se susrece u vodenju grada
- intervju vodi predstavnik 3. skupine, ostali u¢enici slusaju, zapisuju i
popunjavaju Terenski dnevnik, postavljaju pitanja gradonacelniku
- nastavnik po potrebi dopunjava pitanja ucenika, biljezi aktivnost i
ponasanje ucenika
11:00-12:30 | - svi ucenici imaju zadatak anketirati lokalno stanovnistvo (oko 40 anketa)
- pauza za ruc¢ak (nije organiziran)
] ] - slobodno vrijeme
12:30-14:00 | okupljanje na autobusnom kolodvoru Zabica, prebrojavanje
- odlazak prema Viskovu
- dolazak u Viskovo
14:00-14:15 odlazak k nacelnici
- intervju s nacelnicom Op¢ine Viskovo (Sanja Udovi¢) o pozitivnim
demografskim kretanjima Opc¢ine Viskovo s posebnim osvrtom na
demografske promjene u zadnjih 20 godina, projektima i na¢inima
poticanja nataliteta (porodiljine naknade,...), razgovor o aktualnim
14:15-15:15 | problemima op¢ine

- intervju vodi predstavnik 4. skupine, ostali u¢enici slusaju, zapisuju 1
popunjavaju Terenski dnevnik, postavljaju pitanja gradonacelniku

- nastavnik po potrebi dopunjava pitanja ucenika, biljezi aktivnost i
ponasanje ucenika
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15:15-18:15

- svi u€enici (osim 3. i 4. skupine) odlaze u centar op¢ine
- u€enici imaju zadatak anketirati lokalno stanovnistvo (oko 40 anketa)

- 3. 14. skupina odlazi u op¢insku konferencijsku dvoranu: izracunavaju
opcu stopu nataliteta, mortaliteta, prirodne promjene i migracijske bilance
na razini mikroregije (bez Grada Rijeke) i ukupnog kretanja stanovnistva
svakog grada/opc¢ine na Kvarnerskog primorja (podatke su sami pronasli i
prikupili kao dio pripreme za terensku nastavu)
- 3. 14. skupina (koriste¢i laptop nastavnika) izraduje graficke prikaze
demografskih kretanja Kvarnerskog primorja:
= Sl. 1. Prirodna promjena stanovnistva Kvarnerskog primorja za
razdoblje 2001. — 2011. godine
= Sl. 2. Migracijska bilanca stanovnistva Kvarnerskog primorja za
razdoblje 2001. — 2011. godine
- 3. 14. skupina (koriste¢i laptop nastavnika) izraduje kartografski prikaz:
= SL 3. Ukupno kretanje stanovniStva gradova/opcina Kvarnerskog
primorja za razdoblje 2001. — 2011. godine

- nastavnik provjerava i obilazi u¢enike koji anketiraju i ako je potrebno
savjetuje ucenike iz 3. 1 4. skupine, biljezi aktivnost i ponasanje ucenika
- povratak ucenika 1. 1 2. skupine u op¢insku zgradu

18:15-19:45

- ucenici 1. 1 2. skupine odlaze u op¢insku konferencijsku dvoranu

- analiziraju ankete, izraduju graficke prikaze na temelju rezultata anketa
(koriste nastavnikov laptop)

- nastavnik provjerava, obilazi i savjetuje ucenike, biljezi aktivnost i
ponasanje ucenika

19:45-20:00

- pauza za veceru (nije organizirana)
- okupljanje na autobusnom kolodvoru Viskovo, prebrojavanje

20:00-....

- polazak s autobusnog kolodvora Viskovo u smjeru Delnica
- nastavnik preuzima Terenske dnevnike i Izvjestaj ucenika
- dolazak na autobusni kolodvor Delnice otprilike oko 21:00 sat

VREDNOVANJE

Pradenje i provijeravanje

Datum,
vrijeme

Opis aktivnosti

18. 5.-20.5.

- nastavnik provjerava predznanje, povezivanje predznanja s uo¢enim
pojavama u prostoru i zakljucivanje tijekom terenske nastave

- nastavnik vodi biljeske o postavljanju pitanja i odgovaranju na pitanja, o
aktivnosti, ponasanju, izvrSavanju svojih obaveza i doprinosu svakog
pojedinog ucenika svojoj skupini i cjelokupnoj terenskoj nastavi

- nastavnik vodi biljeske o aktivnosti i doprinosu svakog pojedinog ucenika
tijekom anketiranja, analize i izrade grafickih prikaza na temelju
provedenih anketa

- nastavnik vodi biljeske o aktivnosti i doprinosu svakog pojedinog ucenika
tijekom izraCunavanja i izrade grafickih i kartografskih prikaza
demografskih kretanja
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- nastavnik Cita i vrednuje referate svake skupine prema kriterijima:
= Sadrzaj i struktura referata (ista ocjena za svakog ¢lana skupine)
= Prezentiranje referata i nastup ucenika (posebna ocjena za svakog
ucenika)

- nastavnik Cita i ispravlja Terenski dnevnik svakog u¢enika (u njemu su
prilozeni i izracuni demografskih kretanja za gradove/opc¢ine koje je
izratunavao svaki uc¢enik posebno): omogucuje procjenu angazmana
ucenika 1 razinu usvojenosti znanja te vjestinu izrac¢unavanja demografskih

20.5.-28.5. Kretanja tijekom terenskog rada
- nastavnik vrednuje izradene kartografske prikaze svake skupine — vjesStina
izrade kartografskih prikaza (sluZzenje GIS-om), to¢nost, preciznost, izgled
(ista ocjena za svakog ¢lana skupine)
Ocjenjivanje
Dailf[um, Opis aktivnosti
vrijeme
- biljeske tijekom terenske nastave unose se u imenik kao opisno pracenje
- na temelju navedenih oblika pracenja i provjeravanja, svaki se uc¢enik
ocjenjuje broj¢ano prema elementima ocjenjivanja:
= Usvojenost znanja - 1 ocjena odreduje se na temelju: usmenog
ispitivanja na terenskoj nastavi i rijeSenosti pojedinih zadataka na
terenskoj nastavi
29.5. = Geografske vjestine — 1 ocjena odreduje se na temelju: rijeSenosti

zadataka tijekom terenske nastave (koji ukljucuju racunanje, izradu
i analizu grafickih i kartografskih prikaza, anketiranje i
intervjuiranje), rijeSenosti pojedinih zadataka u Terenskom dnevniku
i kvalitete referata zajedno s izlaganjem

= Kartografska pismenost — 1 ocjena odreduje se na temelju:
rijeSenosti pojedinih zadataka u Terenskom dnevniku

KRAJNJI PRODUKT

- nakon terenske nastave ucenici ¢e na temelju svih saznanja te izradenih

PP grafiCkih 1 kartografskih prikaza izraditi PP prezentaciju s radnim
prezentacija | naslovom: Demografska stvarnost Primorsko-goranske zupanije — kakva
nas budu¢nost ocekuje?
- uenici ¢e na Danu Skole izlagati cijeloj Skoli svoju PP prezentaciju
Dostupnost | - PP prezentacija ¢e se objaviti na sluzbenim internetskim stranicama

Skole te ¢e se pohraniti u arhivu Skole
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NASTAVNI OBLICI, METODE | 1IZVORI

metoda demonstracije, metoda usmenog izlaganja, metoda razgovora,

Nastavne | metoda prakti¢nih radova, metoda pisanih radova, izravna i neizravna
metode: graficka metoda, metoda prikupljanja podataka, fotografiranje, anketiranje,
intervju
Oblici rada: | frontalni rad, samostalni rad, rad u skupini, terenska nastava
Nastavna | izvorna stvarnost, Terenski dnevnik, referati i PP prezentacija, anketni
sredstva i | listi¢i, demografski podaci sa stranice DZS-a (www.dzs.hr), izradeni
pomagala | graficki i kartografski prikazi, racunalo i projektor
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PRILOG 1

Plan i program terenske nastave

18.5. (1.dan)

7:30 - okupljanje ispred Srednje Skole Delnice

8:00 - polazak s autobusnog kolodvora prema Skradu

8:45 - dolazak u Op¢inu Skrad, odlazak u Dom kulture

9:00 - izlaganje referata 1. skupine u Domu kulture, ispunjavanje Terenskog dnevnika

9:30 - slobodno vrijeme za marendu

10:00 - intervju s na¢elnikom Opcine, ispunjavanje Terenskog dnevnika

11:00 - odlazak u centar opc¢ine i anketiranje lokalnog stanovnistva (40 anketa)
- 1. skupina ostaje u Domu kulture: izraCunavaju demografska kretanja mikroregije 1
izraduju graficke 1 kartografske prikaze

14:00 - organizirani rucak u restoranu, slobodno vrijeme

15:30 - okupljanje na autobusnom kolodvoru u Skradu, polazak prema Krku

17:30 - dolazak i smjestaj u hotel, vrijeme za veCeru (nije organizirana)

18:30 - svi ucenici (osim 1. skupine) odlaze u konferencijsku dvoranu hotela: analiziraju

ankete, izraduju grafic¢kih prikaze
20:00 - slobodno vrijeme, noéenje

19.5. (2.dan)

8:00 - organizirani dorucak u hotelu

8:50 - okupljanje ispred recepcije, odlazak u konferencijsku dvoranu hotela

9:00 - u konferencijskoj dvorani 2. skupina izlaze referat, ispunjavanje Terenskog dnevnika

9:30 - odlazak kod gradonacelnika

10:00 - intervju s gradonacelnikom Grada Krka, ispunjavanje Terenskog dnevnika

11:00 - odlazak u centar grada, anketiranje lokalnog stanovnistva (oko 40 anketa)
- 2. skupina odlazi u konferencijsku dvoranu hotela: izratunavaju demografska
kretanja mikroregije i izraduju graficke i kartografske prikaze

13:50 - povratak svih uc¢enika u hotel

14:00 - organizirani rucak u hotelu, slobodno vrijeme

15:30 - svi uc€enici (osim 2. skupine) odlaze u konferencijsku dvoranu hotela: analiziraju
ankete, izraduju graficke prikaze

17:00 - slobodno vrijeme za veceru (nije organizirana), nocenje

20.5. (3.dan)
7:00 - organizirani dorucak u hotelu
7:40 - okupljanje ispred recepcije, odjava iz hotela
8:00 - polazak s autobusnog kolodvora u Krku, putovanje prema Rijeci

- 3. skupina izlaze referat 0 Gradu Rijeci, ispunjavanje Terenskog dnevnika
9:45 - dolazak na autobusni kolodvor u Rijeci (Zabica), odlazak k gradonagelniku
10:00 - intervju s gradonacelnikom Grada Rijeke, ispunjavanje Terenskog dnevnika
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11:00 - svi ucenici anketiraju lokalno stanovnistvo (oko 40 anketa)

12:30 - pauza za rucak (nije organiziran), slobodno vrijeme

13:50 - okupljanje na autobusnom kolodvoru Zabica, odlazak prema Viskovu

14:15 - intervju s nacelnicom Opéine Viskovo, ispunjavanje Terenskog dnevnika

15:15 - odlazak u centar opcine, anketiranje lokalnog stanovnistva (oko 40 anketa)
- 3. 14. skupina odlazi u op¢insku konferencijsku dvoranu: izracunavaju
demografska kretanja mikroregije i izraduju graficke i kartografske prikaze

18:15 - ucenici 1. i 2. skupine odlaze u opcinsku konferencijsku dvoranu: analiziraju
ankete, izraduju graficke prikaze

19:45 - pauza za veceru (nije organizirana), okupljanje na autobusnom kolodvoru Viskovo

20:00 - polazak s autobusnog kolodvora Viskovo u smjeru Delnica, predaja Terenskih
dnevnika i Izvjestaja ucenika

21:00 - okvirni dolazak na autobusni kolodvor Delnice
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PRILOG 2

Radni list Priprema za terensku nastavu

Da bismo se dobro pripremili za terensku nastavu, potrebno je utvrditi dosad nauceno kako
bi ta znanja i vjestine mogli prepoznati ili primijeniti tijekom terenske nastave. U tome ¢e
vam pomoc¢i sljedeci zadaci.

1. Na temelju znanja steCenog tijekom nastave geografije odgovori na sljede¢a pitanja:
a) Osnovne sastavnice ukupnog kretanja stanovniStva su: ,
, i

b) Kakve su posljedice niske stope nataliteta na bioloSku i drustveno-geografsku strukturu
stanovniStva nekog podrucja u buducnosti?

c) Koji su glavni ¢imbenici migracija?

d) Koja dobna skupina stanovniStva najvise migrira? Zasto?

2. Na stranicama Drzavnog zavoda za statistiku (www.dzs.hr) pronadi podatke broja
rodenih i umrlih u Primorsko-goranskoj zupaniji za razdoblje 2001. — 2011. godine, broja
doseljenih i odseljenih u Primorsko-goranskoj Zupaniji za razdoblje 2001. — 2011. godine
te ukupan broj stanovnika Primorsko-goranske zupanije prema Popisu 2001. i Popisu 2011.
godine. Pronadene podatke prepisi u radni listi¢ na za to predvideno mjesto. Na temelju tih
podataka:

a) IzraCunaj op¢u godiSnju stopu nataliteta, opfu godiSnju stopu mortaliteta te opcu
godiSnju stopu prirodne promjene za razdoblje 2001. — 2011. godine i upisi ih u tablicu.

Tab. 1. Broj rodenih i umrlih u Primorsko-goranskoj zupaniji u razdoblju 2001. — 2011. g.

2001. | 2002. | 2003. | 2004. | 2005. | 2006. | 2007. | 2008. | 2009. | 2010. | 2011.

Natalitet

Mortalitet

Izvor: Tablogrami rodeni i umrli po naseljima 2001. — 2011., DZS RH, Zagreb
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Tab. 2. Prirodno kretanje stanovnistva Primorsko-goranske Zupanije za razdoblje 2001. —
2011. g.

. . Opéa
(zll?;l?a (glli)ﬁcna'a Apsolutna godisnja
Natalitet g J Mortalitet g J prirodna stopa
stopa stopa romjena rirodne
nataliteta nataliteta promy priroc
promjene
Primorsko-
goranska
Zupanija

Izvor: Tablogrami rodeni i umrli po naseljima 2001. — 2011., DZS RH, Zagreb
b) IzraCunaj opéu godiSnju stopu imigracije, opcu godiSnju stopu emigracije te opcu
godi$nju stopu migracijske bilance za razdoblje 2001. — 2011. godine i upisi ih u tablicu.

Tab. 3. Broj doseljenih i odseljenih u Primorsko-goranskoj zupaniji u razdoblju 2001. —
2011. g.

2001. | 2002. | 2003. | 2004. | 2005. | 2006. | 2007. | 2008. | 2009. | 2010. | 2011.

Doseljeni

Odseljeni

Izvor: Tablogrami doseljeno i odseljeno stanovnis$tvo po gradovima/opéinama 2001. — 2015., DZS RH,

Zagreb

Tab. 4. Prostorno kretanje stanovnistva Primorsko-goranske Zupanije u razdoblju 2001. —
2011. g.

. P Opca
(()ll.)vca. %Pvc a Apsolutna godi$nja
Doseljeni go tlsnja Odseljeni 8o tlana migracijska stopa
| sStopa stopa | bilanca migracijske
imigracije emigracije bilance
Primorsko-
goranska
Zupanija

Izvor: Tablogrami doseljeno i odseljeno stanovni$tvo po gradovima/opéinama 2001. — 2015., DZS RH,

Zagreb.
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Prostor za racunanje:

¢) Na milimetarskom papiru izradi linijski dijagram prirodnog kretanja stanovnisStva
Primorsko-goranske Zupanije za razdoblje 2001. — 2011. godine. Grafi¢ki prikaz priloZi u
Radni list Priprema za terensku nastavu.

Odgovori na postavljena pitanja na temelju Tablice 2, Tablice 4, dijagrama Prirodno
kretanje stanovniStva Primorsko-goranske zupanije za razdoblje 2001. — 2011. godine i
steCenog znanja na nastavi geografije:

a) Analiziraj linijski dijagram Prirodno kretanje stanovnistva Primorsko-goranske zupanije
za razdoblje 2001. — 2011. godine. Kakav je trend kretanja stope nataliteta i mortaliteta?
Sto to znagi?

b) Kakvo je ukupno kretanje stanovnistva Primorsko-goranske Zupanije? Kakav je odnos
izmedu prirodne promjene i migracijske bilance u Primorsko-goranskoj zupaniji?
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2. Na stranicama Drzavnog zavoda za statistiku (www.dzs.hr) pronadi podatke ukupnog
broja stanovnistva zupanija Republike Hrvatske prema Popisu 2001. i Popisu 2011. godine.
Pronadene podatke prepiSi u radni listic na za to predvideno mjesto. Na temelju tih

podataka:

a) Izracunaj apsolutnu promjenu i stopu ukupne promjene broja stanovnika svake zupanije
u medupopisnom razdoblju 2001. — 2011. godine i upisi ih u Tablicu 5.

Tab. 5. Ukupan broj stanovnistva zupanija Republike Hrvatske 2001. i 2011. godine

Ime Fupaniie Broj stanovnika Broj stanovnika m'Z‘gzOI(:Jt?sia Stopa ukupne
panij 2001. 2011. Pop promjene
promjena
Zagrebacka

Krapinsko-zagorska

Sisa¢ko-moslavacka

Karlovacka

Varazdinska

Koprivni¢ko-kriZevacka

Bjelovarsko-bilogorska

Primorsko-goranska

Licko-senjska

Viroviti¢ko-podravska

Pozesko-slavonska

Brodsko-posavska

Zadarska

Osjecko-baranjska

Sibensko-kninska

Vukovarsko-srijemska

Splitsko-dalmatinska

Istarska

Dubrovaéko-neretvanska

Medimurska

Grad Zagreb

Izvor: Popis stanovniStva, kucanstava i stanova 31. ozujka 2011.: StanovniStvo prema starosti, spolu,
aktivnosti i mjestu stanovanja, po Zupanijama, DZS, Popis stanovnistva, kucanstava i stanova 31. ozujka

2011.: Zupanije, povrsina, stanovni$tvo, gradovi, opéine i naselja, DZS RH, Zagreb

b) U programu QGIS izradi kartografski prikaz stope ukupne promjene broja stanovnika po
Zupanijama Republike Hrvatske za razdoblje 2001. — 2011. godine. Kartografski prikaz
isprintaj i prilozi ga u Radni list Priprema za terensku nastavu.
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Prostor za ra¢unanje:

Odgovori na postavljena pitanja na temelju Tablice 5 1 steCenog znanja na nastavi
geografije:

a) Koje zupanije imaju pozitivno ukupno kretanje broja stanovniStva?

b) Zbog koje je sastavnice ukupnog kretanja stanovnisStva primarno vidljivo povecanje
broja stanovniStva u navedenim zupanijama? Koji su uzroci takvog kretanja te sastavnice?

¢) Koje zupanije imaju najvecu stopu smanjenja ukupnog broja stanovnika? Koji su glavni
uzroci takvog ukupnog kretanja stanovnistva?
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PRILOG 3
Terenski dnevnik

Ovaj radni listi¢ prati sve lokacije (gradove/opéine) koje ¢emo posjetiti na terenskoj
nastavi. Va$ je zadatak ispuniti Terenski dnevnik tijekom terenske nastave na temelju
informacija koje ¢ete doznati tijekom izlaganja vaSih razrednih kolega, intervjua s
(grado)nacelnicima i anketiranja lokalnog stanovnistva.

Na zavrsetku terenske nastave (u nedjelju) potrebno je nastavniku tijekom povratka kuéi
predati ispunjen Terenski dnevnik (i /zvjes¢e ucenika!). Nastavnik ¢e ocijeniti Terenski
dnevnik i koristiti ga za evaluaciju ishoda terenske nastave.

GORSKI KOTAR

1. Kakve su prirodno-geografska i drustveno-geografska obiljezja Gorskog kotara? Kako
se to odrazava na demografska kretanja?

2. Navedi gradove na prostoru Gorskog kotara. Kakva je njihova vaznost za lokalno
stanovnistvo?

3. Sto je Zakon o brdsko-planinskim podru¢jima? Kako su posljedice njegovog ukidanja?

4. Kakav je utjecaj imalo otvaranje autoceste A6 Rijeka-Zagreb za Gorski kotar? Kakav
utjecaj autocesta ima za Op¢inu Skrad?
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5. Izradi SWOT analizu Op¢ine Skrad s uo¢enim prednostima, slabostima, moguénostima i

opasnostima koji utjeu na demografska kretanja u navedenoj op¢ini.

PREDNOSTI

SLABOSTI

MOGUCNOSTI

OPASNOSTI
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KVARNERSKI OTOCI

1. Kakav je utjecaj izgradnje Krékog mosta na demografska kretanja Grada Krka ali i
cijelog otoka?

2. Objasni razliku u demografskim kretanjima izmedu oto¢nih centra i malih naselja.

3. Objasni Sto je fiktivno stanovniStvo i kako ono utjeCe na demografska kretanja
Kvarnerskih otoka.

4. Koji su uzroci $to je najveci postotak zaposlenih koji rade u drugom naselju istog
grada/opc¢ine upravo na Kvarnerskim otocima (ako se promatra Primorsko-goranska
zupanija)? Navedi i objasni prirodno-geografske i drustveno-geografske uzroke.

5. Kako budu¢i projekti izgradnje ugostiteljskih objekata utjeCcu na kretanje broja
stanovnika?
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GRAD RIJEKA | KVARNERSKO PRIMORJE

1. Grad Rijeka ima negativnu migracijsku bilancu zbog suburbanizacije koja je intenzivno
prisutna na podru¢ju Kvarnerskog primorja zadnjih 20 godina. Navedi glavne push i pull
faktore zbog kojih se stanovniStvo iseljava iz Grada Rijeke i doseljava u okolne
gradove/opcine.

PUSH FAKTORI PULL FAKTORI

2. Koje funkcije postoje jedino u Rijeci, kao Zupanijskom i regionalnom centru?

3. Koja su prirodno-geografska ogranicenja za teritorijalno Sirenje Grada Rijeke?

4. 7Zbog ¢ega Grad Rijeka ima najveci koeficijent feminiteta u dobnim skupinama mladog i
zrelog stanovnis$tva u Primorsko-goranskoj zupaniji? Objasni koji su procesi uzrokovali
takvo stanje.

5. Zbog ¢ega je u Gradu Rijeci ima najvise nacionalnih manjina?

6. Kojim se mjerama i projektima u Op¢ini Viskovo Zeli potaknuti veca stope nataliteta i
privu¢i mlado stanovnistvo?
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7. Analiziraj prilozeni dijagram.

%o
16

14 /—/\/
12

\- fL' '))' b(' (,)' b¢ /\' %. q. Qo
F T E S S
AT AT AT AT AT AT AT AT AT AT A

Stopa nataliteta Grada
Rijeke

10 - -— o T e o - e =

- v S - - - Stopa mortaliteta Grada
8 _ﬁu_%’_é\*—' leeke

—_—
6 = = Stopa nataliteta

Kvarnerskog primorja

4 = = Stopa mortaliteta
2 Kvarnerskog primorja
0 T T T T T T T T T T T T T T 1

SL 1. Prirodno kretanje stanovniStva Grada Rijeke 1 Kvarnerskog primorja od 2001. do

2015. godine

Izvor: Tablogrami rodeni i umrli po naseljima 2001. — 2015., DZS RH, Zagreb

a) Objasni uzroke i posljedice kretanja stope mortaliteta u Gradu Rijeci. Kako se takvo
kretanje stope mortaliteta odrazava na bioloske i drustveno-gospodarske strukture

stanovnistva?

b) Zbog &ega je veéa stopa nataliteta u Kvarnerskom primorju? Sto to govori o biologkim i

drusStveno-gospodarskim strukturama stanovniStva u toj mikroregiji?
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