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1. UVOD

Cakovec je grad na sjeveru Hrvatske te je sjediste Medimurske Zupanije, najmanje hrvatske
Zupanije koja se nalazi izmedu rijeka Mure i Drave. Cakovec je gospodarsko, kulturno i upravno
srediite Medimurske Zupanije. Samo naselje Cakovec ima 15 078 stanovnika, dok Grad
Cakovec kojemu administrativno jo§ pripada 13 okolnih naselja ima 27 122 stanovnika (DZS,
2022: Popis stanovnistva 2021.). Grad Cakovec kao najveéi grad, ali i kao sjediste Medimurske
Zupanije snazno utjeCe na preobrazbu okolice te s njom ¢ini jedinstvenu meduovisnu
funkcionalnu i prostornu cjelinu. U literaturi se takva prostorna cjelina naj¢esc¢e naziva gradska
ili urbana regija.

Prema ,,Zakonu o regionalnom razvoju Republike Hrvatske™ (NN 118/18) u Hrvatskoj se
,radi u¢inkovitijeg planiranja, uskladivanja i provedbe politike regionalnog razvoja, posebno
njezine urbane dimenzije, ustrojavaju urbana podrucja.“ Urbana podrucja ustrojavaju se kao
urbane aglomeracije, ve¢a urbana podrucja i manja urbana podrucja.

1. Cetiri gradske aglomeracije — sa sjedistima u Zagrebu, Splitu, Rijeci i Osijeku

2. Veca urbana podru¢ja — gradovi koji na razini jedinica lokalne samouprave prema
posljednjem popisu stanovnistva imaju vise od 35 000 stanovnika, a nisu ukljuceni u
jednu od cetiri glavnih gradskih aglomeracija

3. Manja urbana podrucja — gradovi koji prema posljednjem popisu stanovniStva imaju
manje od 35 000 stanovnika, ali njihova srediSnja naselja imaju viSe od 10 000

stanovnika ili su sjediSta Zupanija

Vrlo vaznu ulogu pri osnivanju urbanih podru¢ja u Hrvatskoj ima mehanizam integriranih
teritorijalnih ulaganja (ITU) koji gradovima otvara put za ubrzani razvoj te koji uvaZava
specifiCnosti svake lokalne sredine. ITU mehanizam stvorila je Europska komisija s ciljem
jacanja uloge gradova kao pokretaca gospodarskog razvoja te zbog vaznosti razvoja urbanih
podrucja u vremenu kada u Europi oko 74 % stanovniStva zivi u urbanim naseljima. Mjere
odrzivog urbanoga razvoja putem ITU mehanizma u Hrvatskoj provodi Ministarstvo
regionalnoga razvoja i fondova Europske unije u suradnji s mnogim drugim nadleznim tijelima.
ITU mehanizam urbanim podru¢jima omogucuje kombinirano koriStenje viSe programa i
fondova pri realizaciji ciljeva definiranih u Strategiji razvoja urbanog podrucja. U Hrvatskoj su
u taj mehanizam trenutno ukljuceni Zagreb, Split, Rijeka, Osijek, Zadar, Pula, Slavonski Brod,
Karlovac, Varazdin, Sibenik, Vinkovci, Sisak, Dubrovnik i Bjelovar. Od srpnja 2021. godine u

mehanizam je ukljuc¢eno 1 osam gradova srediSta manjih urbanih podrucja (sjediSta Zupanija):



Vukovar, Koprivnica, PozZega, Cakovec, Virovitica, Krapina, Gospi¢ 1 Pazin (Grad Cakovec,
2022: ITU Cakovec).

Odluka o pokretanju postupka definiranja i uspostave Urbanog podrugja Cakovca donesena
je 31. kolovoza 2021. godine od strane Gradskoga vije¢a. Uzevsi u obzir dnevni broj migranata
koji dolaze na posao u Cakovec, te kriterij prostornog kontinuiteta, Grad Cakovec je ponudio
op¢inama koje se povezane s gradom da se uklju¢e u Urbano podrugje Cakovca. Suglasnost o
ukljugenju u Urbano podruéje Cakovca tijekom rujna i listopada 2021. godine dale su op¢ine
Nedeli§ée, Pribislavec, Strahoninec i Senkovec. 17. studenog 2021. godine Ministarstvo
regionalnog razvoja i fondova EU dalo je suglasnost o teritorijalnom obuhvatu Urbanog
podru¢ja Cakovca. Urbano podruéje Cakovca konaéno je formirano odlukom Gradskog vijeéa

8. prosinca 2021. godine (Grad Cakovec, 2022: ITU Cakovec).

1.1. Predmet i prostorni obuhvat istraZivanja

Predmet istraZivanja ovog rada je Urbano podrugje Cakovca. Prije provodenja analize
urbanog podrucja potrebno je definirati njegov teritorijalni obuhvat. Kod izdvajanja gradskih
regija koriste se Cetiri skupine varijabli s razli¢itim parametrima. Te se varijable odnose na:

1. Izdvajanje maticnog grada — najcesce se provodi na 2 nacina: brojem stanovnika grada
(veci broj stanovnika znaci veéi funkcionalni znacaj grada) ili brojem radnih mjesta u
gradu (veci broj zaposlenih je odraz vece funkcionalne vaznosti)

2. Izdvajanje okolice — izbor varijabli (najces¢e socioekonomskih) kojima se opisuje
stupanj urbaniziranosti okolice

3. Utvrdivanje integracije izmedu mati¢nog grada i okolice — provodi se analizom dnevnih
interakcija izmedu mati¢nog grada i okolice

4. Ukupnu veli¢inu gradske regije — ukupan broj stanovnika mati¢nog grada i okolice

(Vresk, 2002)

U Hrvatskoj najveci doprinos u istrazivanju te u izdvajanju gradskih regija daje Milan Vresk.
Vresk (1978) prema popisnim podaci iz 1971. po uzoru na njemacki model Stadtregiona izdvaja
socioekonomsku regiju Zagreba koriste¢i varijable koje se odnose izdvajanje okolice i na
utvrdivanje integracije izmedu mati¢nog grada i okolice. U naredim radovima (1978-1979,
1986, 2002) Vresk izdvaja gradske regije u Hrvatskoj prema popisnim podacima iz 1971., 1981.
1 1991. godine. Model izdvajanja gradskih regija u svakom je novom radu korigiran i
prilagodavan sukladno promjenama koje su se dogadale izmedu pojedinih popisa. Promjenama

u izdvajanju gradskih regija kroz godine najvise su doprinijele sve ve¢e mogucnosti izbora



relevantnih statistickih podataka, pogotovo onih o migracijama radne snage (Vresk, 1986).
Posljednji model koji je napravljen prema popisu stanovniStva iz 1991. godine u Hrvatskoj
izdvaja 13 gradskih regija prema sljede¢im kriterijima:
1. Mati¢ni grad ima najmanje 18 000 radnih mjesta
2. Okolna naselja ulaze u sastav gradske regije ako imaju:
a) 25 % ili viSe dnevnih migranata u mati¢ni grad od ukupnog broja aktivnog
stanovnisStva
b) manje od 20 % poljoprivrednog stanovniStva u ukupnom stanovnistvu

¢) najmanje 50 % zaposlenih u aktivnom stanovnistvu (Vresk, 2002)

Posljednju modifikaciju Vreskovog modela izdvajanja gradskih regija napravila je S. Klempi¢
Bogadi (2008) u svojoj doktorskoj disertaciji prema podacima iz popisa stanovnistva 2001.
godine. Prema njezinom modelu kriteriji za izdvajanje gradskih regija su sljedeci:
1. Mati¢ni grad ima najmanje 15 000 radnih mjesta
2. Okolna naselja ulaze u sastav gradske regije ako imaju:
a) 25 % ili vise dnevnih migranata u mati¢ni grad od ukupnog broja zaposlenog
stanovniStva
b) manje od 20 % poljoprivrednog stanovniStva u ukupnom stanovnistvu

c) najmanje 50 % zaposlenih u aktivnom stanovnistvu

Klempi¢ Bogadi u odnosu na Vreskov posljednji model smanjuje minimalan broj radnih mjesta
mati¢nog grada jer je tijekom 1990-ih godina u Hrvatskoj doslo do velikog smanjenja broja
zaposlenih. Glavni uzrok tome je prijelaz iz planske u trziSnu ekonomiju koji je potaknuo
restrukturiranje gospodarstva 1 prilagodbu poduze¢a novim trZiSnim prilikama. U takvoj
novonastaloj situaciji velik broj tvrtki nije se uspio prilagoditi novim trziSnim uvjetima, $to je
dovelo do smanjenja industrijske proizvodnje i porasta nezaposlenosti. Kriterij izdvajanja
mati¢nih gradova snizen je i zbog decentralizacije odredenog broja radnih mjesta iz gradova u
okolice (Klempi¢ Bogadi, 2008). Pri izdvajanju okolice, postotak dnevnih migranata u maticni
grada viSe se ne racuna od ukupnog broja aktivnog stanovniStva ve¢ od ukupnog broja
zaposlenog stanovnistva. Aktivno stanovniStvo €ine svi zaposleni, sve osobe koje prvi put traze
radno mjesto i svi nezaposleni, a u Hrvatskoj je nezaposlenost dugotrajna pojava pa bi zbog
toga udio dnevnih migranata u broju aktivnog stanovniStva djelomice zamaglio pravu situaciju
jer nezaposleni znatno manje migriraju te zbog niskih prihoda slabo utje¢u na transformaciju

naselja okolice (Klempi¢ Bogadi, 2008).



»Zakonom o regionalnom razvoju Republike Hrvatske® iz 2015. godine uvode se novi
mehanizmi upravljanja politikom regionalnog razvoja koji prepoznaju i vaznost kvalitetnog
urbanog planiranja. Utvrdivanje granica urbanih aglomeracija jedna je od klju¢nih stavki nove
politike regionalnog razvoja. Teritorijalni obuhvat urbanih aglomeracija definira se sukladno
,Metodologiji za definiranje obuhvata urbanih podrucja u Republici Hrvatskoj“ koju je izdalo
Ministarstva regionalnog razvoja i fondova Europske unije. Utvrdivanje kriterija za izdvajanje
urbanih podruc¢ja kompliciran je zadatak zbog njihove razli¢ite veliCine i razli¢itih unutarnjih
socioekonomskih 1 prostornih obiljezja. Kako bi se rizik neuskladenosti metodologije s
lokalnim uvjetima sveo na minimum, navedenom Metodologija predlazu se sljedeca nacela
razgranicenja:

1. Ograni¢eni broj kriterija — oslanjanje samo na glavna socioekonomska obiljezja urbanih
podrucja

2. Uskladenost s metodologijom OECD-a, Eurostata i drugih organizacija pri odredivanju
obuhvata urbanih podrucja

3. Vrijednosti pokazatelja postavljene su na temelju sluzbenih podataka Drzavnog zavoda

za statistiku (prema podacima iz 2011.godine)

Kao temeljna jedinica razgranicenja definira se administrativna jedinica lokalne samouprave
(grad ili op¢ina). Metodologijom su odredeni i kriteriji za ukljucivanje jedinica lokalne
samouprave u urbana podrucja. Kriteriji se dijele na osnovni kriterij, dodatne kriterije te na
kriterij prostornog kontinuiteta. Osnovni kriterij za uklju¢ivanje jedinica lokalne samouprave u
urbana podrucja je udio zaposlenih dnevnih migranata u srediSte urbanog podruc¢ja (maticni
grad) od minimalno 30 %. Vazno je spomenuti da se u dogovoru izmedu srediSta urbanog
podrucja 1 okolnih jedinica lokalne samouprave moZe pojaviti potreba za
ukljucivanjem/isklju¢ivanjem pojedinih dodatnih jedinica lokalne samouprave koje su prvotno
bile iskljuene/uklju¢ene u urbano podrucje temeljem osnovnog kriterija koji se odnosi na
dnevne migracije. Dodatne kriterije definira 1 obrazlaze sam grad srediSte urbanog podrucja.
Oni su karakteristi¢ni za pojedino urbano podrucje jer u obzir uzimaju funkcionalne veze i
razvojne aspekte koji nisu obuhvaceni kriterijem dnevnih migracija. Primjer dodatnog kriterija
je infrastrukturni kriterij prema kojemu se jedinice lokalne samouprave ukljucuju u urbano
podrucje ako se na njihovom podrucju nalaze vazni objekti cestovne, zeljeznicke ili neke druge
infrastrukture. U posljednjoj fazi odredivanja teritorijalnog obuhvata urbanog podrucja koristi
se kriterij prostornog kontinuiteta. Navedeni kriterij naglaSava da sve jedinice lokalne

samouprave moraju Ciniti kontinuirano urbano podrucje. To bi znacilo da se prostorno

4



nepovezane opcine izostavljaju s prijedloga obuhvata urbanog podrucja s ciljem osiguranja
teritorijalne cjelovitosti socioekonomskog i teritorijalnog planiranja. Susjedne jedinice u
urbanom podru¢ju nisu samo one jedinice koje dijele administrativnu granicu s gradom
srediStem urbanog podrucja. U urbano podru¢je mogu se ukljuciti 1 udaljenije jedinice pod
uvjetom da je ostvaren prostorni kontinuitet urbanog podru¢ja (Ministarstvo regionalnoga
razvoja 1 fondova Europske unije, 2015). Navedeni kriteriji koriSteni su i kod odredivanja
teritorijalnog obuhvata Urbanog podrugja Cakovca. Prema podacima Drzavnog zavoda za
statistiku, kriterij o zaposlenim dnevnim migrantima ispunjavaju opcine Nedelisce,
Strahoninec, Senkovec, Pribislavec, Sveti Juraj na Bregu, Mala Subotica, Podturen, VratiSinec,

Belica i Dekanovec (tab. 1).

Tab. 1. Jedinice lokalne samouprave s vise od 30 % zaposlenih dnevnih migranata prema Gradu
Cakovcu 2011. godine

Broj zaposlenih Zaposleni Udio .
. . zaposlenih
. . dnevnih dnevni .
. Broj Broj . . . dnevnih
Grad/Opcina . . migranata (G/O migranti u .
stanovnika | zaposlenih oy migranata u
rada razlic¢ita od Gradu -
. < Grad Cakovec
G/O stanovanja) Cakovcu
(%)
Cakovec 27104 10646 2686 0 0,00
Pribislavec 3136 1050 811 616 58,67
Strahoninec 2682 1101 876 611 55,50
Senkovec 2879 1204 899 626 51,99
SvetiJurajna 5090 1950 1450 904 46,36
Bregu
Nedelisce 11975 4435 2979 1796 40,50
Mala Subotica 5452 1815 1113 668 36,80
Podturen 3873 1271 798 450 35,41
VratisSinec 1984 738 479 249 33,74
Belica 3176 1252 627 396 31,63
Dekanovec 774 270 173 83 30,74

Izvor: DZS, 2013, Popis stanovni§tva 2011., posebno obradeni podaci dobiveni od Grada Cakovca

Kao §to je ranije spomenuto, grad srediSte urbanog podrucja ima moguénost u obuhvat ne
ukljuciti sve jedinice lokalne samouprave koje zadovoljavaju kriterij o zaposlenim dnevnim
migrantima. Zbog toga su opc¢ine Sveti Juraj na Bregu, Mala Subotica, Podturen, VratiSinec,
Belica i Dekanovec iskljuéene iz obuhvata Urbanog podrugja Cakovca. Grad Cakovec je kao
razloge iskljuéenja iz obuhvata naveo udaljenost sredista op¢ina od Cakovca te nepostojanje

zajednic¢kih razvojnih problema §to bi moglo rezultirati nemoguéno$éu provedbe buducih



integriranih strateSkih projekata. Navedeni razlozi isklju¢enja u skladu su i s dodatnim
kriterijima koje je definirao sam Grad Cakovec. Dodatni kriteriji su: funkcionalna i
infrastrukturna povezanost, udio dnevnih migracija ucenika i studenata u srediste urbanog
podrucja, zajednicki integrirani projekti te kriterij odgovora na jedan ili viSe drustvenih izazova
i zajedni¢kih razvojnih problema (Grad Cakovec, 2022: ITU Cakovec). Primjenom svih
navedenih kriterija izdvojeno je Urbano podruéje Cakovca koje se sastoji od Grada Cakovca te
op¢ina Nedelis¢e, Strahoninec, Senkovec i Pribislavec.

Odredivanje 1 proucavanje urbanih podrucja to¢nije je na razini naselja zbog toga Sto se
jedinice lokalne samouprave Cesto sastoje od nejednakog broja naselja, nejednake velicine i
razli¢itih tipova. Medutim, u ovom je radu teritorijalni obuhvat odreden na razini JLS-a zbog
nedostupnih podataka popisa stanovnistva 2011. godine o zaposlenim dnevnim migrantima i
poljoprivrednom stanovniS§tvu na razini naselja.

U odnosu na sluzbeni teritorijalni obuhvat Urbanog podru¢ja Cakovca u ovom je radu u
obuhvat urbanog podrucja ukljucena i Opéina Sveti Juraj na Bregu zbog vise od 40% zaposlenih
dnevnih migranata u Gradu Cakovcu te zbog zadovoljavanja kriterija prostornog kontinuiteta.
Ostale op¢ine iskljucene su iz obuhvata jer u potpunosti ne zadovoljavaju kriterij prostornog
kontinuiteta. Uz to, op¢ine VratiSinec i Podturen te Op¢ina Mala Subotica iskljucene su i zbog
svoje funkcionalne povezanosti s Gradom Mursko SrediS¢e, odnosno s Gradom Prelogom.
Opc¢ina Belica iskljucena je 1 zbog svojih izrazenih poljoprivrednih obiljezja. Prema tome, u
ovom radu Urbano podruéje Cakovca ¢ine Grad Cakovec (14 naselja) te opéine Nedeligée (11
naselja), Strahoninec (jedno istoimeno naselje), Senkovec (2 naselja), Pribislavec (jedno

istoimeno naselje) 1 Sveti Juraj na Bregu (9 naselja) (sl. 1.).
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1.2. Ciljevi i istrazivacka pitanja
Grad Cakovec, kao administrativno, gospodarsko i prometno srediste Medimurske Zupanije

sa svim svojim funkcijama snazno utjece na preobrazbu okolice s kojom €ini meduovisnu
funkcionalnu 1 prostornu cjelinu. Stoga je glavni cilj ovoga rada analizirati fizickogeografska,
prometnogeografska i demografska obiljezja Urbanog podrudja Cakovca te procese
deagrarizacije 1 suburbanizacije koji su snazno utjecali na preobrazbu okolice. Pojedina¢ni
ciljevi istrazivanja su sljedeci:

1. Odrediti teritorijalni obuhvat Urbanog podruja Cakovca

2. Istraziti historijskogeografski razvoj Cakovca i utvrditi neke vazne dogadaje i procese

koji su obiljezili njegovu povijest i utjecali na njegov razvoj

3. Analizirati fizickogeografska 1 prometnogeografska obiljezja urbanog podrucja

4. Analizirati ukupno kretanje stanovni$tva urbanog podrucja od 1961. godine do danas

5. Utvrditi socioekonomske, fizionomske i funkcionalne promjene okolice te analizirati

procese koji su uzrokovali te promjene



Ciljevi istrazivanja postavljeni su kako bi se dobio odgovor na nekoliko glavnih istrazivackih
pitanja:
1. Koji je teritorijalni obuhvat Urbanog podruéja Cakovca?
2. Kada je zapo&eo razvoj Urbanog podru¢ja Cakovca?
3. Kako se odvijao razvoj urbanog podrucja do kraja 20. stoljeca i kasnije?
4. Do kakvih je promjena doslo u okolici urbanog podrucja i koji su procesi uzrokovali te
promjene?

5. Kakve su razlike u stupnju urbaniziranosti izmedu pojedinih naselja 1 op¢ina okolice?

1.3. Metodologija rada i izvori podataka

U radu je pri analizi koriStena znanstvena i stru¢na literatura. Uz literaturu, u radu su
koriSteni 1 statisticki podaci koji su prikupljeni s mreznih stranica DrZzavnog zavoda za statistiku
i Hrvatskih cesta. Statisticki podaci odnose se na popise stanovniStva Drzavnog zavoda za
statistiku te na publikacije Hrvatskih cesta. Radi bolje vizualizacije podataka koriSteni su i
kartografski prikazi koji su izradeni u programu ArcMap 10.3.1. tvrtke ESRI.

Posljednji popis stanovni$tva u Republici Hrvatskoj proveden je 2021. godine. Konac¢ni
rezultati o stanovniStvu prema spolu i starosti, narodnosti, vjeri, materinskom jeziku i
drzavljanstvu objavljeni su 22. rujna 2022. godine, dok ¢e se ostali rezultati objavljivati
sukcesivno tijekom 2023. godine. U ovom radu najvise ¢e se koristiti rezultati popisa 2001. 1
2011. godine, a prema potrebi i ovisno o analiziranom obiljezju koristit ¢e se i stariji popisi te
popis iz 2021. godine.

U radu ¢e se analiza okolice provoditi na razini naselja ili JLS-a (gradovi 1 op¢ine), ovisno
o dostupnosti popisnih podataka. U poglavlju ,,Preobrazba okolice” socioekonomski i
funkcionalni pokazatelji preobrazbe do 2001. godine analizirat ¢e se na razini naselja.
Pokazatelji prema podacima popisa stanovniStva 2001. godine analizirat ¢e se na razini naselja,
apotom 1 na razini JLS-a kako bi bili usporedivi s podacima iz popisa stanovnisStva 2011. godine
kod kojega odredeni podaci na razini naselja nisu dostupni. U potpoglavlju 5.2. ,,Funkcionalna
preobrazba“ broj radnih mjesta po naseljima izracunat je za 2001. godinu zbog nedostupnosti
podataka popisa 2011. o broju dnevnih i tjednih migranata u pojedino naselje/op¢inu.

Vazno je spomenuti i suvremene promjene u upravno-teritorijalnom ustroju Medimurske
7upanije i Grada Cakovca. Grad Cakovec se do 2013. godine sastojao od naselja Cakovec te 12
okolnih naselja. Godine 2013. u sastav Grada ulazi naselje Stefanec koje je do tada bilo u
sastavu Opc¢ine Mala Subotica. Godine 2001. nakon provedenog popisa stanovni$tva na temelju

»Zakona o podru¢jima Zupanija, gradova i op¢ina u Republici Hrvatskoj* Pribislavec napusta
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sastav Grada Cakovca te postaje samostalna opéina. Zbog toga ¢e se kod analize popisa od
1961. do 2021. naselje Stefanec proudavati kao dio Grada Cakovca, dok ée se Pribislavec
proucavati odvojeno od Grada Cakovca kao samostalna opéina i kao dio okolice.

Potrebno je i ponovno naglasiti da je u teritorijalni obuhvat Urbanog podrué¢ja Cakovca
ukljucena 1 Opc¢ina Sveti Juraj na Bregu pa se zbog toga u ovom radu teritorijalni obuhvat
Urbanog podruéja Cakovcea razlikuje od sluzbenog teritorijalnog obuhvata Urbanog podru¢ja

Cakovca formiranog krajem 2021. godine.

1.4. Dosada$nja istraZivanja

Urbana geografija geografska je disciplina koja se kroz povijest razvijala usporedno s
jacanjem urbanizacije. Do velikog skoka u prou¢avanju gradskih regija dolazi u drugoj polovici
19. stoljeca u vrijeme njihovog intenzivnog razvoja pod utjecajem industrijalizacije. Proces
industrijalizacije poceo se javljati u drzavama Zapadne Europe te u Sjedinjenim Americkim
drzavama pa se upravo zbog toga kod njih i javlja prvi interes za prouc¢avanjem gradskih regija
1 odnosa grada i okolice. Kod prvih radova jasno se isticala razlika izmedu grada i okolnog
poljoprivrednog prostora, a posebno se proucavao utjecaj grada na promjene u nacinu
iskoriStavanja agrarnog prostora. Model izolirane drzave njemackog geografa Johanna
Heinricha von Thiinena jedan je od prvih radova te vrste. Thiinen je grad postavio kao srediste,
oko kojega se nalazi 6 zona ili prstenova te je pretpostavio da ¢e se pod utjecajem gradskog
trziSta oko grada oblikovati zone razli¢itog nacina agrarnog iskoriStavanja (Vresk, 2002).
Thiinenova teorija prvi je pokusaj odredivanja okolice grada iako autor u njoj ne daje kriterije,
po kojima bi se ta okolica mogla odredit (Rubi¢, 1949-1950). Vazan doprinos u proucavanju
gradskih regija dao je 1 Walter Christaller sa svojom teorijom centralnih naselja u kojoj
prostorni razmjestaj centara dovodi u vezu s funkcijom opskrbe stanovniStva. VazZno je
spomenuti 1 Ebenezera Howarda, zacetnika ideje vrtnih gradova koji predstavljaju idealni
model rasterec¢enja 1 razvoja gradskih regija (Vresk, 2002).

U 20. stoljecu urbanizacija postaje svjetski proces zbog cega naglo raste interes za
proucavanjem gradskih regija i u drugim krajevima svijeta. U Hrvatskoj znacajnija proucavanja
gradske regije zapocinju nakon Drugog svjetskog rata. I. Rubi¢ (1949-1950) prvi je analizirao
teorijski okvir meduovisnosti grada i1 okolice, dok prve analize tog odnosa pocinju tek 1960-ih
godina, kada je uoceno da dolazi do preobrazbe okolica hrvatskih velikih gradova i stvaranja
gradskih regija (Klempi¢ Bogadi, 2008). S. Zulj¢ (1964, 1965) istrazuje zagrebacku urbanu
regiju te prvi detaljno analizira odnos grada i okolice. Nadalje, Zulji¢ (1971) navodi da se oko

velikih gradova u Hrvatskoj mogu uociti inicijalni oblici razvoja urbaniziranih regija (Klempi¢
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Bogadi, 2008). V. Rogi¢ (1959) bavi se problematikom izdvajanja gradskih regija u Hrvatskoj
i zakljucuje da su najprikladniji kriteriji izdvajanja udjeli dnevnih migranata i poljoprivrednika.
Rogi¢ (1970) takoder proucava Rijecku aglomeraciju i geografske aspekte socioekonomskog
procesa transformacije u njezinoj okolici (Klempi¢ Bogadi, 2008). Kao §to je ranije spomenuto,
daleko najveci doprinos u istrazivanju gradskih regija u Hrvatskoj dao je M. Vresk. On se je od
1970-ih godina kontinuirano bavio istrazivanjem gradskih regija Hrvatske i odnosa grada i
okolice te izdvajanjem gradskih regija prema popisnim podacimaiz 1971.,1981.11991. godine.
Od njegovih radova, relevantnih za nase istrazivano podrucje, valja spomenuti dva rada (1988,
1996) u kojima Vresk analizira dnevnu pokretljivost i urbanizaciju Varazdinske regije u koju
spada i sam Grad Cakovec te dvojne gradove Hrvatske medu kojima su vrlo zna¢ajni Varazdin
i Cakovec. Svakako valja naglasiti i vrlo vazan doprinos Sanje Klempi¢ Bogadi (2008) koja je
u okviru svoje doktorske disertacije detaljno analizirala 4 najvece gradske regije Hrvatske s
posebnim naglaskom na Rijecku aglomeraciju. Od recentnih radova valja spomenuti i rad
profesora s Geografskog odsjeka PMF-a Sveucilista u Zagrebu (Boci¢ i dr., 2018) u kojima
analiziraju i vrednuju razvojne potencijale i ograni¢enja Urbane aglomeracije Zagreb.

Moze se zakljuciti da su gradske regije u Hrvatskoj dobro proucene, no da se istrazivanja
najviSe fokusiraju na analizu Zagrebacke regije i1 regije ostalih makroregionalnih sredista
Hrvatske — Rijeke, Splite i Osijeka. Urbano podruéje Cakovca do sada nije proudavano, no valja
spomenuti nekoliko autora koji su dali svoj doprinos u istrazivanju Medimurske Zupanije.
Najveci doprinos geografskom istraZivanju na prostoru Medimurske Zupanije zasigurno je dao
S. Laci. Laci (1979) odreduje centralitet naselja Medimurja te kao njegove op¢e demografske
karakteristike istice relativno veliku gustocu naseljenosti, depopulaciju prometno perifernih
dijelova i spontani proces koncentracije stanovnistva u Cakovec i njegova prigradska naselja.
Laci (1982) analizira razvoj naseljenosti Medimurske Zupanije u razdoblju od 1880. do 1981.
godine. U radu ,,Cakovec — povijesno-geografski razvoj i suvremeno znadenje grada“ iz 1998.
godine Laci analizira razvoj Cakovca od razdoblja obitelji Zrinski pa sve do kraja 20. stoljeca.
Ostali radovi vezani uz Medimurje uglavnom se bave njegovim demografskim promjenama, a
najznacajniji su od sljede¢ih autora: Slunjski, Vuk (2004), Slezak (2011) i Spevec (2011). Za
kraj, treba spomenuti i diplomski rad ,,Gradska regija Slavonskog Broda*“ (MiScancuk, 2018)

kojemu je ovaj rad tematski i sadrzajno slican.
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2. RAZVOJ GRADSKIH REGIJA

2.1. Proces suburbanizacije

Proces suburbanizacije prvi se put pocinje javljati u pojedinim drzavama Europe i Sjeverne
Amerike ve¢ u 19. stoljecu (Pacione, 2001). On je povezan je s velikim promjenama u razvoju
gradova koje zapocinju oko 1800. godine kada je pocela industrijska faza urbanizacije koja se
cesto opisuje epitetom ,,urbana eksplozija“ (Vresk, 2002). U toj fazi pod utjecajem industrijske
revolucije dolazi do intenzivnog razvoja gradova. Industrijski gradovi najprije su se razvili u
Velikoj Britaniji, kolijevci industrijske revolucije, a kasnije su se prosirili i po Europi i
Sjevernoj Americi (Pacione, 2001). Faktori koji su utjecali na takav intenzivan rast industrije
su izvori sirovina i energije, prometni poloZaj te kvalificirana radna snaga. Upravo su zbog toga
najvece urbane aglomeracije u 19. 1 20. stolje¢u nastale u rudarskim regijama na vrlo povoljnim
prometnim lokacijama (Vresk, 2002). Karakteristicno obiljezje industrijske faze urbanizacije
uz razvoj novih gradova na novim povoljnim lokacijama je i eksplozivan razvoj postojecih
naselja te nastanak velikih gradskih aglomeracija. Takav eksplozivan razvoj naselja rezultat je
lociranja industrijskih pogona u gradu koji poti¢u njegov brzi rast. U gradovima se takoder
pocinje otvarati veliki broj radnih mjesta ne samo u industriji, ve¢ i u drugim djelatnostima.
Posljedica jac¢anja funkcije rada u gradovima je doseljavanje stanovnisStva iz ruralnih krajeva te
gradnja stanova 1 druge gradske infrastrukture (Vresk, 2002).

Pod utjecajem opisanih procesa u industrijskoj fazi urbanizacije dolazi do velikih promjena
u odnosu grada 1 okolice. Industrijski grad posve mijenja svoj odnos s okolicom. Prije svega,
grad se teritorijalno Siri u okolicu te svojom funkcijom rada potie stalna preseljavanja 1
svakodnevne migracije zaposlenih te time omogucava i potie socijalne, funkcionalne i
fizionomijske promjene u okolici. Taj sloZeni proces preobrazbe okolice gradova naziva se
suburbanizacija. Suburbanizacija je dugotrajan i vrlo sloZen proces koji se javlja na odredenom
stupnju urbanizacije 1 socioekonomskog razvoja, a ovisi o velicini 1 funkcijama grada, ali i o
prilikama okolice (Vresk, 2002). Vazno je spomenuti da pojam suburbanizacije nije
jednoznacno definiran te da se on razli¢ito shvaca i uporabljuje. Suburbanizacija tako moze
oznacavati prerazmjestaj kucanstva i stanovniStva, gradnju stanova i1 proizvodnih pogona izvan
gradova, a moze oznacavati i porast udjela stanovnisStva, radnih mjesta i zaposlenih u okolici
grada. Vecina definicija suburbanizacije poseban naglasak stavlja na prerazmjestaj stanovnistva
i radnih mjesta te na iskoriStavanje zemljiSta izmedu grada i okolice (Vresk, 2002). IstraZivanja
u Europi pokazala su da proces suburbanizacije pocinje deagrarizacijom okolice. Ona je

uzrokovana moguénostima zapoSljavanja u gradu 1 svakodnevnim migracijama. Uz
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deagrarizaciju dolazi i do pojave doseljavanja stanovniStva iz ruralnih sredina, koje se u gradu
ne moze nastaniti. U kasnijim fazama suburbanizacije dolazi do prerazmjestaja stanovnistva,
stanova, industrije i usluga u okolicu (Vresk, 2002). Kod proucavanja procesa suburbanizacije
analiziraju se promjene u nacinu iskoriStavanja zemljiSta, prerazmjestaj stanovniStva, industrije,
usluga 1 radnih mjesta te fizionomske i funkcionalne promjene. U analizama suburbanizacije
najcesce se koristi ,,push-pull model koji pri objasnjavanju procesa suburbanizacije u obzir
uzima djelovanje velikog broja ekspulzivnih ¢imbenika u gradu te atraktivnih u njegovoj
okolici. Navedene skupine ¢imbenika poti¢u centrifugalne sile koje uvjetuju decentralizaciju
grada u obliku suburbanizacije (Vresk, 2002). StanovniStvo se suburbanizira u duhu ,,push-
pull“ modela zbog nedostatka stanova i zelenog okolisa u gradu te zbog nezadovoljavajuceg
ukupnog okolisa stanovanja. S druge strane, u okolici postoje bolje stambene prilike poput

mogucnosti stanovanja u obiteljskim ku¢ama i stanovanja u ,,zelenilu* (Vresk, 2002).

2.2. Gradske regije

Kako bi se razumjele gradske regije vrlo je vazno definirati znacenje pojma okolice. Pri
njezinom definiranju kljuénu ulogu ima proces suburbanizacije. Jednostavno receno, okolica je
onaj prostor koji se suburbanizira. To znaci da je okolica s gradom c¢vrsto funkcionalno
povezana, a njihova veza izrazena je svakodnevnim kolanjem ljudi, robe i informacija. Prema
tome, moze se re¢i da je okolica onaj prostor koji je s gradom u dnevnoj intenzivnoj interakciji
1 koji je pod njegovim utjecajem dozivio odredeni stupanj urbanizacije (Vresk, 2002). Uz
definiranje okolice vrlo je vazno je 1 njezino prostorno izdvajanje. Kao osnovna varijabla u
izdvajanju okolica uzima se dnevna migracija zaposlenih. Uz dnevne migracije Cesto se
upotrebljavaju i sljedece varijable: udio nepoljoprivrednog stanovnistva, udio zaposlenih izvan
vlastitih poljoprivrednih posjeda, kretanje broja stanovnika, gusto¢a naseljenosti, dinamika
stambene izgradnje, itd. (Vresk, 2002). Kod izdvajanja okolice najvec¢i broj modela koristi
dnevna kretanja zaposlenih i udio nepoljoprivrednog stanovnistva. Dnevna pokretljivost ljudi
ukazuje na funkcionalnu meduovisnost, a udio nepoljoprivrednog na stupanj deagrarizacije, to
jest ukazuje na ,,nacin Zivota“ (Vresk, 2002). Opcéeprihvaceni modeli izdvajanja okolice ne
postoje te se razlikuju od drzave do drzave, a ovise o intenzitetu i znacajkama urbanizacije
(Vresk, 2002). Dakle, grad sa svojom urbaniziranom okolicom tvori jednu meduovisnu
funkcionalnu i prostornu cjelinu koja se naziva gradska regija ili gradska aglomeracija. Gradska

regija sastoji se od mati¢nog grada i njegove urbanizirane okolice.
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2.2.1. Tipovi gradskih regija

Zbog velikog broja koristenih varijabli pri izdvajanju okolice, postoji mnogo vrsta i tipova
gradskih regija. S obzirom na to da su najznacajnije skupine varijabli morfoloske 1
socioekonomske, postoje dva tipa gradskih regija: morfoloske i socioekonomske gradske regije.
Kod morfoloskih gradskih regija okolice se izdvajaju na osnovi nacina koriStenja zemljista.
Najpoznatiji primjer morfoloskih gradskih regija zasigurno su konurbacije u Velikoj Britaniji.
Velika Britanija zemlja je visokog stupnja urbanizacije u kojoj je intenzivan proces urbanizacije
zapoceo vrlo rano u vrijeme industrijske revolucije. Konurbacije su podrucja kontinuirao
sagradena stambenim zgradama, tvornicama i drugim gradevinama, lukama i dokovima,
gradskim parkovima i igraliStima te drugim objektima, a medusobno nisu odvojena ruralnim
zemljisStem (Fawcett, 1932 prema Vresk, 2002). Jednostavno receno, konurbacije su urbane
cjeline koje su nastale spajanjem viSe susjednih gradova. Sliéne morfoloske gradske regije
postoje 1 u drugim zemlja. To su Urbanized Areas (urbanizirana podruc¢ja) u SAD-u, Major
Urban Areas (glavna urbana podruc¢ja) u Kanadi i gusto naseljeni distrikti u Japanu (Vresk,
2002). Socioekonomsku gradsku regiju ¢ine grad odredene veli¢ine i okolica koja je pod
utjecajem funkcije rada grada doZivjela odredenu socioekonomsku preobrazbu (Vresk, 2002).
Pri izdvajanju tog tipa regije koriste se tri grupe kriterija — kriteriji za odredivanje velicine
srediSnjeg naselja, kriteriji za utvrdivanje stupnja socioekonomske preobrazbe okolice te
kriteriji za odredivanje integracije okolice i1 centralnoga grada (Vresk, 2002). Najpoznatiji
primjeri socioekonomskih gradskih regija u svijetu su Stadtregion, Verdichtungsraum i
Ballungsgebiet u Njemackoj, Standard Metropolitan Labour Areas u Velikoj Britaniji,
Metropolitan Statistical Area u SAD-u 1 Census Metropolitan Areas u Kanadi (Vresk, 2002).

2.2.2. Teorije i modeli razvoja gradskih regija

Gradske regije konstantno doZivljavaju preobrazbu te prolaze kroz razli¢ite faze razvoja.
Najpoznatiji deskriptivni model razvoja gradskih regija razvili su nizozemski 1 britanski
geografi pocetkom 1980-ih godina. Njihov model razvoj gradskih regija dijeli u Cetiri faze
karakteristi¢ne po razvoju stanovni$tva:

1. Urbanizacija — veliki porast broja stanovnika i radnih mjesta u mati¢nom gradu

2. Suburbanizacija — relativno jaci porast stanovnisStva u okolici

3. Desurbanizacija — pad stanovniStva maticnog grada i okolice

4. Reurbanizacija — relativni porast stanovniStva maticnog grada (Gaebe, 1987 prema

Vresk, 2002)
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Kroz navedene razvojne faze dolazi do promjena u razvoju stanovniStva mati¢nog grada i
okolice koje su posljedica prostornog razmjestaja stanovniStva migracijama i nejednakog
prirodnog prirastaja. Opcenito se moze zakljuciti da faze urbanizacije i reurbanizacije
dozivljavaju centralizaciju, dok faze suburbanizacije 1 desurbanizacije dozivljavaju
decentralizaciju (Vresk, 2002). P. Hall i D. Hay (1980) na primjeru Europskih gradova razvili
su model koji u obzir uzima razlike u razvoju stanovnistva mati¢nih gradova i okolica. Njihov
model razvoja gradskih regija ima Sest razvojnih faza (tri faze centralizacije i tri faze
decentralizacije):

1. Centralizacija — koncentracija stanovnis$tva u maticnom gradu

2. Apsolutna centralizacija — stanovnistvo mati¢nog grada se povecava, a okolice smanjuje

3. Relativna centralizacija — porast stanovniStva grada vec¢i je od porasta okolice

4. Relativna decentralizacija — porast stanovniStva okolice veci je nego u gradu

5. Apsolutna decentralizacija — broj stanovnika u okolice raste, a u gradu pada

6. Decentralizacija — pad broja stanovnika Citave gradske regije (Hall, Hay, 1980 prema

Vresk, 2002)

2.3. Urbanizacija Hrvatske

Poceci urbanizacije Hrvatske sezu jo$ u anti¢ko vrijeme, kada su Grei na jadranskim otocima
1 obali osnivali prve gradove. Nakon Grka mreZzu gradova prema unutra$njosti Sire Rimljani.
Razvoj gradova nastavljen je u srednjem vijeku te je produzen sve do danas (Vresk, 2002).
Unato¢ dugoj tradiciji urbanizacije Hrvatska danas pripada grupi najslabije urbaniziranih
europskih zemalja. Jedan od razloga je taj Sto je Hrvatska dugo bila agrarna zemlja koja nije
dozivjela intenzitet industrijske urbanizacije od 19. stoljeca poput nekih drugih zemlja srednje
1 zapadne Europe. Hrvatska je sve do druge polovice 20. stolje¢a bila slabo urbanizirana drzava
u kojoj je 1948. godine udio gradskog stanovnistva ¢inio samo 24,4% ukupnog stanovnistva
(Nejasmic¢, 1988). Jaca urbanizacija u Hrvatskoj se javlja tek nakon Drugog svjetskog rata zbog
ubrzanog razvoja industrije 1 usluznih djelatnosti (NejaSmi¢, 1988). Uz gospodarske faktore na
dinamiku urbanizacije Hrvatske utjecali su i politicki faktori. Hrvatska je naime od 1102. pa
sve do 1991. godine bila u sastavu drugih, veéih drzava: Austrije, Austro-Ugarske i Jugoslavije.
Zbog toga su tek 1991. godine stvoreni uvjeti za neovisni razvoj urbanih sistema (Vresk, 2002).
gradovi koji su svojom snaznom funkcijom rada znacajno utjecali na preobrazbu svoje okolice
1 pritom formirali gradske regije. Godine 1971. samo su Zagreb, Split, Rijeka 1 Osijek imali

kontinuirane okolice s jasno izraZzenim gradskim regijama. Deset godina kasnije i1 kod drugih
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se vecih gradova javljaju kontinuirane prigradske urbanizirane zone pa se moze govoriti da su
se tada pocele formirati i druge gradske regije Hrvatske (Vresk, 2002). Preobrazba okolice kod
tih ve¢ih gradova bila je posljedica zaposljavanja u gradu i dnevnih migracija, a ne posljedica
decentralizacije 1 dekoncentracije. Do 1990-ih godina konstantno su jac¢ale dnevne migracije
zaposlenih, dok su preseljavanja iz sela u grad slabila ¢ime je znacenje okolice, pogotovo vec¢ih
gradova, jo§ poraslo. M. Vresk prema popisnim podacima iz 1991. godine u Hrvatskoj na
temelju posebno odredenih kriterija (vidi poglavlje 1.1.) izdvaja 13 gradskih regija: Zagreb,
Split, Rijeka, Osijek, Zadar, Pula, Karlovac, Sisak, Vinkovci, Sibenik, Varazdin, Slavonski
Brod i Dubrovnik. Vresk pritom spominje i druge gradove koji zbog svoje snazno razvijene
funkcije rada utjeCu na preobrazbu svoje okolice te ih oznacuje kao potencijalne
socioekonomske regije: Cakovec, Koprivnica, Bjelovar, Vukovar i Dubrovnik. Prema ,,Zakonu
o regionalnom razvoju Republike Hrvatske* Cakovec danas zajedno sa svojom urbaniziranom

okolicom tvori manje urbano podrucje koje ¢e se 1 analizirati u nastavku rada.
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3. OSNOVNA OBILJEZJA URBANOG PODRUCJA

Urbano podru¢je Cakovca u cijelosti se nalazi se Medimurskoj Zupaniji - najmanjoj i
najsjevernijoj zupaniji Hrvatske. Medimurska Zupanija sa sjevera, sjeveroistoka i juga omedena
je tokovima rijeka Mure i Drave. Na sjeveru i zapadu granici sa Slovenijom, na sjeveroistoku s
Madarskom, na jugu s Varazdinskom Zupanijom te na jugoistoku s Koprivnicko-krizevackom

zupanijom (sl. 2).
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SI. 2. Polozaj Medimurske Zupanije i Urbanog podru¢ja Cakovca unutar Hrvatske
Izvor: Drzavna geodetska uprava, 2016: Sredis$nji registar prostornih jedinica
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3.1. Fizickogeografska obiljezja

Prema fizionomskoj regionalizaciji Hrvatske, Medimurska zupanija nalazi se u Panonsko-
peripanonskoj Hrvatskoj. Na prostoru same Medimurske Zupanije jasno se diferenciraju dvije
fizicke mikroregionalne cjeline: brezuljkasto Gornje i nizinsko Donje Medimurje. Reljef
Gornjeg Medimurja prijelazna je kontaktna zona izmedu Panonske nizine i Isto¢nih Alpi, dok
je reljef Donjeg Medimurja prvenstveno odreden aluvijalnim dolinama Mure i Drave (Institut
za turizam, 2016). Donje Medimurje obuhvacéa dravsko-mursku nizinu na jugu i istoku i nesto
visi prostor na sjeverozapadu koji je krajnji izdanak Medimurskih gorica (Laci, 1962). Gotovo
u geometrijskom srediStu Medimurja, na dodiru tih dviju osnovnih reljefno-morfoloskih cjelina
Medimurja, nalazi se Cakovec koji leZi na aluvijalnim nanosima rijeke Drave podno povisene
rijecne terase tzv. ,,dravske stepenice” na nadmorskoj visini od 165 metara (Laci, 1998). S
izuzetkom Op¢ine Sveti Juraj na Bregu koja pripada rubnom juZnom i jugoisto¢nom djelu

Gornjeg Medimurja, ¢itavo Urbano podruéje Cakovca pripada Donjem Medimuriju.
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SI. 3. Fizickogeografska obiljezja Medimurske zupanije i Urbanog podrucja Cakovca
Izvor: Drzavna geodetska uprava, 2016: Sredi$nji registar prostornih jedinica
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3.2. Prometnogeografska obiljezja

Iako je Medimurska zupanija periferno smjestena na samom sjeveru Hrvatske, na tromedi

na Slovenijom i Madarskom, njezin polozaj vrlo je vazan u geoprometnom smislu, na $to

ukazuje i prolaz nekoliko znacajnih medunarodnih infrastrukturnih koridora na tako malom

prostoru. Na prostoru zupanije nalaze se tri medunarodna cestovna i dva medunarodna

zeljeznicka grani¢na prijelaza. Zahvaljuju¢i svom povoljnom geoprometnom polozaju te
izgradenoj prometnoj infrastrukturi. Medimurje danas predstavlja ,,vrata® Hrvatske prema
srednjoj 1 isto¢noj Europi (Kezman, 2015). Podru¢jem Zupanije prolaze autocesta A4 (Zagreb-

Gori¢an) koja povezuje Zagreb s Varazdinom i Cakovcem te europski prometni koridor Vb koji

povezuje Rijeku i Zagreb s BudimpeStom. Na izrazito povoljan geoprometni polozaj

Medimurske zupanije ukazuje i blizina glavnih europskih metropola (sl. 4).
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S1. 4. Geoprometni polozaj Medimurske Zupanije i Grada Cakovca u odnosu na gradove

Hrvatske i Srednje Europe i njihova zraéna udaljenost od Cakovca
Izvor: Medimurska Zupanija, 2006: Regionalni operativni program Medimurske zupanije za razdoblje

2006.-2013.
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Prometnogeografski polozaj Grada Cakovca odreduju dva prometna pravca medunarodnog
znacaja koji se ukrStavaju u varazdinskom prometnom c¢voristu. Prvi je transverzalni pravac
srednje Podunavlje — sjeverni Jadran, kojemu se dva ogranka, iz Beca i Budimpeste, sastaju u
c¢akoveCkom prometnom cCvoristu, a drugi je longitudinalni pravac Isto¢ne Alpe — donja
Podravina (Laci, 1998). Transverzalni pravac prometno je vazniji jer omogucuje povezivanje u
smjeru sjever-jug sto je najkraca i prirodno najpovoljnija veza podunavskog zaleda s jadranskim
primorjem. Pravac takoder privlaci strujanja iz daljeg europskog zaleda jer se grana prema
zapadnom 1 centralnom dijelu srednjeg Podunavlja, tj. iz ¢akoveCkog prema beCkom i
budimpestanskom prometnom ¢voristu (Laci, 1998). Krajem 20. stoljeca zbog njegove velike
prometne vaznosti, prometnice na tome pravcu ubrzano se moderniziraju te se izgraduju nove.
Autocesta A4 (Zagreb-Gorican) pocela se graditi 1997. godine, a prva dionica preko Medimurja
u duljini od 17 km na relaciji grani¢ni prijelaz Gori¢an-évor Cakovec bila je pustena u promet
vec u ljeto te iste godine (Laci, 1998). Vaznost drugog pravca (longitudinalnog ili podravskog)
ograni¢ena je zbog mnogo veceg prometnog znacenja paralelnog posavskog pravca.

Kod cestovnog prometa Urbanog podruéja Cakovca vazno je spomenuti i drzavnu cestu D3
na dionici izmedu Cakovca i Varazdina. Ta dionica od Cakovca preko Nedeligéa, Puiéina i
Gornjeg KurSanca prema Varazdinu ¢ini vitalnu prometnu okosnicu urbanog podrucja te zonu
najintenzivnijih socioekonomskih promjena toga kraja (Laci, 1979). Navedena dionica drzavne
D3 daleko je najprometnija je cesta Medimurske Zupanije kojom, prema podacima Hrvatskih
cesta o prosjecnom godiSnjem dnevnom i prosje€nom godiSnjem ljetnom prometu, dnevno

cirkulira preko 15 000 vozila (tab. 2).

Tab. 2. Prosjecni godi$nji dnevni promet i prosjecni ljetni dnevni promet na brojackim
mjestima Nedeli$¢e 1 PuS¢ine

Brojacko mjesto Nedelisée Puscine
Godina PGDP PLDP PGDP PLDP
2015. 16495 16880 11455 11542
2016. 16841 16956 11689 11674
2017. 16915 17046 11884 11977
2018. 16308 16282 11898 12033
2019. 16597 16083 12158 12150
2020. 14922 14916 10187 11156
2021. 16481 15468 11474 11769

Izvor: Hrvatske ceste, 2016 — 2022: Brojanje prometa na cestama Republike Hrvatske
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Kroz povijest veliku ulogu u razvoju Grada Cakovca imao je Zeljeznicki promet. Najstarija
zeljeznica na podrucju danasnje Republike Hrvatske izgradena je upravo u Medimurskoj
zupaniji. U promet je pustena 1860. godine te je povezivala Nagykanizsu (Madarska) s
Pragerskim (Slovenija), a u duzini od 43 km prolazila je 1 kroz Medimurje od Kotoribe preko
Cakovca do Macinca. Zeljeznica zbog svog tranzitnog znalaja nije osiguravala vezu s
Varazdinom i ostalim dijelovima Hrvatske pa zbog toga i nije imala veliko znacenje za gradane
Medimurja (Laci, 1998). To se promijenilo 1886. godine kada je izgradena Zeljeznica na relaciji
Cakovec-Varazdin-Zabok-Zapregi¢. Godine 1891. dovriena je i tre¢a Zeljeznica u Medimurju:
Cakovec-Lendava-Zalaegerszeg s ciljem da se preko Cakovca zapadni dio Madarske poveze s
lukama u Trstu i Rijeci. Tako je Cakovec veé krajem 19. stolje¢a postao jedino Zeljeznicko
¢voriste u ovome kraju sto je bilo presudno za daljnji brzi gospodarski razvoj grada (Laci,

1998).
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S1. 5. Prometnogeografska obiljezja Medimurske Zupanije i Urbanog podruéja Cakovca
Izvor: Drzavna geodetska uprava, 2016: Sredi$nji registar prostornih jedinica

20



3.3. Historijskogeografski razvoj Cakovca

Veliki trag u povijesti Cakovca i Medimurja ostavila je plemicka obitelj Zrinski koja je tim
krajem vladala pet generacija (1546.-1691.). Zrinski su potjecali od bribirskih knezova Subiéa
iz Dalmacije. Najpoznatiji medu tim velika§ima zasigurno je bio Nikola Subi¢ Zrinski Sigetski
(1508.-1566.) kojega je kralj Ferdinand 1542. godine imenovao hrvatskim banom. Godine
1546. kralj mu je prodao imanja Cakovec i Strigovu, tj. gotovo &itavo Medimurje (Laci, 1998).
Dolaskom u Cakovec Nikola Zrinski preureduje tvrdavu novim tornjem, zidinama i opkopima
koji su se punili vodom iz obliznje Trnave. Od sredine 16. stolje¢a izvan zidina tvrdave poCinje
se razvijati podgrade ili varo$ u kojem su Zzivjeli obrtnici koji su udovoljavali potrebama
velikaSa. Tako se s vremenom pocelo stvarati naselje iz kojeg ¢e se kasnije razviti danasnji
Cakovec (Laci, 1998). Veliku zaslugu u razvoju grada ima sin Nikole Zrinskog — Juraj IV.
Zrinski. On je 1579. godine potpisao povelju prema kojoj su svi stanovnici Cakovca za sva
vremena oslobodeni tlake, pla¢anja poreza i taksa. Te privilegije imale su veliko znacenje u
razvoju naselja jer su omoguéile razvitak Cakovca kao slobodnog trgovista (Laci, 1998).

U prvom sluzbenom popisu stanovnistva objavljenom 1828. godine u Budimu, Cakovec je
imao 1459 stanovnika. U trgovistu su tada prevladavale male obiteljske kuce kojima su se
postepeno popunjavale praznine nastale odredivanjem glavnih prometnih pravaca pa se tako
urbano tkivo zgusnjavalo. Do sredine 19. stoljeca korito Trnave bila je juzna ,,meda‘ naselja.
Kasnije su se obrtnici preselili juzno od Trnave i izgradili danasnju ulicu Rudera Boskovica
(,.preloska) koja je postala periferija Cakovca (Laci, 1998).

U drugoj polovici 19. stoljeéa jada upravna funkcija Cakovca, a uz glavne gradske
prometnice podize se sve veci broj javnih objekata od kojih je veliki broj jo§ 1 danas u funkciji.
Cakovec je tako ve¢ tada sadrzavao gotove sve institucije potrebne gradu (Laci, 1998).
Sredinom 19. stoljeca dolazi do velikih socioekonomskih promjena. Godine 1848. ban Jelaci¢
u Hrvatskoj je ukinuo kmetstvo, $to je rezultiralo slabljenjem veleposjeda. Velike promijene
donijela je 1 Prva industrijska revolucija. Ubrzo su cehovi nestali, a manufakture su uskoro
prerasle u prve industrijske pogone. Uz to, u Cakovcu se grade i Zeljeznitke pruge koje su
Cakovec dodatno uévrstile kao vodeée gospodarsko srediste Medimurja, ali i $ireg okolnog
prostora. Krajem 19. stolje¢a glavni pokretac gospodarskog razvitka postaje trgovina. Trgovci
su s vremenom poceli ulagati u osnivanje banaka i Stedionica, a postupno i u industrijsku
proizvodnju (Laci, 1998). Tekstilna industrija povijesno je jedna od najvaznijih gospodarskih
grana Grada Cakovca. Njezin pocetak seze u 1874. godinu kada je Samuel Neumann otvorio
radionicu za ru¢no bojenje domaceg platna. Godine 1933. Josip Brunner otvara tekstilnu

tvornicu pod imenom ,,Prva medimurska tkaonica“ u kojoj se proizvodilo sirovo platno. Nakon
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Drugog svjetskog rata te dvije tvrtke nacionalizacijom su objedinjene u danasnji ,,Cateks®
(Laci, 1998). U industrijskom razvoju Cakovca dubok trag ostavila je i bogata trgovacka obitelj
Graner koja 1929. godine pocinje proizvoditi pamucne Carape od svile i svilenog flora, koje
nitko nije proizvodio niti u tadasnjoj Jugoslaviji. Trikotaznu robu pocinju proizvoditi 1934.
godine te se pred Drugi svjetski rat tvrtka etablira kao jedna od najvecih takve vrste u ovom
dijelu Europe. Nakon Drugog svjetskog rata iz te se tvrtke razvilo poduzeée ,,Medimurska
trikotaza Cakovec* (MTC) (Laci, 1998).

U prvoj polovici 20. stolje¢a Cakovec je karakterizirao spor porast broja stanovnika. Na
pocetku stoljeca grad je imao blizu 6000 stanovnika, a taj broj se u razdoblju od 1900. do 1948.
godine povecao se za samo oko 39 % (Laci, 1998). Razlog tome bile su ¢este velike politicke
promjene: propast Austro-Ugarske Monarhije 1918. godine i prikljuc¢enje Medimurja Kraljevini
SHS, okupacija Medimurja 1941. godine 1 ponovno napuStanje Madarske 1 pripajanje
Jugoslaviji 1945. godine (Laci, 1998). U sva ta tri navrata Cakovec i Medimurje izgubili su
veliki broj stanovnika.

U razdoblju nakon Drugog svjetskog rata Cakovec biljeZi relativno brz populacijski razvoj.
U razdoblju 1948.-1991. stanovni$tvo grada povecalo se po prosje¢noj godiSnjoj stopi rasta od
1,84% pa se broj stanovnika u tome razdoblju povecao za viSe od 130 % (Laci, 1998). To je
djelomicno posljedica poratne demografske kompenzacije i mehanickog priliva stanovniStva u
grad iz okolnih seoskih naselja, ali 1 drugih dijelova drzave (Laci, 1998).

Krajem 20. stoljeéa Cakovec je bio jedno od najja¢ih industrijskih sredista Hrvatske. Od oko
15 000 ljudi koliko ih je svakodnevno dolazilo na posao najvise ih je bilo zaposleno u industriji.
Glavne industrijske grane 1 tvrtke toga razdoblja bile su: tekstilna industrija (Medimurska
trikotaza Cakovec i Cateks), prehrambena industrija (Cakovec¢ki mlinovi, Tvornica sto¢ne
hrane, Vajda) i drvna industrija ( tvrtka ,,Hrast*). Od gospodarskih grana u Cakovcu je vrlo
vazno bilo 1 graditeljstvo. Graditeljstvo je stara, tradicionalna djelatnost Medimurja. Prekretnica
u razvoju graditeljstva Cakovca bila je objedinjenje raznih poduzeéa ¢ime je nastao Gradevni
kombinat ,,Medimurje. Krajem 1980. godine poduzece je imalo oko 7000 djelatnika, a po
opsegu poslovanja bilo je medu 15 najvecih graditeljskih tvrtki u Jugoslaviji (Laci, 1998).

Godine 1995. glavnina industrijskih kapaciteta Medimurja bila je koncentrirana u Cakovcu
pa je tako u industriji Cakovca bilo zaposleno ¢ak 73 % svih industrijskih djelatnika (Laci,
1998). Takov monocentricni raspored industrije u prethodnim godinama bio je jos izrazeniji. U
posljednjim desetlje¢ima 20. stoljeca taj se problem nastojao rijesiti provodenjem politike
policentricnog razvoja koja se temeljila na potrebi da se radna mjesta priblize mjestu

stanovanja. Takav policentri¢ni razvoj ostvario se intenzivnom izgradnjom prometnica i drugih
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oblika infrastrukture pa su se uskoro poceli graditi industrijski pogoni u drugim ve¢im mjestima
Medimurja: u Prelogu, Murskom Sredis¢u, Donjem Kraljevcu i dr. (Laci, 1998). Devedesetih
godina 20. stoljeca zbog poteskoca u prilagodbi i prestrukturiranju na trziSno gospodarstvo,
smanjuje se broj industrijskih tvrtki i njihov broj zaposlenih. Uzrok tog smanjenja je i znatno
povecanje broja novootvorenih radnih mjesta u mnogim djelatnostima privatnog sektora. Tako
se je broj zaposlenih u industriji Cakovca smanjio od oko 13 500 u 1991. godini na svega 9090
u 1995. godini (Laci, 1998). U to vrijeme glavnu industrijsku radnu snagu u Cakovcu
osiguravala su najbliZza prigradska naselja Cakovca te op¢ine koje danas ¢ine Urbano podrudje
Cakovca. NajizraZenija posljedica industrijalizacije, ali i razvoja drugih djelatnosti je snazan
proces deagrarizacije, koji je najintenzivniji u naseljima i op¢inama okolice. Proces
deagrarizacije postupan je proces, Sto zna¢i da se odmah ne prekida svaka veza s
poljoprivredom koja stanovniStvu prestaje biti glavni izvor prihoda. Poljoprivreda jo§ neko
vrijeme ostaje dopunski izvor zarade takvih domacinstava, koja se transferom radne snage
polako pretvaraju iz poljoprivrednih u mjesovita (Laci, 1998). Upravo zbog toga prigradska
naselja Cakovca i naselja okolice Urbanog podrugja Cakovca u tom razdoblju biljeze

konstantan porast broja stanovnika (Pribislavec, Strahoninec, Senkovec, Nedeligée i dr.).
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4. DEMOGRAFSKA OBILJEZJA URBANOG PODRUCJA

Suvremeni demografski razvoj Hrvatske karakteriziraju nepovoljne strukture i procesi —
depopulacija i starenje stanovniStva te polarizacija naseljenosti (Spevec, 2011). Takve izrazito
nepovoljne demografske strukture i procesi u buduénosti ¢e se zasigurno negativno odraziti na
socioekonomski razvoj Hrvatske. Na takav demografski razvoj Hrvatske snazan utjecaj imale
su i migracije (unutar drzave te prema inozemstvu) ¢ime su mnogi dijelovi Hrvatske nepovratno
izgubili svoje najvrjednije kontingente (ljudske resurse). Iseljavanje je trajno narusSilo sastav
stanovnistva prema dobu i spolu te je izravno utjecalo na ukupno smanjenje broja stanovnika
mnogih naselja u Hrvatskoj (Spevec, 2011). U odnosu na Hrvatsku, Medimurska Zupanija
prostor je nesto povoljnijih socioekonomskih obiljezja (Slezak, 2009). Ona se zajedno s
Gradom Cakovcem &esto spominje kao podruéje s najvisSom dosegnutom razinom

socioekonomske razvijenosti u Hrvatskoj (Zivi¢ i Pokos, 2005).

4.1. Broj, prostorni razmjesStaj i gusto¢a naseljenosti stanovnistva

Prostorni razmjestaj i gustoca naseljenosti stanovnistva obiljezja su koja su vrla vazna za
razumijevanje socioekonomskih karakteristika, ali i stupnja gospodarskog razvoja odredenog
podrucja. Promatrajuc¢i demografska obiljezja Hrvatske, moze se zakljuciti da je ona izrazito
heterogen prostor. Velike razlike kod gustoc¢e naseljenosti i prirodnog kretanja broja stanovnika
proizlaze iz prirodnogeografske i socioekonomske raznolikosti njezina prostora (Spevec, 2011).

Demografski pregled Urbanog podrugja Cakovca zapolet ¢e se s analizom broja i
razmjeStaja stanovniStva. Prilikom popisa stanovnistva 2021. godine u Urbanom podrucju
Cakovca zivjelo je 51 337 stanovnika $to je gotovo polovica ukupne populacije Medimurske
zupanije (48,8 %). Taj udio se za malo povecao u odnosu na 2011. godinu kada je iznosio 47,1
%. U Gradu Cakovcu 2021. godine Zivjelo je 27 122 stanovnika (52,8 % stanovni§tva urbanog
podrucja), dok je u okolici zivjelo 24 215 stanovnika (47,2 % stanovniStva urbanog podrucja).
U sljedeéem poglavlju detaljnije ¢e se analizirati kretanje stanovnika Grada Cakovca i okolice
u razdoblju od 1961. do 2021. godine.

Kao §to je veé ranije spomenuto, Urbano podruéje Cakovca sastoji se od 38 naselja. Grad
Cakovec sastoji se od 14 naselja, a okolica koju &ini 5 op¢ina od preostalih 24 naselja. Najvise
naselja imaju opc¢ine Nedelis¢e (11 naselja) 1 Sveti Juraj na Bregu (9 naselja), dok Op¢ina
Senkovec ima 2 naselja. Opéine Pribislavec i Strahoninec imaju samo jedno istoimeno naselje
(sl. 6.). Sredi$nje i najvece naselje urbanog podruéja je Cakovec s 15 078 stanovnika. Cakovec

je vodece funkcionalno i urbano zariSte ovog prostora. Pod utjecajem njegove socioekonomske
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snage stanovnistvo mnogih prigradskih naselja Cakovca, posebice onih unutar 5 km od sredista

grada, konstantno raste te brzo mijenja svoju socioekonomsku strukturu (Laci, 1979).
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Izvor: Drzavna geodetska uprava, 2016: Sredis$nji registar prostornih jedinica

Od osam naselja urbanog podruc¢ja koja imaju izmedu 1000 1 2000 stanovnika njih ¢ak Sest su
prigradska naselja Cakovca (tab. 3.). To su Ivanovec (1922 st.), Kur§anec (1727 st.) Mihovljan
(1391 st.), Novo Selo Rok (1320 st.), Mackovec (1222 st.) i Savska Ves (1165 st.) (sl. 7.).

Tab. 3. Naselja Urbanog podruéja Cakovca prema veli¢ini i udjelu stanovnistva 2021. godine

Veli¢ina naselja (broj Naselja Stanovnistvo
stanovnika) Broj Udio (%) Broj Udio (%)

<350 4 10,5 1167 2,3

350 - 500 9 23,7 3803 7,4

500 - 100 12 31,6 8327 16,2

1000 - 2000 8 21,1 11225 21,9
2000 - 4000 4 10,5 11737 22,9

> 4000 1 2,6 15078 29,4
Ukupno 38 100,0 51337 100,0

Izvor: DZS, 2022: Popis stanovniStva 2021.
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S1. 7. Naselja Urbanog podrugja Cakovca prema broju stanovnika 2021. godine
Izvor: DZS, 2022: Popis stanovnistva 2021.

Najvece naselje okolice je NedeliS¢e s 3840 stanovnika. NedeliSce je treCe najvece naselje
Medimurske Zupanije (poslije Cakovca i Preloga) koje zbog svoje blizine i funkcionalne
povezanosti s Gradom Cakovcem, nema status grada. U Opéini Nedelis¢e valja spomenuti i
naselje Puscine (1089 st.) koje zajedno sa Cakovcem, Nedeligéem i Varazdinom &ini vitalnu
prometnu okosnicu, odnosno zonu najintenzivnijih socioekonomskih promjena u ovom kraju
(Laci, 1979). Za Nedelis¢em po veliCini slijede naselja koja su srediSta op¢ina — Pribislavec s
2963 stanovnika, Strahoninec s 2598 stanovnika i Senkovec s 2336 stanovnika. Opéina Sveti
Juraj na Bregu jedina je op¢ina urbanog podru¢ja koja pripada brezuljkastom Gornjem
Medimurju. Gornje Medimurje karakterizira prevladavaju¢i oblik disperzne naseljenosti te
manja veli¢ina naselja (Laci, 1979). Najvece naselje, a ujedno 1 srediSte Opcine Sveti Juraj na
Bregu je Lopatinec s 906 stanovnika. Ostala veca i znacajnija naselja op¢ine poput Zasadbrega
(871 st.) i Brezja (678.st.) grani¢e s Cakovcem (Zasadbreg) ili se nalaze u njegovoj blizini

(Brezje).
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Medimurska zupanija je uz Krapinsko-zagorsku i1 Varazdinsku Zupaniju tradicionalno
podrucje velike populacijske 1 gospodarske koncentracije u Hrvatskoj. Velikoj gustoéi
naseljenosti tih prostora doprinijeli su historijskogeografski razvoj, snazna gospodarska
diverzifikacija toga prostora, duga tradicija obrta, suvremeni razvoj malog i1 srednjeg
poduzetniitva, blizina Zagreba, ali i razvoj Varazdina i Cakovca u danas zna¢ajne centre rada
(Spevec, 2011).

Medimurska zupanija najmanja je hrvatska Zupanija, no jedna je od najgusce naseljenih.
Povrsinom od 729,15 km? &ini samo 1,3 % povrsine Hrvatske, a sa 105 250 stanovnika 2,7 %
ukupnog broja stanovnika Hrvatske. Gustoc¢a stanovniStva 2021. godine u Medimurju iznosila
je 144,3 st./km? (znatno vise od prosjeka Hrvatske - 68,4 st./km?) i time je ona najgusce
naseljena hrvatska Zupanija odmah poslije Grada Zagreba (1196,8 st/km?). Usporedujuéi
gustocu naseljenosti Medimurske Zupanije 1961. i 2021. godine, primjecuje se da je do
najznacajnijeg porasta gustoce naseljenosti doslo u opéinama Urbanog podrugja Cakovca
(izuzev Op¢ine Sveti Juraj na Bregu), dok je s druge strane pad gustoce naseljenosti primjetan
kod opéina na krajnjem zapadu (Strigova i Gornji Mihaljevec) i istoku (Sveta Marija, Donji
Vidovec 1 Donja Dubrava) Zupanije te uz granicu sa Slovenijom i Madarskom (Podturen,
Dekanovec, Domasinec 1 Gori€an) (sl. 8.). Najvecu gustocu naseljenosti, dvostruko ve¢u od
7upanijskog prosjeka, ima Grad Cakovec (352,7 st./km?). Pod snaznim utjecajem Grada
Cakovca demografski su rasle i njegove okolne opéine koje su u sastavu urbanog podruéja §to
ukazuje na snazno Sirenje procesa suburbanizacije. Najveci porast zabiljeZen je kod op¢ina koje
su direktno ,naslonjene* na Grad Cakovec — Strahoninec, Senkovec i Pribislavec. U
promatranom razdoblju gustoca naseljenosti Opcine Strahoninec povecala se sa 184,2 na 311,1
st./km?, Op¢ine Senkovec sa 181,5 na 300,2 st./km?, a Opcine Pribislavec sa 195 na 266,7
st./km?. Povecanje je zabiljeZila i Opéina Nedelidée sa 145,6 na 187,5 st./km?. Na razini naselja,
o¢ekivano daleko najveéu gustoéu naseljenosti ima Cakovec (902,9 st./km?). Gustoéa
naseljenosti uglavnom se pravilno smanjuje s udaljavanjem od srediSnjeg naselja pa tako poslije
Cakovca najveéu gustou naseljenosti imaju naselja ve¢ radnije spomenutih opéina
,haslonjenih* na Cakovec, povr§inom manja prigradska naselja Cakovca poput Savske Vesi
(311,1 st./km?), Novog Sela na Dravi (400 st./km?), Mihovljana (288,59 st./km?) i Kur§anca
(356,82 st./km?). Najmanju gustoéu naseljenosti (< 100 st./km?) imaju sjeverozapadna, zapadna
1 jugoistoCna naselja na rubnim krajevima urbanog podruc¢ja koja imaju relativno veliku

povrsinu no mali broj stanovnika (< 500 st.) (sl. 9.).
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Izvor: DZS, 2022: Popis stanovnistva 2021.
4.2. Kretanje ukupnog broja stanovnika

Ukupno ili opée kretanje stanovniStva odnosi se na promjene u ukupnom broju stanovnika
na odredenom podru¢ju u odredenom vremenu, a utvrduje se popisima stanovnistva
(Wertheimer-Baleti¢, 1999). Ukupno kretanje stanovniStva sastoji se od dvije komponente:
prirodnog kretanja stanovni$tva i prostorne pokretljivosti stanovnistva. Navedene komponente
rezultat su kombiniranog utjecaja ekonomskih, politickih i prirodnih ¢imbenika (Spevec, 2011).

Kako bi se razumjelo suvremeno kretanja stanovnistva Urbanog podruéja Cakovca potrebno
je analizirati njegov demografski razvoj u prethodnim razdobljima i to u kontekstu tadasnjih
socioekonomskih prilika. Prema posljednjem popisu stanovniStva iz 2021. godine Urbano
podrudje Cakovca broji 51 337 stanovnika. Njegov brz i dinamian populacijski razvoj
zapo¢inje nakon Drugog svjetskog rata. Urbano podrugje Cakovca, s izuzetkom posljednjeg
medupopisnog razdoblja 2011. — 2021. biljezi konstantno pozitivno kretanje broja stanovnika
od 1961. godine. U razdoblju od 1961. do 2021. godine stanovnistvo urbanog podrucja poraslo
je za 13 253 stanovnika (34,8 %) (tab. 4.).
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Tab. 4. Kretanje broja stanovnika Urbanog podruéja Cakovec po gradovima i opé¢inama od
1961. do 2021.

Indeks
Grad/Opcina 1961. | 1971. | 1981. | 1991. | 2001. | 2011. | 2021. promjene
(2021./1961.)
Ukupno | 19265 | 22202 | 25579 | 28057 | 28279 | 27820 | 27122 140,8
Grad | CGakovec | 9643 | 11773 | 14595 | 15999 | 15790 | 15147 | 15078 156,4
Cakovec 5
P’;ga’sZ‘i'jzka 9622 | 10429 | 10984 | 12058 | 12489 | 12673 | 12044 125,2
Nedelié¢e 8556 | 9423 | 10289 | 11248 | 11544 | 11975 | 11017 128,8
$enkovec 1637 | 1726 | 2311 | 2537 | 2770 | 2879 | 2708 165,4
Strahoninec 1538 | 1821 | 2357 | 2580 | 2728 | 2682 | 2598 168,9
Pribislavec 2167 | 2354 | 2568 | 2746 | 2929 | 3136 | 2963 136,7
Sveti Jurajna Bregu | 4921 | 4871 | 4660 | 5012 | 5279 | 5090 | 4929 100,2
URBANO PODRUCIE | 38084 | 42397 | 47764 | 52180 | 53529 | 53582 | 51337 1348

Izvor: DZS, 2005: Naselja i stanovni$tvo Republike Hrvatske 1857.-2001.; DZS, 2013a: Popis
stanovnistva 2011.; DZS, 2022: Popis stanovnistva 2021.

Promatraju¢i kretanje ukupnog broja stanovnika po gradovima i op¢inama od 1961. do 2021.
godine (tab. 4), moze se vidjeti da je Grad Cakovec svoj demografski maksimum (plava boja)
postigao 2001. godine dok su opéine okolice (Nedeliiée, Senkovec i Pribislavec) zbog procesa
suburbanizacije populacijski 1 dalje rasle do 2011. godine, kada postizu demografski
maksimum. U naselju Cakovec broj stanovnika rastao je do 1991. godine kada po¢inje pad koji
traje sve do 2021. godine. S druge strane, prigradska naselja Cakovca porast broja stanovnika
biljezila su sve do 2011. godine. Demografski maksimum ¢itavog urbanog podrucja postignut
je 2011. godine (53 582 st.). Ukupni porast broja stanovnika u razdoblju od 1961. do 2021.
godine najbolje nam opisuje indeks promjene. Unutar urbanog podrucja najveci porast broja
stanovnika zabiljeZile su opéine Senkovec (indeks 165,4) i Strahoninec (indeks 168,9), a slijedi
ih samo sredisnje naselje Cakovec (indeks 156,4). Prigradska naselja Cakovca i opéine
Nedelisc¢e 1 Pribislavec zabiljeZile su nesto slabiji porast, dok je broj stanovnika Op¢ine Sveti
Juraj na Bregu ostao gotovo nepromijenjen. Demografske promjene unutar Urbanog podruc¢ja
Cakovca vazno je analizirati i u kontekstu Medimurske Zupanije. Promatrajuéi indeks
medupopisne promjene i prosjecnu godiSnju promjenu broja stanovnika u razdoblju od 1961.
do 2021. godine (tab. 5), moze se vidjeti da je najveci porast broja stanovnika u posljednjih 60
godina Medimurska Zupanija imala u medupopisnom razdoblju 1961.-1971. (indeks 103,2). U
istom tom razdoblju Urbano podrugje Cakovca zabiljezilo je puno veéi demografski rast (indeks

111,3). U sljede¢a dva medupopisna razdoblja (1971.-1981. 1 1981.-1991.) Medimurska
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zupanija nastavlja pozitivan, ali vrlo spor populacijski razvoj i to zahvaljuju¢i ponajprije
Urbanom podruéju Cakovca koje i dalje biljeZi veliki demografski rast. U razdoblju 1961.-
1981. Grad Cakovec i opéine Nedelis¢e, Senkovec, Strahoninec i Pribislavec biljeZe svoj
najveéi demografski rast. U tom razdoblju u urbanom podrucju dolazi do daljnjeg jacanja
industrijalizacije 1 urbanizacije, koje su potaknule i intenzivirale procese deagrarizacije i
deruralizacije, a Cakovec je kao glavni centar rada tada zaposljavao viska radne snage iz
poljoprivredne okolice (Spevec, 2011). U medupopisnom razdoblju 1991.-2001. Medimurska
zupanija zabiljezila je pad broja stanovnika (indeks 98,8) Sto se moze tumaciti i padom
nataliteta, odnosno op¢im trendom u razvijenim drustvima da se ljudi sve kasnije odlucuju za

ulazak u brak, u kojem se rada i manje djece (Spevec, 2011).

Tab. 5. Medupopisne promjene broja stanovnika Urbanog podrugja Cakovca po gradovima i
op¢inama od 1961. do 2021.

INDEKS MEDUPOPISNE PROMJENE PROSJECNA GODISNJA PROMJENA
61.-71.|71.-81.|81.-91.|91.-01.|01.-11.| 11.-21.| 61.-71.]| 71.-81.| 81.-91.| 91.-01.| 01.-11.] 11.-21.
Cakovec | 115,2 | 115,2 | 109,7 | 100,8 | 98,4 | 97,5 | 293,7 | 337,7 | 247,8 | 22,2 | -459 | -69,8
Nedelidée | 110,1 | 109,2 | 109,3 | 102,6 | 103,7 | 92,0 | 86,7 | 86,6 | 959 | 29,6 | 43,1 | -95,;8
Senkovec | 1054 | 133,9 | 109,8 [ 109,2 [ 1039 | 94,1 | 89 | 585 | 22,6 | 23,3 | 109 | -171
Strahoninec| 118,4 | 129,4 | 109,5 | 105,7 | 983 | 96,9 | 283 | 536 | 223 | 148 | 46 | 84
Pribislavec | 108,6 | 109,1 | 106,9 | 106,7 | 107,21 | 94,5 | 187 | 21,4 | 17,8 | 183 | 20,7 | -17,3

JLS

SVIB 99,0 95,7 | 107,6 | 105,3 | 96,4 96,8 -5 -21,1 35,2 26,7 | -18,9 | -16,1
Urbano

.. 111,3 | 112,7 | 109,2 | 102,6 | 100,1 95,8 | 431,3 | 536,7 | 441,6 | 134,9 5,3 -224,5
Podrucje

MEDIMURIJE| 103,2 | 101,0 | 102,6 | 98,8 | 96,1 | 92,5 | 358,7 | 116,5 | 304,1 | -144 | -462,2| -855,4

Izvor: DZS, 2005: Naselja i stanovni$tvo Republike Hrvatske 1857.-2001.; DZS, 2013a: Popis
stanovnistva 2011.; DZS, 2022: Popis stanovnistva 2021.

Usporedujuéi kretanje broja stanovnika Urbanog podrudja Cakovca, Grada Cakovca i
okolice Grada Cakovca (sl. 10.) vidi se da okolica kao i Urbano podrugje Cakovca u
posljednjem medupopisnom razdoblju biljezi pad broja stanovnika. Kod Grada Cakovca pad
broja stanovnika zapocinje nesto ranije u medupopisnom razdoblju 2001. 1 2011. godine Sto se
moze pripisati tada$njoj demografskoj situaciji u Hrvatskoj, ali i procesu suburbanizacije. Blagi
pad broja stanovnika Urbanog podru¢ja Cakovca u posljednjem medupopisnom razdoblju (4,8
%) ocekivan je uzme li se u obzir trenutno nepovoljna demografska situacija u Hrvatskoj
uzrokovana negativnim prirodnim kretanjima i sve ve¢im iseljavanjem stanovnistva. Tako je u
posljednjem medupopisnom razdoblju Hrvatska izgubila ¢ak 9,6 % ukupnog stanovnistva dok
je Medimurska zupanija izgubila 7,5 % ukupnog stanovniStva. Moze se zakljuciti da iako je

gitavo Urbano podrugje Cakovcea u posljednjem medupopisnom razdoblju poéelo demografski
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slabiti, njegovo demografsko znacenje unutar Medimurske Zupanije ne pada. Od 1961. do 2021.

godine udio stanovnika urbanog podru¢ja u ukupnom stanovniStvu Medimurske zupanije

konstantno raste te prema posljednjem popisu iznosi 48,8 % ¢ime se Urbano podrugje Cakovca

potvrduje kao glavno teziSte naseljenosti Medimurske Zupanije (tab. 6.).
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S1. 10. Kretanje stanovnika Urbanog podruéja Cakovca, Grada Cakovca i okolice od 1961.do

2021.

Izvor: DZS, 2005: Naselja i stanovniStvo Republike Hrvatske 1857-2001; DZS, 2013a: Popis
stanovnistva 2011.; DZS, 2022: Popis stanovnistva 2021,

Tab. 6. Udio stanovnika Urbanog podrugja Cakovca u ukupnom broju stanovnika Medimurske

Zupanije

Broj stanovnika Udio u broju

Godina stanovnika

o2 Medi ia (9

Urbano podrucje Cakovca Medimurska Zupanija eSS )

1961. 38084 112073 34,0
1971. 42397 115660 36,7
1981. 47764 116825 40,9
1991. 52180 119866 43,5
2001. 53529 118426 45,2
2011. 53582 113804 47,1
2021. 51337 105250 48,8

Izvor: DZS, 2005: Naselja i stanovni$tvo Republike Hrvatske 1857.-2001.; DZS, 2013a: Popis
stanovnistva 2011.; DZS, 2022: Popis stanovnistva 2021.
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Kako bi se mogle utvrditi prostorne zakonitosti naseljenosti pojedinih dijelova Urbanog
podru¢ja Cakovca potrebno je analizirati i kretanje ukupnog broja stanovniStva na razini
naselja. Zbog toga ¢e se u nastavku rada analizirati indeks promjene broja stanovnika u
razdobljima 1961.-2001.12001.-2021. u Urbanom podruéju Cakovca, ali i ¢itavoj Medimurskoj
zupaniji kako bi promjene njihove naseljenosti mogle medusobno usporediti. Indeks promjene
broja stanovnika u razdoblju 1961.-2001. ukazuje na izrazitu populacijsku polarizaciju

Medimurske zupanije (sl. 11.).
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S1. 11. Indeks promjene broja stanovnika naselja Medimurske zupanije od 1961. do 2001..
Izvor: DZS, 2005: Naselja i stanovni§tvo Republike Hrvatske 1857.-2001.

Takvoj polarizaciji populacijskog razvoja doprinijeli su procesi deagrarizacije i1 deruralizacije
te industrijalizacije 1 urbanizacije, koji su zapoceli jo§ u razdoblju izmedu dva svjetska rata, a
znaCajno su se intenzivirali nakon Drugog svjetskog rata. Proces depopulacije zahvatio je
gotovo sva naselja Gornjeg i Donjeg Medimurja, $to je viSe posljedica dugotrajnog iseljavanja,
a manje smanjenog prirodnog prirasta (Spevec, 2011). Konstantan demografski rast u tom
razdoblju biljeze gotova sva naselja Urbanog podruéja Cakovca te naselja uz gradove Prelog i
Mursko Sredis¢e, §to je rezultat doseljavanja iz njihovih okolica 1 drugih ruralnih sredina

Medimurja. Najve¢i demografski porast u tom razdoblju ostvarila su naselja Urbanog podrucja
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Cakovca i to ona uz veé ranije spomenutu, vitalnu prometnicu Cakovec-Nedelis¢e-Puscine-
Varazdin, gdje je i1 najveca koncentracija gospodarske aktivnosti u Medimurskoj zupaniji. S
udaljavanjem od vitalne prometne okosnice i Grada Cakovca pozitivna kretanja se smanjuju te
u tim naseljima poc¢inju jacati negativni demografski procesi. Kao §to je ranije spomenuto, u
razdoblju 2001.-2021. ostvarena su negativna demografska kretanja stanovnistva Medimurske
zupanije (sl. 12.). Pad broja stanovnika biljezi ¢ak 121 naselje (92,4 % naselja Medimurja), a
pad biljeZe i skoro sva naselja Urbanog podruéja Cakovca, no u znatno manjem postotku nego
ostatak Medimurja. Pad stanovnika ima ¢ak i sredi$nje naselje urbanog podrugja — Cakovec
(indeks 95,5). Porast broja stanovnika biljeZe samo dva prigradska naselja Grada Cakovca.
Susjedno naselje Mihovljan (indeks 112,6) te udaljenije naselje KurSanec uz vitalnu prometnu
okosnicu koje ima znatan udio romske populacije. Op¢ina Pribislavec s istoimenim naseljem
takoder biljeZi porast ukupnog broja stanovnika (indeks 101,6) zahvaljujuéi romskoj populaciji

koja prema popisu iz 2021. godine ¢ini 26,4 % ukupne populacije naselja.
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S1. 12. Indeks promjene broja stanovnika naselja Medimurske Zupanije od 2001. do 2021.
Izvor: DZS, 2005: Naselja i stanovni$tvo Republike Hrvatske 1857.-2001.;DZS, 2022: Popis
stanovniStva 2021.
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4.3. BioloSki sastav stanovniStva
Bioloski sastav stanovniStva jedan je od najvaznijih Cinitelja (ukupnog) kretanja
stanovnistva te predstavlja odgovaraju¢i odraz trenda snage i snage procesa urbanizacije,

odnosno deruralizacije odredenog prostora (Friganovié i Zivi¢, 1994).

Grad Cakovec Okolica

Dob (gedine) Dob (godine)

Urbano podrugje Cakovca
Dob (godine)

S1. 13. Dobno-spolna piramida stanovni§tva Grada Cakovca, okolice i Urbanog podruéja
Cakovca 2021. godine
Izvor: DZS, 2022: Popis stanovniStva 2021.
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Spolna struktura urbanog podrucja znacajno se ne razlikuje od spolne strukture Hrvatske. U
najmladi dobnim skupinama vidljiv je manjak djevoj€ica, Sto je povezano s diferencijalnim
natalitetom. U srednjim dobnim skupinama prisutna je ravnoteza dok se pocevsi od dobne
skupine 55-59 prema starijim pocinje primjeivati veéi broj Zena Sto je posljedica
diferencijalnog mortaliteta 1 duzeg Zivotnog vijeka Zena. Puno vece znacenje na razvoj urbanog
podru¢ja ima dobna struktura stanovni§tva. Dobno-spolna piramida Urbanog podruéja Cakovca
pokazuje izrazito nepovoljnu dobnu strukturu u kojoj dominira izrazito staro ili izrazito
kontraktivno stanovniStvo: osnovica je suzena, a srednji dio koji je malo ispupcen pocinje se
suzavati tek u dobnoj skupini od 70. do 74. godine Sto nam ukazuje na veliki udio starog
stanovnistva u urbanom podrucju. Tip izrazito starog stanovnistva (vise od 12 % ljudi starijih
od 65 godina) ukazuje na prirodnu depopulaciju (negativnu prirodnu promjenu) te na inverziju
dobne strukture stanovni§tva (Nejasmié i Stambuk, 2003). Kako bi se usporedio dobni sastav
stanovnistva urbanog podrucja sa sastavom Medimurske zupanije i Hrvatske, sazeti su dobni
razredi u tri glavne dobne skupine/kontingente: mlado (0-14 godina), zrelo (15-65 godina) i

staro (65 1 vise godina).
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S1. 14. Dobni sastav stanovni§tva Urbanog podruéja Cakovea 2021. godine prema glavnim
dobnim skupinama (mlado, zrelo i staro stanovnis§tvo)
Izvor: DZS, 2022: Popis stanovniStva 2021.
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Hrvatska i Urbano podrugje Cakovca imaju izrazito nepovoljnu dobnu strukturu (sl. 14.).
Ona se ocituje u velikom udjelu starog stanovnistva koje nadilazi ¢ak i mlado stanovnistvo.
Najnepovoljnija je situacija u Hrvatskoj gdje je najmanji udio mladog i najveéi udio starog
stanovni$tva. U Medimurskoj Zupaniji i Urbanom podrugju Cakovca situacija je nesto
povoljnija, no i dalje izrazito negativna. Ovakva situacija u Hrvatskoj posljedica je smanjenog
nataliteta, iseljavanja mladog stanovnistva te dugogodiSnjem trenda starenja stanovnistva koji
posljednjih godina obuhvaca sve zupanije, ali i sve veci broj opéina i gradova. Usporedbom
odnosa dobne strukture izmedu Grada Cakovca i njegove okolice vidljivo je da okolica ima
nesto povoljniju strukturu s ve¢im udjelom mladog stanovnisStva i posljedi¢no nizim postotkom
starog stanovniStva $to je vjerojatno posljedica preseljavanja mladih obitelji u sve
urbaniziraniju okolicu grada.

O poodmaklom procesu starenja Urbanog podru¢ja Cakovca pokazuju i podaci o indeksu
starosti koji pokazuje brojani omjer starog i mladog stanovnistva. Analiza indeksa starosti na
razini naselja pokazuje da skoro sva naselja urbanog podrucja imaju izrazito visok indeks
starosti (sl. 15.). Izuzetak su neka romska naselja (Parag — indeks 1,8 i KurSanec — 20,5) te
neka prigradska naselja Cakovca (Kristanovec — 95,7, Sandorovec —72,9 i Totovec — 90,2).
Zanimljivo je da medu najveéim indeksima starosti imaju neka od najvec¢ih naselja urbanog
podru¢ja poput Senkovea (157,3) , Cakovcea (175,6), Nedeliéa (170,8) i Puséina (174) koja se
nalaze na ve¢ spomenutoj vitalnoj prometnoj okosnici ovoga kraja. Usporedbe radi, 2001.
godine Grad Cakovec je imao indeks starosti 87, a Nedeliiée 71,4 §to znaci da su imali veéi
udio mladog stanovniStva u odnosu na staro. Starenje stanovniStva povecava neravnotezZu
izmedu umirovljenog 1 ekonomski aktivnog stanovnistva, Sto posljedi¢no dovodi do povecanja
izdataka za mirovine 1 zdravstvenu skrb. Zbog toga ¢e ovakva nepovoljna demografska situacija
uzrokovana starenjem stanovnistva u buducnosti zasigurno negativno utjecati na ekonomski

razvoj Hrvatske, ali i Urbanog podruéja Cakovca.
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Izvor: DZS, 2022: Popis stanovnistva 2021.
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5. PREOBRAZBA OKOLICE
VeliCina i stupanj preobrazbe okolice bitni su pokazatelji razvijenosti socioekonomske
gradske regije. Geografska analiza suburbanizacije opcenito ukljucuje tri meduzavisna

elementa: socioekonomsku, funkcionalnu i fizionomsku (morfolosku) preobrazbu naselja

okolice (Vresk, 1997).

5.1. Socioekonomska preobrazba

Gradovi su nositelji razvoja s vrlo izrazenom funkcijom rada, koja im omogucuje
zaposljavanje ne samo stanovniStva iz grada, ve¢ i stanovniStva iz okolnih naselja (Klempi¢
Bogadi, 2008). Zbog funkcije rada u gradovima dolazi do trajnog preseljavanja stanovnistva iz
sela u gradove, ali 1 do pojave dnevnih migracija radne snage koje postaju sve ucestalije s
razvojem prometa i boljom prometnom povezano$¢u. U seoskim naseljima nema radnih mjesta
ili ih ima malo pa je zapos$ljavanje stanovniStvu omoguéeno upravo dnevnim migracijama na
rad u grad (Vresk, 1997). Zaposljavanjem u gradu seosko stanovniStvo prelazi iz
poljoprivrednog u nepoljoprivredni nacina Zivota te tako dolazi do njegovog socijalnog
prestrukturiranja. Zaposljavanje stanovnistva izvan poljoprivrede uzrokuje i socioekonomske
promjene u seoskim naseljima, $to se u pocetku odrazava u fizionomskim, a poslije i u

funkcionalnim obiljezjima seoskih naselja (Klempi¢ Bogadi, 2008).

5.1.1. Udio poljoprivrednog stanovnistva

Jedan od najrelevantnijih pokazatelja socioekonomske preobrazbe okolice je udio
poljoprivrednog stanovniStva u ukupnom stanovnistvu. On je odraz mogucénosti 1 potreba
zapoSljavanja u neagrarnim djelatnostima, a upucuje na nacin Zivota stanovniStva (Vresk,
1979). Citavo Urbano podru¢je Cakovca 2001. godine imalo je 7,2 % poljoprivrednog
stanovnistva. Samo naselje Cakovec imalo je 2,8 % poljoprivrednog stanovnistva dok je okolica
imala 9 % poljoprivrednog stanovnistva. Usporedi li se taj udio poljoprivrednog stanovnistva
okolice s okolicama Cetiri najveca hrvatska grada (2,4 % u zagrebackoj, 1,3 % u splitskoj, 0,7
% u rijeckoj 14 % u osjeckoj okolici), primje¢ujemo da je promjena u cakoveckoj okolici dosta
slabija. Takvi su rezultati ocekivani jer su Zagreb, Split, Rijeka 1 Osijek makroregionalna
srediSta Hrvatske koja se osim svojom veli¢inom isticu i svojim funkcionalnim zna¢enjem. Oni
su najznacajniji centri rada u Hrvatskoj, s najve¢im brojem radnih mjesta i najve¢om
privlaénom mo¢i radne snage iz svojih okolica (Vresk, 1979). Cakovec je puno manji grad od
gore navedenih te on sa svojom urbaniziranom okolicom ne ¢ini veliku gradsku aglomeraciju

ve¢ manje urbano podrucje. Uz to, dinamicnija transformacija cakovecke okolice zapocela je
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tek oko 1970-ih godina $to je dosta kasnije u odnosu na velike gradove Hrvatske. Treba
spomenuti i da je Cakovec glavno funkcionalno srediste Medimurske Zupanije kroz &iju je
povijest poljoprivredna proizvodnja uvijek bila od vrlo velikog znacaja. Sve do 1960-ih godina
Medimurje je bilo izrazito agrarno podrucje, u kojem je poljoprivreda bila osnovna djelatnost
koja je osiguravala egzistenciju vecine stanovnika (Spevec, 2011). Godine 1961. Medimurska
zupanija imala je 43,9 % poljoprivrednog stanovniStva, odnosno 50,2 % aktivnog
poljoprivrednog stanovnistva dok je 2001. imala 13,8 % poljoprivrednog stanovnistva i 21,3 %
aktivnog Sto je dvostruko viSe od prosjeka Hrvatske u to vrijeme (5,5 % poljoprivrednog i 8,5
% aktivnog poljoprivrednog stanovnistva (Spevec, 2011). Unato& svemu tome, Cakovec je
imao velik i znacajan utjecaj na socioekonomsku transformaciju okolice §to se i moze vidjeti

usporedbom udjela poljoprivrednog stanovnistva po naseljima okolice 1971.12001. godine (sl.
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S1. 16. Udio poljoprivrednog stanovnistva u naseljima okolice 1971.
Izvor: SZS, 1972: Popis stanovnistva 1971.

Godine 1971. udio poljoprivrednog stanovniStva okolice iznosio je 33,9 % Sto je gotovo 4
puta viSe u odnosu na 2001. godinu (9 % poljoprivrednog stanovnistva). Na popisu iz 1971.

najveci udio poljoprivrednog stanovnistva (> 60 %) imala su najudaljenija naselja Op¢ine Sveti
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Juraj na Bregu (Okrugli Vrh 76,1 %, Dragoslavec 72 % i1 Frkanovec 66,7 %) koja su prometno
slabije povezana s Cakovcem. Kod tih naselja do 2001. godine udio poljoprivrednog
stanovnistva se znacajno smanjio no i dalje je bio najveéi u urbanom podruc¢ju (Okrugli Vrh
33,1 %, Dragoslavec 30,7 % 1 Frkanovec 25,9 %) U globalu, Op¢ina Sveti Juraj na Bregu 1971.
godine imala je ¢ak 47,5 % poljoprivrednog stanovniStva dok je udio 2001. iznosio samo 7,8 %
pa mozemo zakljuciti da su se naselja Opc¢ine Sveti Juraj na Bregu u tom razdoblju znacajno
urbanizirala. Veliko smanjenje udjela poljoprivrednog stanovnistava imala je i Opcina
Nedelis¢e 1971. godine 32,8 %, 1 2001. godine 3,2 % Sto se moZe pripisati njezinom dobrom
prometnom poloZaju izmedu Cakovca i Varazdina te razvoju malog i srednjeg poduzetnistva.
Naime, Op¢ina Nedelis¢e imala je nize cijene zemljista i vrlo dobro organiziranu administraciju
¢ime je privukla mnogo domacih i stranih investicija i tako otvorila nova radna mjesta u
gospodarskom sektoru. Uz to, u Op¢ini Nedelis¢e se tijekom 1990-ih smanjila povrSina
poljoprivredno iskoriStenog zemljista jer se proSirila zona zasStite vodocrpilista. Znacajnu ulogu
u smanjenju poljoprivrednog stanovniStva imao je i faktor kvalitete tla. Podrucje opéine ima
slabo plodna smeda tla koja su iscrpljena viSegodi$njom agrarnom proizvodnjom pa je to
rezultiralo dodatnim smanjenjem poljoprivrednih povrSina (Spevec, 2011). Zanimljivi su 1
podaci o prigradskim naseljima Grada Cakovca koja suu 2001. godini imala ¢ak 12,4 % (1971.
34,3 %) poljoprivrednog stanovniStva §to je viSe od svake pojedinaéne opcine okolice.
Deagrarizacija potaknuta razvojem industrije bila je najintenzivnija upravo u prigradskim
naseljima, no vazno je naglasiti da u njima nije doSlo do trenutacnog prekida veze s
poljopriviedom ve¢ se deagrarizacija provodila postupno (Laci, 1998). Uz to, u nekim
prigradskim naseljima (Mackovec, Mihovljan, Novo Selo Rok, KriStanovec...) broj
poljoprivrednog stanovnistva se ¢ak 1 povecao u odnosuna 1991. godinu. Tadasnja gospodarska
kriza u drZavi, pretvorba i privatizacija mnogih poduzeca stvorile su tehnoloske viskove i tako
utjecale na porast nezaposlenih i1 pad Zivotnog standarda pa je velik dio stanovniStva bio
prisiljen okrenuti se poljoprivredi i obradi zemlje (Spevec, 2011). Takve oscilacije u kretanju
broja poljoprivrednog stanovniStva u nekim naseljima ne znace da se proces deagrarizacije
zaustavio ili da se neka naselja ¢ak ponovno agrariziraju. Naprotiv, proces deagrarizacije
okolice se nastavlja o ¢emu svjedoCe i podaci (obrazovna struktura stanovniStva, dnevne
migracije itd.) koji ¢e biti analizirani u nastavku rada. Za kraj, moZze se zakljuciti da u Urbanom
podruéju Cakovca prostorni raspored udjela poljoprivrednog stanovnistva nije uvijek pravilan
(udio poljoprivrednog stanovniStva ne povecava se uvijek s udaljavanjem od srediSnjeg grada)
te da osim utjecaja grada i prometne povezanosti na njega u manjoj mjeri utjeu i mnogi drugi

faktori.
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S1. 17. Udio poljoprivrednog stanovni$tva u naseljima okolice 2001.
Izvor: DZS, 2003a: Popis stanovniStva 2001.

U popisu stanovnistva 2011. godine nisu se prikupljali podaci o poljoprivrednom
stanovniStvu pa ¢e se zbog toga u nastavku poljoprivredno stanovnistvo 2001. 1 2011. godine
analizirati prema aktivnom zaposlenom stanovni$tvu u poljoprivredi na razini JLS-a. Godine
2001. u Urbanom podrugju Cakovca 14 % zaposlenog stanovnistva radilo je u poljoprivredi.
Taj postotak znacajno je manji od postotaka Medimurske zupanija, no nesto veéi od postotka
Hrvatske (tab. 7.). Unutar urbanog podrucja najveéi postotak zaposlenog stanovniStva u
poljoprivredi imala je Opc¢ina Sveti Juraj na Bregu (34,7 %), a veliki postotak imala su 1
prigradska naselja Cakovca zbog veé ranije spomenute postupne deagrarizacije. U sljedeéih
deset godina u Urbanom podruéju Cakovca doglo je do zna¢ajnih promjena zaposlenosti u
poljoprivredi. Godine 2011. sve op¢ine urbanog podrucja biljeze manje postotke zaposlenog
stanovniStva u poljoprivredi od Medimurske Zupaniji i Hrvatske. Do najvecih promjena doslo
je u Op¢ini Sveti Juraj na Bregu koja je 2001. godine imala viSe od trecine zaposlenog
stanovni$tva u poljoprivredi, dok je 2011. godine taj postotak iznosio samo 3,8 %. U urbanom
podrucju s izrazito malim postocima posebno se isticu one najmanje op¢ine koje su direktno

,haslonjene* na Cakovec (genkovec 2 %, Strahoninec 2,7 % i Pribislavec 1,6 %.).
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Tab. 7. Aktivno zaposleno stanovniStvo u poljoprivredi 2001. 1 2011.

Podrucje z:::flr:r:i 2001. zl:sg:IZ:i 2011.
2001. Broj % 2011. Broj %
Cakovec (naselje) 6645 414 6,2 6198 69 1,1
P"graé:f(':::se"a 5210 1203 | 23,1 | 4448 139 3,1
Nedelisce 4223 236 5,6 4435 136 3,1
Senkovec 1231 182 14,8 1204 24 2,0
Strahoninec 1211 138 11,4 1101 30 2,7
Pribislavec 973 73 7,5 1050 17 1,6
Sveti Juraj na Bregu 2298 797 34,7 1950 74 3,8
Okolica 15146 2629 17,4 14188 420 3,0
Urbano podrucje 21791 3043 14,0 20386 489 2,4
Medimurje 47371 12931 27,3 42253 2086 4,9
Republika Hrvatska 1429775 171234 12,0 1503867 79830 5,3

Izvor: DZS, 2003c: Popis stanovniStva 2001.; DZS, 2013b: Popis stanovnistva 2011.

5.1.2. Obrazovna struktura stanovnistva

Uz udjele poljoprivrednog stanovnistva, kao vazne indikatore stupnja socioeckonomske
preobrazbe upotrebljavamo 1 obrazovni sastav stanovniStva, indeks obrazovanosti te
gospodarski sastav stanovniStva. Uz udio poljoprivrednog stanovniStva obrazovni sastav
stanovniStva jedan je od najvaznijih indikatora socioekonomske preobrazbe prostora (Klempic¢
Bogadi, 2008). Osnovno obiljeZje koje ¢e se koristiti u analizi obrazovne strukture bit ¢e
stanovniStvo prema Skolskoj spremi, to jest stanovniStvo prema najviSoj zavrSenoj Skoli.
Najveci postotak stanovniStva okolice ima zavrSenu srednju Skolu §to je neSto manje od
postotka urbanog podrucja no vise od postotka Medimurske Zupanije (tab. 8.). Okolica op¢enito
ima obrazovni sastav sli¢an Medimurskoj Zupaniji no nesto nepovoljniji u odnosu na Hrvatsku.
Od op¢ina okolice najnepovoljniju obrazovnu strukturu ima Pribislavec u kojemu Zivi zna¢ajan
udio romske populacije koju karakterizira vrlo niska razina opéeg obrazovanja. S druge strane,
s povoljnom obrazovnom strukturom posebno se isti¢u opéine Senkovec i Strahoninec koje uz
Cakovec jedine imaju vise od 50 % stanovni§tva starog 15 ili vise godina sa zavrSenom
srednjom $kolom. Cakovec ima najvisi postotak stanovnistva sa sekundarnim (zavriena srednja
Skola) i tercijarnim (zavrSena visa ili visoka Skola) obrazovanjem $to je i ocekivano, s obzirom
na to da gradska naselja, a posebice mati¢ni gradovi, op¢enito imaju najvisi udio obrazovanog

1 visokoobrazovanog stanovniStva (Klempi¢ Bogadi, 2008).
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Tab. 8. Obrazovni sastav stanovniStva starog 15 1 vise godina 2001.

Podrutie Ukuono Bez NezavrSena | Osnovna | Srednja \)il;iakla
] P $kole 0§ $kola $kola .
skola
Cakovec Broj 13338 47 1115 2261 7138 2776
(naselje) % 100,0 0,4 8,4 17,0 53,5 20,8
Prigradska Broj 9947 186 1814 2815 4555 458
naselja % 100 1,9 18,2 28,3 45,8 4,6
Broj 9193 114 1954 2283 4349 476
Nedelisc¢e
% 100 1,2 21,3 24,8 47,3 5,2
. Broj 2266 4 240 619 1161 218
Senkovec
% 100 0,2 10,6 27,3 51,2 9,6
. Broj 2237 9 326 547 1187 149
Strahoninec
% 100 0,4 14,6 24,5 53,1 6,7
" Broj 2246 72 512 512 1050 87
Pribislavec
% 100 3,2 22,8 22,8 46,7 3,9
SVIB Broj 4281 41 501 1779 1797 151
% 100 1,0 11,7 41,6 42,0 3,5
. Broj 30170 426 5347 8555 14099 1539
Okolica
% 100 1,4 17,7 28,4 46,7 5,1
Urbano Broj 43508 473 6462 10816 21237 4315
podrucje % 100 1,1 14,9 24,9 48,8 9,9
. Broj 96462 1221 15907 29060 43232 6288
Medimurje
% 100 1,3 16,5 30,1 44,8 6,5
Republika Broj | 3682826 | 105332 580379 801168 | 1733198 | 438034
Hrvatska % 100 2,9 15,8 21,8 47,1 11,9

* razlika do 100 % odnosi se na nepoznato
Izvor: DZS, 2003b: Popis stanovnistva 2001.

Kako bi se analizirao obrazovni sastav stanovniS$tva po naseljima okolice 2001. godine
izdvojeni su krajnji stupnjevi obrazovanja (udio stanovniStva bez Skole i1 s nezavrSenom
osnovnom $kolom i udio stanovni$tva sa zavrSenom viSom ili visokom $kolom) jer upravo oni
najbolje ukazuju na meduzavisnost izmedu obrazovnog sastava stanovniStva 1 stupnja
preobrazbe okolice (Klempi¢ Bogadi, 2008). Najve¢i udio stanovnika s tercijarnim
obrazovanjem imaju naselja uz Cakovec, a posebno se isti¢u Senkovec (10,76 %) i prigradska
naselja Mihovljan (7,35 %) i Savska Ves (7,04 %). Veliki udio primjecuje se i kod naselja
Opc¢ine Nedelisc¢e koja se nalaze oko glavne prometnice prema Varazdinu. NedeliS¢e tako ima
7,20 % stanovnika s tercijarnim obrazovanjem, Gornji KurSanec 7,37 %, a Pus¢ine 6,57 %. S

druge strane, najmanji udjele stanovnika s tercijarnim obrazovanjem imaju naselja na sjeveru i
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jugu Op¢ine Sveti Juraj na Bregu — Frkanovec (0,74 %) 1 Mali Mihaljevec (0,28 %) te Slakovec
(1,68 %) (sl. 18.).
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S1. 18. Udio stanovnistva starog 15 ili viSe godina sa zavrSenim tercijarnim obrazovanjem
2001.
Izvor: DZS, 2003b: Popis stanovnistva 2001.

Udio stanovnika bez Skole i s nezavrSenom osnovnom Skolom ocekivano je obrnuto
proporcionalan udjelu stanovnika s tercijarnim obrazovanjem — naselja s najve¢im udjelom
tercijarnog obrazovanom stanovniStva uglavnom imaju i najmanji udio stanovniStva s
nedovrSenim primarnim obrazovanjem (sl. 19.). Prostorni raspored stupnjeva obrazovanja
pokazuje da najbolju obrazovnu strukturu stanovnistva imaju prigradska naselja Cakovca oko

drzavne ceste na sjeveru prema Murskom SrediS¢u te naselja na jugu prema Varazdinu.
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S1. 19. Udio stanovniStva starog 15 1 viSe godina bez Skole i s nezavr§enom osnovnom skolom
2001.
Izvor: DZS, 2003b: Popis stanovnistva 2001.

U medupopisnom razdoblju 2001.-2011. obrazovna struktura okolice znacajno se poboljsala.
Prema popisu stanovniStva 2011. sve op¢ine okolice imaju vise od 50 % stanovnisStva starog 15
ili viSe godina sa zavrSenom srednjom Skolom (tab. 9.). U svim op¢inama okolice doslo je i do
porasta udjela stanovniStva sa zavrSenom viSom i visokom Skolom S§to je vrlo pozitivan
pokazatelj. S najpovoljnijom obrazovnom strukturom ponovno se isti¢e Op¢ina Senkovec koja
ima 16,3 % stanovniStva sa zavrSenom viSom i visokom Skolom §to je skoro duplo vise od
udjela okolice i jednako udjelu Hrvatske. Senkovec je snazno urbanizirana opéina koja je
gotovo srasla s Cakoveem, a zbog svoje je gospodarske razvijenosti i razvijene funkcije rada
privlatna mladom 1 visokoobrazovanom stanovniStvu. Pozitivne promjene u obrazovnoj
strukturi stanovniStva dozivjela je 1 Opcina Pribislavec koja je 2001. godine imala
najnepovoljniju obrazovnu strukturu unutar urbanog podrucja. U desetogodisnjem razdoblju u
Pribislavcu se prepolovio udio stanovniStva s nezavrSenom osnovnom Skolom (sa 22,8 % na

11,4 %), a povecao se 1 broj stanovniStva sa zavrSenim sekundarnim i tercijarnim obrazovanjem.

46



Tab. 9. Obrazovni sastav stanovniStva starog 15 1 vise godina 2011.

Podrutie Ukuono Bez NezavrSena | Osnovna | Srednja \)il;iakla
] P Skole 0% Skola $kola .
skola
Cakovec Broj 13035 30 837 1735 6926 3505
(naselje) % 100,0 0,2 6,4 13,3 53,1 26,9
Prigradska Broj 9579 146 1235 2268 5160 764
naselja % 100,0 1,5 12,9 23,7 53,9 8,0
. Broj 9691 105 1556 1962 5211 855
Nedelisce
% 100,0 1,1 16,1 20,2 53,8 8,8
- Broj 2402 6 119 516 1370 391
Senkovec
% 100,0 0,2 5,0 21,5 57,0 16,3
. Broj 2283 2 187 501 1361 232
Strahoninec
% 100,0 0,1 8,2 21,9 59,6 10,2
L. Broj 2402 50 274 634 1282 162
Pribislavec
% 100,0 2,1 11,4 26,4 53,4 6,7
TR Broj 4243 23 610 1040 2258 312
% 100,0 0,5 14,4 24,5 53,2 7,4
. Broj 30600 332 3981 6921 16642 2716
Okolica
% 100,0 1,1 13,0 22,6 54,4 8,9
Urbano Broj 43635 362 4818 8656 23568 6221
podrucje % 100,0 0,8 11,0 19,8 54,0 14,3
. . Broj 94583 878 13612 21363 49024 9547
Medimurje
% 100,0 0,9 14,4 22,6 51,8 10,1
Republika Broj 3632461 62092 283867 773489 1911815 595233
Hrvatska % 100,0 1,7 7,8 21,3 52,6 16,4

* razlika do 100% odnosi se na nepoznato
Izvor: DZS, 2013c: Popis stanovnistva 2011.

Obrazovnu strukturu vazno je analizirati i indeksom obrazovanosti! jer on uz krajnje
stupnjeve obrazovanja (primarno i tercijarno obrazovanje) ukljucuje i zavrSeno sekundarno
obrazovanje (srednja §kola) koje ipak ima najvisi udio stanovnistva Cakovca i okolice. Kao i
kod prethodno analiziranih obrazovnih obiljezja, najvise indekse obrazovanosti 2001. godine
imala su naselja uz Cakovec, a posebice ona oko drzavne ceste na sjeveru prema Murskom
SrediS¢u 1 na jugu prema Varazdinu. NajniZe vrijednosti imala su naselja na sjeveru Op¢ine

Sveti Juraj na Bregu (Frkanovec 0.11 i Mali Mihaljevec (0.06) te neka naselja s velikim udjelom

o(n x oI,

o(Hx10 ’
nezavrSenim primarnim obrazovanjem, O(II) udio stanovnistva sa zavrSenim sekundarnim obrazovanjem i O(III)
udio stanovni$tva sa zavrSenim tercijarnim obrazovanjem (Nejasmic¢, 2005).

! Indeks obrazovanosti raduna se prema sljede¢oj formuli: 1o = pri ¢emu je O(I) udio stanovnistva s
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romskog stanovniStva na zapadu (Trnovec 0,06) 1 jugu urbanog podrucja (KurSanec 0,15) (sl.

20.).
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S1. 20. Naselja okolice prema indeksu obrazovanosti 2001.
Izvor: DZS, 2003b: Popis stanovnistva 2001.

Analiza indeksa obrazovanosti po opéinama okolice potvrduje poboljSanje obrazovne
strukture Urbanog podru¢ja Cakovea u odnosu na 2001. godinu (tab. 10.). Cakovec je 2001.
godine imao visok indeks obrazovanosti koji je ¢ak Cetiri puta veci od indeksa obrazovanosti
Hrvatske i skoro 11 puta veéi od indeksa obrazovanosti okolice. Indeks obrazovanosti Cakovca
bio je visi ¢ak i od indeksa obrazovanosti Rijeke (11,89) i Osijeka (7,3), gradova koja su medu
glavnim sveuciliSnim centrima Hrvatske. Razlog tome je njegova blizina Gradu Zagrebu,
glavnom sveuciliSnom centru Hrvatske, te njegova relativno mala veli¢ina (15 790 stanovnika
2001. godine). Razlika izmedu Cakovca i okolice takoder je bila vrlo velika, no ona je bila
uobicajena i kod drugih gradskih regija Hrvatske s obzirom na to da su gradovi centri razvoja
u kojima su prilike za Skolovanjem dostupnije i raznovrsnije. Okolica se s vremenom pod
utjecajem grada urbanizira pa se i ta razlika smanjuje. Godine 2011. indeks obrazovanosti
Cakovca bio je duplo veéi od indeksa obrazovanosti Hrvatske te Sest puta veéi od indeksa

obrazovanosti okolice. U medupopisnom razdoblju 2001.-2011. porast indeksa obrazovanosti
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zabiljezile su i sve opéine te prigradska naselja Cakovca, no njihov je indeks obrazovanosti i
dalje manji od indeksa obrazovanosti Hrvatske. Izuzetak je ve¢ ranije spomenuta Opcina

Senkovec &iji je indeks obrazovanosti skoro duplo veéi od indeksa obrazovanosti Hrvatske.

Tab. 10. Indeks obrazovanosti 2001.12011.

Indeks obrazovanosti

Podrucje
2001. 2011.
Cakovec (naselje) 12,78 21,48
Prigradska naselja 1,05 2,98
Nedelisce 1,09 2,77
Senkovec 4,58 17,84
Strahoninec 2,36 7,32
Pribislavec 0,7 2,67
Sveti Juraj na Bregu 1,17 2,62
Okolica 1,25 3,42
Urbano podrucje 3,04 6,49
Medimurje 1,65 3,42
Republika Hrvatska 3,01 9,06

Izvor: DZS, 2003b: Popis stanovnistva 2001.; DZS, 2013c¢: Popis stanovnistva 2011.

5.1.3. Ekonomska struktura stanovniStva

Ekonomska struktura stanovniStva jedan je od najvaznijih pokazatelja socioekonomske
preobrazbe naselja. Kod njezine analize naj¢eS€e se koristi udio zaposlenih u tercijarnom
sektoru djelatnosti. Najrazvijenija gospodarstva imaju visoki udio zaposlenih u tercijarnom
sektoru. Cakovec je 2001. najvise zaposlenih (60,7 %) imao u tercijarnom sektoru, dok su s
okolica 1 Medimurska Zupanija najvi$i udio zaposlenih imali u sekundarnim sektoru s
rasporedom sektora (II-ITI-I) (tab. 11.). Senkovec je jedina op¢ina okolice koja je imala vise
zaposlenih u tercijarnom nego u sekundarnom sektoru. Takav raspored sektora djelatnosti
pokazuje nam da u to vrijeme proces gospodarske tranzicije k tercijarnom drustvu jo$ nije bio
zavrSen te da su procesi tercijarizacije i kvartarizacije jo$ bili u tijeku. Uz to, Medimurje je osim
poljoprivrede tradicionalno vezano 1 uz industriju. Industrijski razvoj dugo je bio vezan samo
uz Cakovec i blizu okolicu te se tek s vremenom intenzivnom izgradnjom prometnica i
industrijskih pogona proSirio na ostale krajeve Medimurja. Takav gospodarski razvoj
Medimurske Zupanije koji je izrazito usmjeren na industriju doveo je i do stvaranja maksimuma

zaposlenih upravo u sekundarnom sektoru djelatnosti (Spevec, 2011).
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Tab. 11. Zaposleno stanovnistvo prema sektorima djelatnosti 2001.

Podrutje Ukupno zaposleni | Primarni sektor | Sekundarni sektor | Tercijarni sektor
Broj % Broj % Broj % Broj %
Cakovec (naselje) 6645 100,0 414 6,2 2145 32,3 4031 60,7
Prigradska naselja 5210 100,0 1203 23,1 2205 42,3 1768 33,9
Nedelisce 4223 100,0 236 5,6 2092 49,5 1847 43,7
Senkovec 1231 100,0 182 14,8 499 40,5 549 44,6
Strahoninec 1211 100,0 138 11,4 537 44,3 528 43,6
Pribislavec 973 100,0 73 7,5 461 47,4 433 44,5
SVIB 2298 100,0 797 34,7 852 371 630 27,4
Okolica 15146 100,0 2629 17,4 6646 43,9 5755 38,0
Urbano podrucje 21791 100,0 3043 14,0 8791 40,3 9786 44,9
Medimurje 47371 100,0 12932 27,3 17722 37,4 16382 34,6

*QOd ukupno zaposlenog stanovni$tva oduzeti su zaposleni u inozemstvu kako bi podaci bili usporedivi
s onima iz 2011. godine; razlika do 100% odnosi se na nepoznato; u tercijarni sektor uvrStene su i
djelatnosti kvartarnog sektora

Izvor: DZS, 2003c: Popis stanovniStva 2001.
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S1. 21. Udio zaposlenog stanovniStva u tercijarnom sektoru 2001.
Izvor: DZS, 2003c¢: Popis stanovniStva 2001.
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Prostorni raspored udjela zaposlenih u tercijarnom sektoru 2001. godine poklapa se s
prethodno analiziranim pokazateljima socioekonomskog razvoja pa tako najveéi udio
zaposlenih imaju naselja Opéine Nedelis¢e oko glavne prometnice i naselja uz Cakovec dok
najmanji udio zaposlenih imaju krajnja naselja na sjeveru i sjeverozapadu urbanog podrucja u

Op¢ini Sveti Juraj na Bregu (sl. 21.).

Tab. 12. Zaposleno stanovnistvo prema sektorima djelatnosti 2011.

Podrutje Ukupno zaposleni | Primarni sektor | Sekundarni sektor | Tercijarni sektor
Broj % Broj % Broj % Broj %
Cakovec (naselje) 6198 100,0 69 1,1 2032 32,8 4086 65,9
Prigradska naselja 4448 100,0 139 3,1 2314 52,0 1994 44,8
Nedelisce 4435 100,0 136 3,1 2275 51,3 2014 45,4
Senkovec 1204 100,0 24 2,0 483 40,1 697 57,9
Strahoninec 1101 100,0 30 2,7 517 47,0 553 50,2
Pribislavec 1050 100,0 17 1,6 508 48,4 524 49,9
SVJB 1950 100,0 74 3,8 1002 51,4 869 44,6
Okolica 14188 100,0 420 3,0 7099 50,0 6651 46,9
Urbano podrucje 20386 100,0 489 2,4 9131 44,8 10737 52,7
Medimurje 42253 100,0 2086 4,9 21013 49,7 19048 | 45,1

* razlika do 100% odnosi se na nepoznato; u tercijarni sektor uvrsStene su i djelatnosti kvartarnog sektora
Izvor: DZS, 2013b: Popis stanovnistva 2011.

Struktura stanovnika prema sektorima djelatnosti do 2011. godine znacajno se promijenila
(tab. 12.). Prvo $to se primjecuje je pad broja zaposlenih u Cakovcu, okolici i Medimurskoj
zupaniji. Na to su zasigurno utjecali mnogi faktori poput globalne financijske krize iz 2008.
godine, masovnog iseljavanja iz drZave, ali 1 procesa privatizacije. Naime, proces privatizacije
bio je jedan od uzroka propasti nekih od najve¢ih medimurskih tvrtki u tekstilnoj industriji (npr.
Medimurska trikotaza Cakovec) i graditeljstvu (npr. Gradevni kombinat Medimurje) u kojima
je radilo nekoliko tisu¢a ljudi. Primjerice, Medimurska trikotaza Cakovec sredinom 1990-ih
godina podijeljena je na viSe manjih dioni¢kih druStva, koja su pritom privatizirana. Tijekom
2000-1h godina tvrtke su zbog slabog poslovanja zapale u poslovne probleme, zavrsile u steaju
te su s vremenom zatvorene (Hrvatska enciklopedija, 2021: MTC). U desetogodiinjem
razdoblju smanjio se udio zaposlenih u primarnom sektoru u Urbanom podruéju Cakovea, ali i
u ¢itavoj Medimurskoj zupaniji. U okolici se broj zaposlenih u primarnom sektoru smanjio sa
17,4 % na samo 3 %. Istovremeno su se u okolici povecali udjeli zaposlenih u sekundarnom i
tercijarnom sektoru. Godine 2001. u okolici je samo Op¢ina Senkovec imala najvise zaposlenih

u tercijarnom sektoru, a 2011. godine pridruzile su joj se joS dvije op¢ine direktno ,,naslonjene*
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na Cakovec — Strahoninec i Pribislavec. Prigradska naselja i Opéina Sveti Juraj na Bregu
zabiljezile su veliki pad zaposlenih u primarnom sektoru Sto je posljedi¢no utjecalo na veliki
porast zaposlenosti u sekundarnom i u manjoj mjeri u tercijarnom sektoru. Time je to¢no
polovica stanovniStva okolice radila u sekundarnom sektoru, dok je udio u tercijarnim sektoru
bio malo manji §to znaci da proces gospodarske tranzicije k tercijarnom drustvu jo$ nije bio
dovrien. S druge strane, u Cakovcu se udio zaposlenih u tercijarnom sektoru dodatno poveéao

pa je zbog toga urbano podrucje imalo raspored sektora ITI-II-1.

5.1.4. Stupanj urbanizacije naselja
Nakon analize socioekonomske preobrazbe okolice pod utjecajem srediSnjeg naselja moze
se zakljuciti da naselja okolice nisu homogena prema stupnju urbanizacije, odnosno neka
naselja su se urbanizirala jace, a neka slabije. Kako bi se utvrdio stupanj socioekonomske
preobrazbe naselja tj. suburbanizacije, naselja se mogu podijeliti u Cetiri kategorije:
1. Gradska naselja — sva ona naselja koja imaju:
a) viSe od 10 000 stanovnika
b) 5000 do 9999 stanovnika i najmanje 25 % zaposlenih mjeStana u naselju
stanovanja
c) 2000 do 4999 stanovnika i manje od 10 % poljoprivrednog stanovnistva te barem
25 % zaposlenih mjeStana u naselju stanovanja
2. Jace urbanizirana naselja — sva ona naselja koja imaju manje od 6 % poljoprivrednog
stanovni$tva 1 75 % ili viSe zaposlenih u aktivnom stanovnistvu
3. Slabije urbanizirana naselja — sva ona naselja koja imaju izmedu 6 1 16 %
poljoprivrednog stanovnistva i viSe od 50 % zaposlenih u aktivnom stanovnistvu.
4. Ruralna naselja — sva ona ostala naselja okolice koja ne zadovoljavaju navedene kriterije

(Klempi¢ Bogadi, 2008)

Prema navedenim kriterijima, 2001. godine u okolici Urbanog podruéja Cakovca bilo je pet
gradskih naselja, osam jace urbaniziranih naselja, 13 slabije urbaniziranih naselja i deset

ruralnih naselja. (tab. 13.).
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Tab. 13. Naselja okolice prema stupnju urbanizacije 2001.

Kategorija naselja Broj naselja | Brojstanovnika | Udio u stanovnistvu citave
okolice
Gradska naselja 5 14632 38,8
Jace urbanizirana 8 5348 14,2
Slabije urbanizirana 13 11215 29,7
Ruralna naselja 10 6544 17,3

Izvor: DZS, 2003a, DZS, 2003d: Popis stanovnistva 2001.; DZS, 2005: Naselja i stanovnistvo Republike
Hrvatske 1857.-2001.

U pet gradskih naselja okolice Zivi ¢ak 14 632 stanovnika §to je 38,8 % stanovniStva okolice
(tab. 13.). Gradska naselja su sjedista opéina (Nedeliiée, Pribislavec, Strahoninec, Senkovec) i
prigradsko naselje Cakovca (Ivanovec). Nakon gradskih naselja najveéi udio stanovnistva ¢ine
slabije urbanizirana naselja. To su uglavnom prigradska naselja Cakovca (7 naselja od 13) koja
nisu zadovoljila kriterij od 6 % 1 manje poljoprivrednog stanovnistva 1 kod kojih je, kao Sto je
i ranije spomenuto, u odnosu na 1991. godinu doslo do blagog porasta udjela poljoprivrednog
stanovni$tva zbog tadasnje gospodarske krize i privatizacije koje su uzrokovale porast
nezaposlenosti i pad Zivotnog standarda. Jace urbanizirana naselja nalaze se u Op¢ini Nedelis¢e
(7 naselja od 8) 1 prosjecno imaju oko 719 stanovnika — najvise stanovnika ima naselje Pus¢ine
(1267 stanovnika), a najmanje naselje Credan (450 stanovnika). Ruralna naselja ¢ine prigradska
naselja Cakovca (4 naselja od 10), koja su se zbog veé spomenutih razloga postupno
deagrarizirala, te najudaljenija 1 najmanja (prosjek stanovnika 519) naselja Op¢ine Sveti Juraj

na Bregu (6 naselja od 10) koja su po izgledu rastrkana i prometno izoliranija (sl. 22.).
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S1. 22. Naselja okolice prema stupnju urbanizacije 2001.
Izvor: DZS, 2003a, DZS, 2003d: Popis stanovni$tva 2001.; DZS, 2005: Naselja i stanovnistvo
Republike Hrvatske 1857.-2001.

5.2. Funkcionalna preobrazba

Socijalno prestrukturiranje stanovnistva, osim fizionomskih, donosi i funkcionalne promjene
u naseljima okolice. Do 1960-ih godina u naseljima okolice u Hrvatskoj Zivjelo je 1 radilo
uglavnom  poljoprivredno  stanovniS§tvo na  svojim  gospodarstvima.  Socijalnim
prestrukturiranjem stanovniStva okolice 1 pojavom dnevnih migracija doslo je do slabljenja
funkcije rada zbog napustanja poljoprivrede kao mjesta zaposlenja te je pocela jacati funkcija
stanovanja. U pocetnim fazama razvoja gradskih regija mati¢ni grad kroz svoju funkciju rada
pospjesuje transformaciju okolice. S daljnjim razvojem regije dolazi do jaanja povezanosti
izmedu mati¢nog grada i okolice Sto omogucuje decentralizaciju dijela funkcija iz maticnog
grada u okolicu. Na taj nacin nekadaSnja seoska naselja transformiraju se u prigradska naselja

s vaznom funkcijom rada (Klempi¢ Bogadi, 2008).
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5.2.1. Broj i razmjeStaj radnih mjesta
Jedan od najvaznijih pokazatelja funkcionalne preobrazbe okolice i stadija razvoja gradske
regije jest funkcija rada koja se statisti¢ki moZe mjeriti brojem i razmjestajem radnih mjesta?,

odnosno brojem zaposlenih (Klempi¢ Bogadi, 2008).

Tab. 14. Broj radnih mjesta Urbanog podrugja Cakovca 2001.

Radna mjesta
Podruéje Broj Udio u urbanom podrucju

(%)

Cakovec (naselje) 17621 70,0
Prigradska naselja 2453 9,7
Nedelisce 1754 7,0
Senkovec 1138 4,5
Strahoninec 522 2,1
Pribislavec 387 1,5
Sveti Juraj na Bregu 1297 5,2
Okolica 7551 30,0

Urbano podrucje 25172 100,0

Izvor: DZS, 2003d, DZS, 2003¢, DZS, 2003f: Popis stanovnistva 2001.

Godine 2001. Cakovec je imao 17 621 radnih mjesta to je 70 % radnih mjesta Gitavog
urbanog podrucja (tab. 14.). Udio radnih mjesta u srediSnjem naselju Urbanog podrucja
Cakovca manji je od udjela radnih mjesta u sredi$njim naseljima najveéih urbanih aglomeracija
Hrvatske — Zagreba (83,3 %), Splita (82,6 %), Rijeke (82,3 %) i Osijeka (84,3 %). To je i
logi¢no jer s veli¢inom grada u pravilu i raste njegova funkcija rada. Stoga, uzme li se u obzir
da je Cakovec 2001. godine imao samo 15 790 stanovnika, mozZe se zakljugiti da je njegova
funkcija rada iznimno velika te da broj njegovih radnih mjesta nadmasuje ¢ak i1 broj stanovnika,
po Gemu je Cakovec specifi¢an slu¢aj u Hrvatskoj. U odnosu na 1991. godinu broj radih mjesta
u Cakovcu smanjio se za 6,96 % (Vresk, 1996) §to je posljedica privatizacije tijekom 1990-ih,
alii decentralizacije radnih mjesta u Cakovcu &ime je doslo do otvaranja novih radnih mjesta
u okolici. Poslije Cakovca najvise radnih mjesta (45,2 % radnih mjesta okolice) imaju naselja
koja su prema stupnju urbaniziranosti gradska — Senkovec (1069), Nedelisée (971), Strahoninec

(522), Ivanovec (463) 1 Pribislavec (387). Kod ostalih naselja okolice prosjek radnih mjesta

2 Broj radnih mjesta/broj zaposlenih izraGunat je prema sljede¢oj formuli: R = Z — 1 + U, pri ¢emu je Z broj
zaposlenih u nekom naselju, I broj zaposlenih dnevnih i tjednih migranata iz toga naselja i U broj zaposlenih
dnevnih i tjednih migranata u to naselje.
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iznosi oko 133 pri ¢emu najvisSe radnih mjesta ima prigradsko naselje Novo Selo Rok (350), a

najmanje malo prigradsko naselje Sandorovec (18).
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Sl. 23. Broj radnih mjesta u naseljima okolice 2001.
Izvor: DZS, 2003d, DZS, 2003e, DZS, 2003f: Popis stanovnistva 2001.
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Teziste radnih centara je, kao i kod socioekonomskih pokazatelja, uglavnom smjeSteno u
naseljima oko glavnih prometnica na jugu prema VaraZdinu i na sjeveru prema Murskom
Sredi$éu te u naseljima koja granie s Cakovcem (sl. 23.). Znaéajan broj radnih mjesta imaju i
naselja Opc¢ine Sveti Juraj na Bregu u kojima se u to vrijeme pocinju otvarati razne radnje
usluZznih djelatnosti te razvijati seoski turizam $to je utjecalo na otvaranje odredenih novih

radnih mjesta izvan poljoprivrede.

5.2.2. Zaposleni dnevni migranti

Znadenje funkcije rada Cakovca na preobrazbu pojedinih dijelova njegove okolice moze se
odrediti 1 analizom zaposlenih dnevnih migranata iz naselja okolice. Na prostornu mobilnost
stanovniStva posebno je znacenje imala industrijalizacija koja je pospjesila preseljavanje radne
snage iz sela u gradove, a zatim i njegovu dnevnu pokretljivost. S vremenom preseljavanja selo-

grad po€inju slabiti, a jacaju dnevna kretanja. Dnevne migracije zaposlenih iz okolica u gradove
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1 obratno pospjesile su suburbanizaciju i razvoj dnevnih urbanih sistema (Vresk, 1990). Stoga,
dnevne migracije zaposlenih u grad, njihovo gravitacijsko podrucje te njihov intenzitet vjerno
ukazuju na funkcionalnu povezanost grada i okolice (Vresk, 1997).

Cakovec kao glavni centar rada Medimurske Zupanije te kao glavno gravitacijsko podruéje
dnevne migracije svaki dan prima veliki broj dnevnih migranata. Prema popisu stanovnistva iz
2001. godine u Cakovec je na posao svakodnevno dolazilo 11 956 dnevnih zaposlenih
migranata §to je dak 67,9 % od ukupnog broja zaposlenih u Cakovcu (tab. 15.). Takav veliki
udio zaposlenih dnevnih migranata karakteristiCan je za manje gradove jer udio dnevnih
migranata opada s njegovom veli¢inom (Vresk, 1979). Tako su 2001. cCetiri najveca grada
Hrvatske imala udio dnevnih migranata od najmanje 23,3 % (Zagreb) do najvise 33,3 %
(Osijek) (Klempié¢ Bogadi, 2008). Od ukupnog broja dnevnih migranata u Cakovec njih ¢ak
60,9 % dolazi iz naselja okolice urbanog podrucja dok iz ostalih naselja Medimurja dolazi 32,9

% dnevnih migranata (tab. 16.).

Tab. 15. Udio dnevnih migranata u ukupnom broju zaposlenih u Cakovecu 2001,

. o = Stanovnici Cakovca zaposleni Broj dnevnih migranata u
Broj zaposlenih u Cakovcu - ”
u Cakovcu Cakovec
Broj % Broj % Broj %
17621 100,0 5665 32,1 11956 67,9

Izvor: DZS, 2003d, DZS, 2003e, DZS, 2003f: Popis stanovnistva 2001.

Tab. 16. Dnevni migranti u Cakovcu prema podruéju iz kojega migriraju 2001.

Broj %
Ukupan broj dnevnih migranata u Cakovec 11956 100,0
Iz naselja okolice 7282 60,9
Iz ostatka Medimurja 3935 32,9

|z ostatka Hrvatske 739 6,2

Izvor: DZS, 2003e, DZS, 2003f: Popis stanovnistva 2001.

Prostorni raspored udjela dnevnih migranata pokazuje da naselja s preko 50 % dnevnih
migranata gotovo u potpunosti okruzuju Cakovec (sl. 24.). Uz naselja neposredne okolice
Cakovca, velik udio dnevnih migranata imaju i naselja uz glavne prometne pravce prema
sjeveru, zapadu 1 jugu. Izuzetak su naselja na samom jugu urbanog podrucja (Pus¢ine 29,8 %,
Gornji KurSanec 15,7 %, i KurSanec (17,9 %) ¢iji se manji udio dnevnih migranata moze
pripisati blizini gradu Varazdinu koji je najveéi centar rada sjeverne Hrvatske, ali i blizini
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Nedeliéu koje je tre¢i najveéi centar rada urbanog podruéja poslije Cakovea i Senkovca.
Najmanji udio dnevnih migranata imaju sjeverozapadna naselja na samom rubu urbanog
podrucju. To su mala naselja u kojima jo$ veliki udio stanovnistva radi u primarnom sektoru,
ali i naselja koja su prometno slabije povezana s Cakovcem i koja se nalaze blizu Strigove,
jedinog znacajnog centra rada u Gornjem Medimurju. Na temelju svega navedenog, moze se
zakljuciti da je intenzitet dnevnih migracija indirektni pokazatelj prometne razvijenosti i

povezanosti prostora.
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S1. 24. Udio dnevnih migranata u Cakovcu u ukupnom broju zaposlenih 2001..
Izvor: DZS, 2003¢, DZS, 2003e: Popis stanovnistva 2001.

Osim broja dnevnih migranata, vazan pokazatelj stupanja razvijenosti gravitacijskog
podrucja zaposlenih jest 1 struktura dnevnih migranata, tj. njihova spolna, dobna, obrazovna 1
ekonomska struktura (Klempi¢ Bogadi, 2008). Sa socioekonomskim razvojem 1 urbanizacijom
nije se povecavao samo stupanj dnevne pokretljivosti zaposlenih ve¢ se i mijenjala struktura
migranata. Sa socioekonomskim razvojem poboljSava se obrazovni sastav migranata, a
obrazovanije osobe pokazuju vecu pokretljivost pa se stoga udaljeno$¢u od centara rada njihov
udio povecava. U razvijenim drZzavama dnevni migranti uglavnom su osobe s viSim

kvalifikacijama 1 na boljim radnim mjestima jer su s vremenom zbog visih prihoda mogli
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napustiti mati¢ni grad 1 nastaniti se u suburbanim naseljima obiteljskih kuca (Klempi¢ Bogadi,
2008).

Spolna struktura migranata, odnosno omjer muskih i zenskih dnevnih migranata jedan je od
pokazatelja opée razvijenosti (Vresk, 1990). Prema istrazivanju M. Vreska (1990) 1981. godine
u Hrvatskoj se udio muskaraca u ukupnom broju zaposlenih dnevnih migranata uglavnom
kretao izmedu 60 % i 80 % Sto je karakteristi¢no kod slabije razvijenih zemlja. S gospodarskim
napretkom i s ve¢om razvijenoS¢u smanjuje se razlika izmedu muskih i zenskih migranata, jer
se povecava zaposlenost zena u drustvu (Vresk, 1990). Dominacija muskaraca u dnevnim
migracijama bila je prisutna i u najve¢im centrima rada u Hrvatskoj, a njihov udio kretao se
izmedu 66,6 % u Rijeci i 71,3 % u Splitu (Vresk, 1990). Do 2001. godine taj udio se znacajno
poboljsao pa su najuravnotezeniji odnos izmedu muskaraca i zena imali Rijeka (muskarci 55,5
%, zene 45,5 %) 1 Zagreb (muskarci 56,8 %, Zene 43,2 %) (Klempi¢ Bogadi, 2008). Godine
2001. Cakovec je od ukupnog broja zaposlenih dnevnih migranata imao 50,5 % muskaraca i
49,5 % zena (tab. 17.). Takav uravnotezeni odnos izmedu muskaraca i zena zasigurno je dobar
pokazatelj koji nam govori o gospodarskom napretku Cakovca i Medimurja. Gledaju li se samo
zaposleni dnevni migranti iz okolice urbanog podru¢ja, primje¢uje se da u dnevnim

migracijama dominiraju Zene (54,3%).

Tab. 17. Spolna struktura dnevnih migranata u Cakovcu 2001.

Ukupno Muski Zenski
Broj % Broj % Broj %
Ukupan broj dnevnih | oo 100,0 6039 50,5 5917 49,5
migranata
Dnevni migranti iz 11217 100,0 5543 49,4 5674 50,6
¢itavog Medimurja
Dnevni migranti iz
okolice urbanog 7282 100,0 3331 45,7 3951 54,3
podrucja

Izvor: DZS, 2003e¢: Popis stanovniStva 2001.

Osim razvojnih gospodarskih faktora, na spolnu strukturu migranata mogu utjecati i mnogi
drugi faktori: ponuda radnih mjesta u pojedinim djelatnostima, mogucénost migriranja,
emancipiranost Zena itd. (Vresk, 1990). Na pocetku 21. stoljeéa Cakovec je bio jedan od

najjacih industrijskih sredista Hrvatske pa je tako najveci broj dnevnih migranata bio zaposlen
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u industriji. Kao jedna od najjacih grana industrije u to vrijeme posebno se isticala tekstilna
industrija (MTC i Cateks) u kojoj su veliku veéinu zaposlenih &inile upravo Zene pa je to
zasigurno jedan od razloga velikog udjela zena u ukupnom broju dnevnih migranata.

Starosnu strukturu zaposlenih dnevnih migranata iz okolice Urbanog podru¢ja Cakovca
odredivala je srednja starost jer je najveci udio dnevnih migranata imao izmedu 30 1 49 godina
(tab. 18.). Takav udio srednje starog stanovniStva u strukturi dnevnih migranata 2001. godine
bio je karakteristi¢an kod svih vecih centara rada u Hrvatskoj. U njima porast udjela te dobne
grupe pocinje 1980-ih godina. Godine 1981. dnevne migrante odredivala je izrazita mladost jer
se udio mladih od 30 godina kretao izmedu 40 1 50 % (Vresk, 1990). Podaci popisa iz 1991.
godine pokazuju pad udjela mladih medu dnevnim migrantima, odnosno njihovo starenje, te
prevlast srednje starog stanovnistva (Klempi¢ Bogadi, 2008). Godine 2001. dolazi daljnjeg
blagog pada mladog i blagog porasta srednje starog stanovniStva. Takvi trendovi mogu se
pripisati nepovoljnim demografskim procesima u Hrvatskoj kao $to su starenje ukupnog broja

stanovnika i iseljavanje mladog stanovnistva.

Tab. 18. Dobna struktura dnevnih migranata u Cakovcu iz naselja okolice 2001.

Ukupno 29 i manje 30-49 50 i vise
Broj 7282 1800 4684 791
% 100,0 24,7 64,3 10,9

* razlika do 100% odnosi se na nepoznato
Izvor: DZS, 2003e: Popis stanovnistva 2001.

Obrazovna struktura zaposlenih dnevnih migranata analizira se prema njihovoj stru¢noj
spremi. Godine 2001. u strukturi dnevnih migranata okolice Urbanog podru¢ja Cakovca
prevladavaju osobe sa zavrSenom srednjom Skolom, a slijede osobe sa zavrSenom osnovnom
Skolom (tab. 19.). Postotak osoba sa zavrSenom osnovnom Skolom te postotak osoba s viSom i
visokom Skolom nesto je veci, odnosno manji, u usporedbi s obrazovnom strukturom dnevnih
migranata Cetiri glavna centara rada Hrvatske. Osijek je primjerice 2001. godine imao 15,8 %
dnevnih migranata sa zavrSenom osnovnom Skolom 1 13,3 % dnevnih migranata sa zavrSenom
viSom i visokom Skolom (Klempi¢ Bogadi, 2008). Najve¢i gradovi Hrvatske imaju razvijeniji
tercijarni sektor djelatnosti od Cakovca pa i samim time veéu potraznju za viom razinom
obrazovanja zaposlenih. Obrazovna struktura dnevnih migranata Cakovca znatno je povoljnija
u odnosu na 1981. godinu. Usporedimo li sve dnevne migrante Cakovca 1981. godine i dnevne

migrante Cakovca iz okolice urbanog podruéja 2001. godine vidljivo je da se u razdoblju od 20
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godina povecao udio dnevnih migranata sa zavrSenom viSom i visokom $kolom, a znacajno se
smanjio udio dnevnih migranata bez zavrSene Skole i s nezavrSenom skolom (tab. 19.). Takvo
poboljsanje obrazovne strukture dnevnih migranata pozitivan je trend koji ¢e se nastaviti i u

buduénosti daljnjim razvojem tercijarnog sektora Cakovca.

Tab. 19. Svi dnevni migranti u Cakovcu 1981. i dnevni migranti u Cakovcu iz naselja okolice
2001.

NezavrSena . Visai
. Bez Osnovna | Srednja .
Godina Ukupno . oshovna . v visoka
skole . skola skola .
skola skola
o Broj 10599 2077 2597 5554 371
: % 100,0 19,6 24,5 52,4 3,5
Broj 7282 6 196 1760 4686 632
2001.
% 100,0 0,1 2,7 24,2 64,4 9

Izvor: DZS, 2003e¢: Popis stanovnistva 2001.; Vresk, 1990

1,1%

= Primarni sektor = Sekunadrni sektor = Tercijarni sektor

S1. 25. Struktura dnevnih migranata u Cakovcu iz naselja okolice prema sektorima djelatnosti
*razlika do 100% odnosi se na nepoznato
Izvor: DZS, 2003e¢: Popis stanovniStva 2001.

Najveéi dio zaposlenih dnevnih migranata u Cakovcu radi u sekundarnom sektoru §to je i
o¢ekivano s obzirom na vrlo snaznu i razvijenu industriju Cakovca (sl. 25.). Nesto manji udio
zaposlenih dnevnih migranata radi u tercijarnom sektoru no razlika izmedu udjela zaposlenih u
sekundarnom i tercijarnom sektoru znac¢ajno se smanjila u razdoblju od 1981. do 2001. godine.
Godine 1981. u sekundarnom sektoru bilo je zaposleno je ¢ak 66,5 % dnevnih migranata, a u

tercijarnom sektoru 31,2 % (Vresk, 1990). Takav trend porasta udjela zaposlenih dnevnih
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migranata u tercijarnom sektoru pokazuje nam da je u Urbanom podruéju Cakovea 2001. godine
polako zavrSavao proces gospodarske tranzicije k tercijarnom drustvu.

Usporede li se zaposleni dnevni migranti u Gradu Cakovcu na razini opéina 2001. i 2011.
godine (tab. 20.) primjecuje se da su samo Opcine Pribislavec 1 Sveti Juraj na Bregu zabiljezile
porast udjela zaposlenih dnevnih migranata u Grad Cakovec. Posebno veliki porast zabiljezila
je Opcina Sveti Juraj na Bregu u kojoj je u medupopisnom razdoblju 2001.-2011. doslo do
znacajnog pada zaposlenosti u poljoprivredi $to je utjecalo na ja¢anje dnevnih migracija njenog
zaposlenog stanovnistva u Grad Cakovec. Strahoninec i Senkovec jedine su opéine koje su u
tom razdoblju zabiljezile blagi pad zaposlenog stanovnistva te samim time 1 pad zaposlenih
dnevnih migranata u Grad Cakovec. Njihov pad zaposlenih dnevnih migranata posljedica je i
daljnjeg jacanja njihove funkcije rada, $to je posebice slu¢aj kod Opéine Senkovec ¢ije je
istoimeno sredi$nje naselje 2001. godine bilo drugi najjaci centar rada urbanog podrucja nakon
Cakovca. Opéina Nedelis¢e jedina je zabiljezila porast zaposlenog stanovnistva i veliki pad
zaposlenih dnevnih migranata u Grad Cakovec §to zna¢i da je kod nje u tom razdoblju zna¢ajno

ojacala funkcija rada.

Tab. 20. Zaposleni dnevni migranti u Gradu Cakovcu iz opéina okolice 2001. i 2011.

2001. godina 2011. godina
Zaposleni Zaposleni
dnevni dnevni
JLS Ukupno migranti u Ukupno migranti u
zaposleni _Gradu zaposleni _Gradu
Cakovcu Cakovcu
Broj % Broj %
Pribislavec 973 563 57,9 1050 616 58,7
Strahoninec 1211 720 59,5 1101 611 55,5
Senkovec 1231 687 55,8 1204 626 52,0
Sveti Juraj na Bregu 2298 857 37,3 1950 904 46,4
Nedelisce 4223 2088 49,4 4435 1796 | 40,5

Izvor: DZS, 2003d, DZS, 2003e: Popis stanovnistva 2001.; DZS, 2013, Popis stanovnistva 2011.,
posebno obradeni podaci dobiveni od Grada Cakovca

5.3. Fizionomska preobrazba

Socioekonomske promjene okolice s vremenom se reflektiraju i u fizionomskih obiljezjima
naselja. Pod utjecajem procesa suburbanizacije u naseljima okolice dolazi do velikih promjena
u izgledu krajolika. Suburbane zone tako postaju prostor vidljivih i zna¢ajnih transformacija. U
njima se, ponajprije zbog jeftinijeg gradevinskog zemljiSta i dobre prometne povezanosti,

odvija sve intenzivnija izgradnja obiteljskih kuc¢a te nizih stambenih zgrada. U suburbanim
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zonama stambenom izgradnjom s vremenom se povecava gustoca izgradenosti, poCinje se
modernizirati komunalna infrastruktura te se asfaltiraju ceste i uvodi se javna rasvjeta ¢ime ta
naselja sve vise poc€inju sli¢iti gradskima (Klempi¢ Bogadi, 2008).

U Urbanom podrugju Cakovca najbolji su primjer takve snazne stambene suburbanizacije
naselje Strahoninec i neka prigradska naselja Cakovca medu kojima se posebno istice
Mihovljan. Strahoninec je jedna od najrazvijenijih opéina Medimurske zZupanija koja je zbog
svoje prometne dostupnosti i blizine Cakovcu vrlo atraktivno podruje za stambenu izgradnju.
U Strahonincu je intenzivnija stambena izgradnja zapocela 1970-1h godina, a ona se nastavila

1 danas ¢emu svjedoCe brojna gradiliSta na kojima se planski razvijanju nova i moderna

stambena naselja (sl. 26.).

S1. 26. Izgradnja novih obitelj kih kucau pini Strahoninec
Slikao: Bruno Makovec, 2023.

Mihovljan je prigradsko naselje Cakovca koje se nalazi na brezuljku i koje je morfologki
gotovo sraslo s Cakovcem. Intenzivnija stambena izgradnja u Mihovljanu zapoéinje poéetkom
21. stoljeca. U sljede¢im godinama naselje doZivljava snazan razvoj. Grad Cakovec konstantno
ulaze u obnovu 1 modernizaciju komunalne infrastrukture te otvara gradevinske zone u kojima
se gradi veliki broj obiteljskih kuéa ¢ime se u naselje privlaci veliki broj mladih obitelji (sl.
27.). Kvalitetan razvoj prigradskog naselja potvrduje i popis stanovnistva iz 2021. godine prema
kojemu Mihovljan ima 1391 stanovnika i jedno je od rijetkih naselja urbanog podrucja koje je

u odnosu na 2011. godinu povecalo broj stanovnika.
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S1. 27. Novoizgradene obiteljske kuce u naselju Mihovljan
Slikao: Bruno Makovec, 2023.

Osim stambene suburbanizacije u obliznjim naseljima okolice, na prometnim ¢voristima,
razvijaju se 1 poslovne i gospodarske zone u kojima se smjesStaju uredi, obrti, skladista i
proizvodne hale. Takva lokacija gospodarskih zona posljedica je niZih cijena zemljista te bolje
prometne dostupnosti. Najvise gospodarskih zona u okolici ima Op¢ina Nedelis¢e zbog svojeg
polozaja na vitalnoj prometnoj okosnici urbanog podrugja izmedu Cakovca i Varazdina. Na
podrucju opéine izgradene su Cak Cetiri gospodarske zone: Privredna zona Nedelisc¢e, Privredna
zona Macinec, Poduzetnicka zona PuS¢ine 1 Gospodarska zona Goricica. Najnovija
gospodarska zona, GoriCica, otvorena je 2020. godine. Zona se nalazi na prometno izrazito
povoljnoj lokaciji na ve¢ spomenutoj vitalnoj prometnoj okosnici (drzavnoj cesti D3) prema
Pusé¢inama zbog ¢ega ¢e u buduénosti zasigurno privuéi veliki broj investitora. U zoni trenutno
posluju tri proizvodna objekta, a u buduénosti ¢e se zoni pridruZiti jo§ njih najmanje sedam (sl.

28.129.).
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S1. 28. Gospodarska zona Gori¢ica u Op¢ini NedeliS¢e
Slikao: Bruno Makovec, 2023.

S1. 29. Gospodarska zona Gori¢ica u Op¢ini Nedelis¢e
Slikao: Bruno Makovec, 2023.
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6. ZAKLJUCAK

Cilj ovoga rada bio je analizirati glavna obiljezja i procese unutar Urbanog podrucja
Cakovca. Na podetku rada izneseni su ciljevi istrazivanja pomoéu kojih se tijekom
istrazivackog procesa pokusalo do¢i do odgovora na nekoliko glavnih istrazivackih pitanja.

Teritorijalni obuhvat Urbanog podrugja Cakovca u ovom radu odreden je na razini jedinica
lokalne samouprave zbog nedostupnosti podataka o zaposlenim dnevnim migrantima i
poljoprivrednom stanovniStvu na razini naselja prema popisu iz 2011. godine. Prema tome, u
ovom radu u teritorijalni obuhvat ukljucene su op¢ine koje su imale vise od 40% zaposlenih
dnevnih migranata prema Gradu Cakovcu 2011. godine. Taj kriterij zadovoljile su opéine
Pribislavec, Strahoninec, Senkovec, Sveti Juraj na Bregu i Nedelii¢e te one zajedno sa Gradom
Cakovcem &ine Urbano podrugje Cakovca.

Znacajniji razvoj Cakovca podinje 1891. godine kada je Cakovec postao vazno Zeljeznicko
¢voriste §to mu je mu omogucilo ubrzan gospodarski razvoj. Unato¢ gospodarskom razvoju, u
prvoj polovici 20. stolje¢a Cakovec biljeZi spori porast broja stanovnika zbog Gestih politickih
promjena granica. Nakon Drugog svjetskog rata dolazi to znaCajnog populacijskog rasta
Cakovca koji je bio dodatno ubrzan imigracijom stanovnitva iz okolnih seoskih naselja i drugih
dijelova drzave. Sedamdesetih godina 20. stolje¢a Cakovec je bio grad s razvijenom industrijom
i snaznom funkcijom rada ¢ime je privlacio veliki broj radne snage okolice. U to se vrijeme
zbog snaznog procesa industrijalizacije javljaju procesi deagrarizacije i1 deruralizacije koji su
uzrokovali brzu urbanizaciju okolice pa upravo tada pocinje jaci razvoj Urbanog podrucja
Cakovca.

Urbano podrugje Cakovea do 2011. biljezi konstantan porast broja stanovnika. Sredi§nje
naselje Cakovec demografski maksimum dostize 1991. godine dok su njegova prigradska
naselja 1 okolica populacijski rast biljezili do 2011. godine. U posljednjem medupopisnom
razdoblju Urbano podrugje Cakovca, kao i ¢itavu Hrvatsku, zahvatila je izrazita depopulacija
pa je tako Citavo urbano podrucje izgubilo preko 2000 stanovnika. Unato¢ tome, u tom
razdoblju porastao je udio stanovnika urbanog podru¢ja u ukupnom broju stanovnika
Medimurske Zupanije ¢ime se pokazuje da je Urbano podrugje Cakovca nesto otpornije na
trenutne izrazito negativne demografske procese u Hrvatskoj 1 Medimurju. Osim pada broja
stanovnika veliki je problem i njegovo starenje §to ¢e u buduc¢nosti zasigurno biti ograni¢avajuci
faktor gospodarskog razvoja urbanog podrucja.

Pod utjecajem Cakovca, okolica urbanog podruéja doZivjela je znaGajne socioekonomske,
funkcionalne 1 fizionomske promjene. Najvazniji pokazatelj socioekonomska preobrazbe je

promjena udjela poljoprivrednog stanovnistva u ukupnom stanovniStvu. Naselja okolice
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pocetkom 1970-ih godina bila su izrazito ruralna 1 u njima se veliki udio stanovnika bavio
poljoprivredom. Najmanje poljoprivrednog stanovniitva imala su naselja blizu Cakovca, a s
udaljavanjem od grada udio se povecavao. Godine 2001. poljoprivredom se bavio znacajno
manji broj stanovnika. Visoke udjele poljoprivrednog stanovnistva zadrzala su samo neka rubna
naselja na sjeveru urbanog podrucja u Opcini Sveti Juraj na Bregu. Do 2011. godine Op¢ina
Sveti Juraj na Bregu izgubila je veliki broj poljoprivrednog stanovnistva, a udio zaposlenih u
poljoprivredi pao je s ¢ak 34,7 na samo 3,8 %. Godine 201 1. velika ve¢ina stanovni$tva urbanog
podrudja radila je u djelatnostima sekundarnog i tercijarnog sektora. U Cakovcu je veliki dio
stanovnika radio u tercijarnom sektoru, dok je u okolici jo$ uvijek najveci broj stanovnika bio
zaposlen u sekundarnom sektoru. Do vidljivih promjena doslo je i u obrazovnoj strukturi
stanovnistva. Prigradska naselja i sve opéine okolice 2011. godine imali su vise od 50 %
stanovniStva sa zavrSenom srednjom Skolom, a u odnosu na 2001. godinu znac¢ajno se smanjio
udio stanovniStva s primarnim obrazovanjem, a povecao se udio stanovniStva sa zavrSenim
tercijarnim obrazovanjem $to je pozitivan pokazatelj poboljSanja obrazovne strukture okolice.
U okolnim op¢inama vidljiva je i snazna funkcionalna preobrazba. Godine 2001. funkcija rada
Cakovca bila je daleko najveéa u urbanom podruéju pa je tako Cakovec imao preko dvije tre¢ine
radnih mjesta urbanog podrucja, a broj radnih mjesta nadmasio je cCak i broj njegovih
stanovnika. Do 2011. godine primjetna je decentralizacija radnih mjesta u Cakovcu §to i
potvrduju podaci o padu zaposlenih dnevnih migranata iz pojedinih op¢ina okolice. Snaznom
funkcijom rada posebno se istiu opéine Nedelis¢e i Senkovec ¢ija su sredisnja istoimena
naselje najja¢i centri rada nakon Cakovca. Kod ostalih je naselja okolice uglavnom prisutna
stambena suburbanizacija koja je posebno izrazena u naseljima u neposrednoj blizini Cakovca
pa su upravo kod njih najvidljivije fizionomske promjene jer ta naselja izgledom sve viSe
pocinju sliciti onim gradskima.

Pod utjecajem Cakovca naselja okolice doZivjela su razli¢iti stupanj preobrazbe. Opéenito
gledano, moze se zakljuciti da su se najjaCe urbanizirale najmanje opc¢ine koje se nalaze
direktno uz Cakovec (Strahoninec, Senkovec i Pribislavec) te naselja koja nalaze oko vitalne
prometne okosnice od Cakovca preko Nedelis¢a i Pui¢ina prema Varazdinu.

Tako je Cakovec relativno mali grad u odnosu na neke hrvatske gradove koji zajedno sa
svojom urbaniziranom okolicom tvore velike gradske aglomeracije i ve¢a urbana podrucja, on
je u posljednjih nekoliko desetlje¢a znacajno utjecao na socioekonomsku, funkcionalnu 1
fizionomsku preobrazbu svoje okolice. Takav veliki utjecaj i zna¢aj Cakovca ponajprije se
moze pripisati njegovoj snazno razvijenoj funkciji rada ¢ije je gravitacijsko podrucje Citava

Medimurska Zupanija. U posljednje vrijeme vidljivi su sve ve¢i pomaci u funkcionalnoj
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preobrazbi okolnih naselja, u kojima ¢e trenutno snazno izrazen proces stambene
suburbanizacije uz jacanje funkcije stanovanja u buduénosti potencijalno utjecati i na brze
jacanje funkcije rada i otvaranje novih radnih mjesta.

Urbano podru¢je Cakovca ima sve predispozicije potrebne za daljnji rast i razvoj, a podruéju
¢e dodatni vjetar u leda zasigurno dati 1 nedavno uklju¢ivanje urbanog podrucja u ITU
mehanizam ¢ime se postavljaju temelji za daljnja infrastrukturna ulaganja koja ¢e utjecati na
gospodarski rast ¢itavog podrucja i na daljnju socioekonomsku, funkcionalnu i fizionomsku

preobrazbu okolice.
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